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ŞEDINŢELE ORDINARE 
DIN ANUL 1900-—1901. 


ŞEDINŢA DE LA 21 APRILIE 1900. 
Președinţa d-lui 7. 0. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l Secretar general D. Sturdza cetesce următârea telegramă, care 
a fost adresată de Delegaţiune M. S. Regelui la 7 a lunei curente, cu 
ocasiunea aniversării gilei de nascere a Suveranului: 


«Academia Română, inspirată tot-deauna de simţemintele celei mai 
adânci recunoscinţe pentru Augustul ei Protector, râgă cu cel mai pro- 
fund respect pe Maiestatea Vâstră să bine-voiţi a primi, cu ocasiunea 
aniversării dilei de nascere a Maiestăţii Vâstre, felicitările cele mai 
căldurâse ale membrilor ei, precum și urările ce facem cu toţii, ca 
Maiestatea Vâstră, în deplină sănătate şi vig6re, să urmăriţi mai de- 
parte înaltele țeluri, cărora V'aţi devotat viţa şi să vedeţi îndepli- 
nite t6te dorinţele scumpe inimei Vâstre.» 


La telegrama Academiei M. $. Regele a binevoit a răspunde ur- 
mătârele: 


«Cu vie bucurie am primit căldurâsele urări ce-Mi exprimaţi în nu- 
mele Academiei pentru aniversara nascerii Mele; vă rog să fiţi inter- 
pretul Mei, representându-M3 pe lângă toţi membrii acestui înalt Institut 
de cultură, cari s'aii grăbit în acâstă di, ca şi la tte ocasiunile, a-Mi 
arătă simţemintele de dragoste și credinţă ce ai pentru Mine.» 
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6 ŞEDINŢA DE LA 2l APRILIE 1900. 


D-l 1. Puşcariu mulţumesce prin scris6re pentru alegerea sa de membru 
al Academiei. 


D-l A. Vlahufă mulţumesce prin scrisdre pentru premiarea scrierii sale 
Clipe de hnişte, 


De la Ministeriul Afacerilor străine se primesc opt volume din publica- 
ţiunile istorice făcute de Guvernul engles, cuprindând documente privit6re 
la istoria Engliterei. 

De la Ministeriul Instrucțiunii publice se primesce în dar o colecţiune de 
cărţi și stampe vechi privitâre la istoria Românilor. 

— Se decide a se exprimă mulţumirile Academiei. 


De la Ministeriul Instrucțiunii publice se trimit notele culese, în urma 
însărcinării date de acel Ministeriă, de d-l Vladimir Ghica din Archivele 
italiene și romane și privitâre la istoria n6stră naţională. 

— Se recomandă Secţiunii istorice. 


De la Academia Regală din Berlin se primesce publicaţiunea Geschichte 
der Koniglich Preussischen Akademie der Wissenschaflen zu Berlin, von 
Adolf Harnack, Berlin 1900; în 4 volume. 


D-l D. Sturdza dăruesce un portret în fotografie, colorat cu mâna, al ră- 
posatului Andreii Şaguna, Metropolitul Românilor ortodoxi din Transilva- 
nia şi Ungaria. Marele prelat este representat în haină călugărâscă, stând 
în pici6re. 


De la d-l I. D. Popovici, bursier al Academiei din fondul Adamachi, pentru 
studiul ingineriei cu aplicare la edilitatea publică, se primesce un memorii 
asupra noului proiect de canalisare a trei comune de lângă Berlin, proiect 
la a cărui lucrare a luat parte ca inginer asistent. 

— Se recomandă Secţiunii sciinţifice. 


Cu ocasiunea dilei de 10 Maii viitor fiind a se da premiul Ioan Lecomte 
du Noiiy pentru desemn de pe antic şi natură, în urma unui concurs ţinut 
între elevii şcâlei de Bele-arte din Bucuresci, urmâză a se alege comisiunea 
compusă din doi profesori ai acelei șcâle și presidată de un membru al 
Academiei. 

— Se decide ca membrul Academiei președinte să fie d-l I. Negruzzi, iar 
membri dintre profesorii șc6lei să fie d-nii G. D. Mirea și C. Hegel. 
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ŞEDINŢA DE LA 27 APRILIE 1900. 
Președinţa d-lui P. $. Aurelian, Vice-Președinte. 


D-l Secretar general D. Sturdza cetesce următârea telegramă adre- 
sată M. S. Reginei de Delegaţiune, cu ocasiunea gilei Sale onomastice, 
24 Aprilie: 


«Academia Română depune cu cel mai profund respect la picidrele 
Maiestăţii Vstre telicitările sale cele mai căldurâse pentru giua Vâstră 
onomastică, dorind sănătate deplină şi putere de muncă Aceleia, care 
este pod6ba femeilor române.» 


De la Ministeriul Instrucțiunii publice se primesce răspuns la intervenirea 
Academiei, că nu are la disposiţiune fond din care să se pâtă da d-lui Gr. 
Ștefănescu suma necesară pentru participarea la al VIII-lea Congres inter- 
naţional de geologie, care se va ţină în acest an la Paris. 


De la Academia Regală de sciinţe din Berlin se primesce adresă de mul- 
ţumire pentru participarea la serbările ei biseculare. 


D-l D-r CQ. Istrati întrebă dacă Academia ar fi dispusă a primi în dar de 
la Ministeriul Instrucțiunii publice dosarele administraţiunii şcolare din- 
nainte de anul 1860, pe cari d-sa ar voi să le doneze de la Ministeriii. 

— Academia decide să primâscă cu mulţumire aceste dosare, fiind un ma- 


terial bogat de documente pentru studiul organisării instrucţiunii în ţ6ră 
în întâiele ei decenii. 


ŞEDINŢA DE LA 5 MAIU 1900. 
Preşedinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l Secretar general D. Sturdza cetesce scris6rea Legaţiunii Impe- 
riale Germane din Bucuresci de la 13 Maiii a. c., pe lângă care se tri- 
mite din partea M. S. Impă&ratului Germaniei și Regelui Prusiei în dar 
Academiei publicaţiunea Das Râmerkastell Saalburg bei Homburg vor 
der .Hohe de L. Jacobi, 1897, un volum de text și unul de charte şi 
stampe. Autorul acestei scrieri a urmărit ani îndelungaţi explorarea 
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8 ŞEDINŢA DE LA 12 MAIU 1900. 


marelui castel roman studiat de dînsul şi a făcut asupra lui o scriere 
perfectă în acest fel. 

— Se decide a se exprimă prin Delegaţiune cele mai respectuâse mul- 
țumiri M. S. Impăratului pentru înalta atenţiune BInovgiidie cu care 
a onorat Academia. 


De la d-l P. M. Pencovica se primesc următârele în dar pentru colecţiunile 
Academiei: 

1. Pomelnicul original manuscript al mânăstirii Horezu făcut la 1699 (7207) 
Martie 28 de Ioan Archimandrit Egumen; 

2. Traducerea românâscă contemporană a pasaportului dat de Impăratul 
Leopold la 1696 Septembre 28 Gmenilor Domnului Ţării-Românesci, ca să 
aducă prin statele sale un clopot cumpărat pentru mânăstirea din noi 
ridicată de dînsul; 

„8. 33 diferite Calendare românesci din anii 1814—187%; 

4. Dialoguri francezo-românesci de Pleşoianu din 1830. 


De la Societatea sciinţifică Șevcenko din Lemberg se primesce propunere 
de schimbul publicaţiunilor. 
— Se decide a se trimite Analele, 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 12 MAIU 1900. 
Preşedinţa d-lui 1. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l 7. Kalinderu face donaţiunea cuprinsă în următârea scris6re: 


«Progresul continui ce face Institutul Ioan Otteteleșanu, convingerea ce 
am că acâstă şe6lă, de un fel cu totul noi în ţâra n6stră, va contribui mult 
la îndrumarea educațiunii femeei române pe calea cea mai sănătosă, pre- 
cum și deosebita mulțumire sufletâscă ce am simţit aflând că scumpul nostru 
coleg, d-l I. Negruzzi, când a visitat de curînd așezămintul, așă de bine 
condus de d-l și d-na Slavici, a rămas pe deplin mulțumit, mă l6gă din ce 
în ce mai mult de viitorul s&u. 

«Vii dar a rugă Academia Română să primâscă suma de 500 de lei, spre 
a o întrebuinţă după cum direcţiunea Institutului va găsi cu cale, a cum: 
pără fie un instrument musical, fie ori-ce alt lucru, care ar put distrage 
elevele. Remit tot-odată Academiei, cu aceeași destinaţiune, un exemplar al 
chărţii României, executată de Institutul geografic al armatei, pentru a îi 
aşezată în Aula.» 
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— D-l Preşedinte exprimă mulţumirile Academiei pentru acâstă nouă faptă 
de generositate, pe care d-l Kalinderu o face Institutului Otteteleşanu în- 
fiinţat de d-sa. 


De la d-l G. Coşbuc se primesce o serisâre, prin care mulțumesce pentru 
alegerea sa de membru corespondent în Secţiunea Literară. 


De la Asociaţiunea generală a medicilor din ţ6âră se primesce invitaţiunea, 
ca Academia să ieă parte la al 4-lea congres al ei, care se va ţin6 în Iaşi 
la 15—17 Maiu curent. 


De la Societatea francesă de archeologie se primesce invitare la congresul 
archeologic, care se va ţin la Chartres în dilele de 28 Iunie—8 Iulie a. c. 


D-l 1. O. Negruzzi cetesce raportul Comisiunii instituite de Academie sub 
președința d-sale pentru ţinerea concursului, în urma căruia este a se da 
premiul I. Lecomte du Noiiy, pentru desemn de pe antic şi de pe natură, 
elevilor şcâlei de Bele-Arte din Bucuresci. Comisiunea propune ca premiul 
să se împartă în următorul mod: d-lui Oprişan Rădulescu lei 137,50, d-lui 
Ioan Teodorescu lei 110, d-lui Ioan Steriade lei 110 și d-lui Nicolae I. Va- 
silescu lei 110. 

— Propunerea Comisiunii se aprobă. 


D-l D. Sturdza cetesce expunerea d-sale despre 70 Maiu. 


ŞEDINŢA DE LA 19 MAIU 1900. 
Preşedinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Președinte. 


D-l Gr. G. Tocilescu face următ6rea comunicare: 

«Se scie că în lunga domnie de 31 şi mai bine de ani, Mateiii- Vodă 
Basarab a înălţat un mare număr de biserici, a reclădit şi reparat încă 
şi mai multe. 

«Din aceste edificii religi6se însă prea puţine ai mai r&mas în fiinţă, 
şi dacă mar fi decât să amintim biserica Sărindar din Capitală, dăriî- 
mată fără nici un motiv, cele-lalte monumente ale bătrânului voevod 
mau avut o s6rte mai bună. 

«O dovadă prâspătă ne-o dă casul ivit dqilele acestea la Tîrgovişte cu 
biserica Vărzaru. Deşi Comisiunea monumentelor istorice opinase, iar 
Ministeriul Instrucțiunii publice dăduse ordin expres, ca numita bise- 
rică să fie păstrată, d-l Primar al Tirgoviștei însă a cregut mai de cu- 
viință ca s'o dărîme până în temelii. Când architectul Comisiunii 
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10 ŞEDINŢA DE LA 19 MAIU 1900. 


monumentelor, d-l Gabrielescu, s'a dus la faţa locului, n'a putut decât 
să constate faptul trist şi dureros, şi să raporteze Ministeriului. 

«Cu ac&stă ocasiune, eminentul architect a adus o cărămidă veche 
aflată printre materialul de construcțiune de la biserica Vărzaru, şi 
din inscripţiunea de pe cărămidă, aşă cum i s'a fost descifrat d-sale 
de către un istoric din tînăra generaţiune, ar resultă că biserica a fost 
făcută de către «maestrul Dima, acelaşi care a lucrat şi băile turcesci 
«din Iaşi pe timpul lui Vasile Lupu.» Mărturisesc că nu cunosc cine va 
fi fost Dima, architectul de la Iaşi; cât pentru maestrul Dima de la 
biserica Vărzaru, existenţa lui se r&z&mă pe o falsă lectură a textului 
inscripţiunii, care sună în fac-simile şi în transcripţiune precum urmâză: 


244 Bctqos:al 
407 Pe pana 
IAMA 1 17 


«Transcripţiune: ț Anacerur Bou. uw Marae. RoetoAz. n ro(ens)A(H)Hn 
samBae Faagekos (sic) $ man BSui Aom[H]S Ac Ma]re]ie Boaz. na5 gocră Huu(H) 
35 AO9MHS, 

«Despre biserica Vărzaru nu este altă tradiţiune, decât că amintesce 
pe unul din cei doi ministri ai lui Mateiii-Basarab, cari ai perit vic- 
timă furiei Scimenilor, în revolta de la finele domniei lui Mateiii. 

«Alte date istorice asupra bisericii dărîmate lipsesc; cu atât mai pre- 
ți6să este decă cărămida de mai sus, găsită la temelie, şi care ne dă 
judecata unui contemporan asupra unei întregi domnii, despre care nu 
se puteă dice mai bine decât: mai bun domn de (cât) Mateii- Vodă 
mau fosi nici un domn !» 


D-l Dr. C. Istrati spune că a instituit un premiii de 3.000 lei, din cari 
2.000 lei sunt daţi de la Ministeriul Instrucțiunii publice şi 1.000 lei de la 
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ŞEDINŢA DE LA 26 MAIU 1900. 11 


d-sa, pentru o lucrare despre Jstoria bisericii ortodoze române. D-sa cere 
ca Academia să-i deă o schiţă de program pentru acâstă lucrare. 
— Se recomandă Secţiunii istorice. 


D-l General Si. Fălcoianu observă că în şedinţa precedentă s'a trecut 
fără nici o decisiune asupra invitării primite de la Societatea francesă de 
archeologie pentru a participă la congresul archeologic, care se va ţinâ la 
Chartres de la 28 lunie— 3 Iulie viitor. D-sa propune ca să se procedeze 
şi în acest an ca în anii trecuţi, delegându-se d-l Tocilescu din partea Aca- 
demiei şi cerându-se Ministeriului Instrucțiunii publice să deă suma nece- 
sară pentru ac6sta. 

— Propunerea d-lui Fălcoianu se aprobă. 


ŞEDINŢA DE LA 26 MAIU 1900. 


Președinţa d-lui P. S. Aurelian, Vice-Președinte. 


De la d-l D. Negreanu, membru corespondent, se primesce, pentru publi- 
carea în Anale, nota: Două myjloce pentru determinarea polilor unei maşine 
electrostatice. 

— Se trimite Secţiunii sciinţifice. 


D-l D. Sturdza presintă un mare lacăt de fer, pe care de mai mulţi ani i-l 
dăruise Petre Șendrea, spunând că este lacătul de la porta cetăţii Nâmţului. 


D-l Dr. V. Babeş presintă publicaţiunea sa: Lecţiuni universitare făcute 
la Institutul de Patologie şi de Bacteriologie. III. Curs de Bacteriologie. Lec- 
țiuni culese de Dr. V. Oprescu şi Dr. S. Nicolau. Bucuresci 1900. 


D-l Dr. V. Babeş aduce la cunoscinţă că d-l Dr. Livaditi, unul din cei 
mai distinși elevi ai Institutului de Bacteriologie, se află în străinătate 
pentru continuarea studielor și este forte mult lăudat de mai mulți specia- 
liștă de frunte, cari l-ai vădut la lucru; acuma însă este în strîmtorare de 
mijlOce și ar fi necesar a i se găsi un ajutor de vre-o 600 lei pentru ter- 
minarea studielor. 

D-l 7. Kalinderu oferă 200 lei pentru scopul arătat de d-l Dr. Babeș. 

D-l Dr. C. Jstrati cundsce pe d-l Livaditi şi-l scie tînăr de forte mare 
merit şi de aceea — întru cât a fost cu putință —l-a ajutat ca Ministru al 
Instrucțiunii publice. Acum ofere 200 lei de la d-sa. Observă însă că i sar 
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put6 da ajutorul necesar chiar de la Institutul de Bacteriologie, care per- 
cepe o parte din taxele ce se incassâză pentru lucrările particulare. 

D-l Dr. V. Babeş ofere și d-sa 200 lei. Observă însă că Institutul de Bac- 
teriologie nu are de unde da asemenea ajutâre, pentru că obiceiul este acolo 
ca taxele de la particulari să se ieă întregi de cei cari fac lucrările. 


ŞEDINŢA DE LA 2 IUNIE 1900. 
Preşedinţa d-lui P. S. Aurelian, Vice-Preşedinte. 


De la Excelenţa Sa d-l N. de Fonton, Trimis extraordinar și Ministru 
plenipotenţiar al Rusiei în Bucuresci, se primesce următrea scris6re scrisă 
românesce : 


«Profesorul emeritat al Institutului Lazarew de limbi orientale şi 
ataşat la departamentul Ministeriului Afacerilor străine şi la Archiva 
principală din Moscva a Ministeriului Afacerilor străine, Consilierul de 
Stat actual G. A. Murcos, a tradus din manuscrisul arăbesc, ce apar- 
ţine archivei, memoriile lui Paul de la Alep, despre călătoriile Patriar- 
chului Macarie în Rusia, pe la mijlocul secolului XVII, provEdând 
traducerea cu observaţiuni şi cu o prefaţă. Acâstă călătorie a fost să- 
vîrşită prin Moldova şi Valachia, unde Patriarchul a stat aprâpe jumă- 
tate de an şi a fost martor la evenimente extraordinar de importante 
în istoria Principatelor: răsboiul civil şi detronarea gospodarului Va- 
silie Lupul. La întârcere, patriarchul a făcut drumul tot prin Moldova 
şi Valachia, şi în acâsta din urmă a stat de data asta aprâpe un an, 
visitând t6te mânăstirile cele mai însemnate; a participat la nunta 
gospodarului Constantin, la care a fost nun,-şi în urmă a încoronat pe 
noul gospodar Michail la urcarea sa pe tron. Multe însemnate şi inte- 
resante date din viţa și istoria României cuprinde acest monument. 

«Traducerea făcută acum '70 de ani în urmă în limba englesă de către 
Belfour din manuscrisul Museului Britanic, nu e completă: într'însa 
sunt omise multe locuri, pe cari traducătorul le găsiă neinteresante 
pentru cetitorii englesi; aşă sunt de exemplu, în partea 1-a, pag. 53—54, 
62 — 69, '74—83, 96—97. Afară de acâsta, traducerea englesă abundâză 
în neexactități şi curiosităţi şi ca probă pot servi unele exemple ci- 
tate în broşura alăturată pe lângă acestă traducere rusâscă, broşură 
relativă la Moldova şi Valachia. 
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«Maiestatea Sa Impăratul, în timpul visitării archivei la anul 1898, 
primind cu bună-voinţă primele părţi ale lucrării d-lui Murcos, a binc- 
voit în urmă a le ceti cu interes, şi prea-graţios a bine-voit a ordonă 
da se mulţumi traducătorului. 

«In vedere că prea savantul domn D. Sturdza, Secretarul general 
al Academiei Regale Române de sciinţe, în timpul visitării archivei 
la 1898, s'a interesat de manuscrisul lui Paul din Alep şi de traducerea 
acestui manuscris, — astăgi, odată cu eşirea celei din urmă părţi a 
lucrării sale, d-l Murcos s'a adresat cătră mine cu rugăminte ca un 
exemplar din lucrarea d-sale să fie presentat Academiei Române de 
sciinţe. 

«Satisfac cu plăcere cererea d-lui Murcos, sciind mai de mult că Aca- 
demia Regală se interes6ză patriotic de tâte lucrările sciinţifice ce 
stai în legătură cu istoria României.» 

— Se decide a se exprimă mulţumiri Excelenţiei Sale d-lui de Fonton și 
d-lui G. A. Murcos pentru preţi6sa comunicare. 


De la d-l Președinte P. Pont se primesce publicaţiunea făcută de Hans Jahn 
de la Universitatea din Berlin, intitulată: Weber den Dissociationsgrad und 
das Dissociationsgleichgewicht stark dissociierten Flektrolyte. I. Milteihuing. 
Lipsca 1900. D-l Poni atrage atențiunea Academiei asupra faptului că în 
acâstă lucrare s'aii utilisat un mare număr de determinări experimentale 
făcute de bursierul Academiei P. Bogdan. 


Secţiunea sciinţifică propune a se publică în Anale comunicarea d-lui D. 
Negreanu despre Două mijlăce pentru determinarea polilor unei maşine 
electrostatice. 

— Propunerea se aprobă. 


D-l Gr. Ștefănescu cetesce raportul Comisiunii financiare, arătând că la 
1 Iunie curent, la închiderea exerciţiului budgetar 1899—1900 făcută la 31 
Mai, Comisiunea a constatat numerariul cassei Academiei şi l-a găsit în 
suma totală de Lei 46.040,20 bani. 
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Două mijloce pentru determinarea polilor unei maşini 
electrostatice 


DE 
D. NEGREANU 


Membru corespondent al Academiei Române. 


Este util, în multe casuri, a cunâsce polaritatea unei maşini electro- 
statice. 

Intre mijl6cele întrebuințate voiu indică două dejă cunoscute: 

1. D-l Neyreneuf a ar&tat următorul mijloc: dacă apropiem flacăra 
unei lămpi cu petrol de polii mașinei electrostatice, vom vede că fla- 
căra este respinsă de un pol şi atrasă de cel-lalt. Polul, care o res- 
pinge, este polul positiv; polul, care o atrage, este polul negativ. 

2. Se scot condensatorii de la maşina electrostatică şi se apropie 
extremităţile excitatorilor, aşă ca să putem obţin6 o scântee între ele. 
Vom observă că în apropiere de un pol scânteia este mai strălucitâre: 
acesta este polul positiv al maşinei. 

Iată încă două mijlâce nouă, cu cari se pâte uşor determină polaritatea: 

1. Se apropie de polii maşinei o vergeă ascuţită de metal (d. ex. 
de fer), pe care o ţinem în mână cu un mâner de lemn. 

Vom observă la polul positiv o scântee scurtă, strălucitâre, cu o 
col6re albă ; la polul negativ un fascicul de scântei, cu mult mai puţin 
strălucitâre decât cea dintâi şi cu o coldre violetă. 

Acest mijloc de a determină polaritatea este cu mult mai expeditiv 
decât cel precedent, fiind-că putem determină polii, fie că maşina ar 
funcţionă cu condensatorii ei sau nu. i 

2. Legând excitatorii prin două sîrme cu polii unui tub, în care s'a 
scos aerul, așă ca să pâtă da nascere radelor catodice. Se scie că aceste 
rade plecând de la catod se proiectâză normal pe peretele opus cato- 
dului. Observarea acestor rade este deci forte uşoră. 

Va fi de ajuns, pentru a cunsce polul negativ al maşinei, să ob- 
servăm polul tubului de la care plâcă ragele catodice. 

Experienţa a fost făcută cu un tub Roentgen, unde cei doi poli ai 
tubului au fost legaţi prin sîrme metalice cu excitatorii unei maşine 
Whimshurst (figura alăturată). 

Experienţe anal6ge ai fost făcute şi cu o mașină Holtz, ai cărei poli 
pot fi determinaţi tot cu aceeaşi ușurință prin cele două mijlâce indi- 
cate mai sus. 


Maii 1900. 
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SEDINȚA PUBLICĂ DE LA 9 IUNIE 1900. 
Preşedinţa d-lui P. S$. Aurelian, Vice-Preşedinte. 


Academia decide a exprimă Maiestăţii Sale Rogelui, prin următârea 
telegramă, condoleanţele ei pentru încetarea din vi6ţă a A. S. R. Prin- 
cipesei Iosefina Augusta Sa mamă: 


«Rugăm cu cel mai profund respect pe Maiestatea Vâstră să bine- 
vo6scă a primi din partea Academiei expresiunea durerii celei vii, ce 
membri ei au resimţit la scirea marelui doliii ce a cuprins Familia 
Regală. Românii nu vor uită nici-odată ce a fost Principesa Iosefina 
pentru Maiestatea Vâstră şi ceea ce a fost şi pentru România. 

«Dumnedei a t6te mângâetorul să aline durerea Maiestăţii Vstre.» 


De la Ministeriul Instrucțiunii publice se primesc 12 volume de diferite 
publicaţiuni, dăruite de d-l Consul al Spaniei în Bucuresci. 
— Se decide a se exprimă mulţumiri. 


Se primesce însciinţarea de la Societatea francesă de areheologie, că d-l 
Comite de Marsy, directorul Societăţii și mnembru onorar al Academiei, a 
încetat din viţă la Compiăgne, la 29 Maiii a. c. 

— Se decide a se exprimă condoleanţe. 


De la d-l inginer I. Ştefănescu, bursier al Academiei din fundaţiunea Ada- 
machi pentru studiul aplicaţiunilor electricităţii, se primesce un memoriii 
despre Incercarea industrială aplicată, produselor usinei Charlottenburger- 
Werk Siemens şi IHalske A. G. 

— Se recomandă Secţiunii sciinţifice. 


D-l D-r V. Babeş expune comunicarea sa despre: Produsele speci+ 
fice ale pelagrei. 


D-l Gr. G. Tocilescu tace Comuniecaţiuni epigrafice, între cari un frag- 
ment de inscripțiune cuneiformă din Museul naţional, relativă la 
domnia lui Aşur-naşir-pal (885—860 a. Chr.). 
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ȘEDINŢA DE LA 16 IUNIE 1900. 
reşedinţa d-lui P. S. Aurelian, Vice-Preşedinte. 


e la M. S. Regele s'a primit următorul răspuns telegrafic: 


Mulţumesc din inimă membrilor Academiei pentru omagiile aduse 
moriei scumpei Mele mame. Partea ce luaţi la durerea Nâstră este 
tru Noi o mare mângâere.» 


e la d-l Kr. Sandfeld Jensen de la Copenhaga s'a primit scrierea sa: 
nenske Studier. I. Infinitiv 09 udirykkene derfor. IL. Rumansk 09 Balkans- 
prugene en sammenkignende undersgelse, Copenhaga 1900. 


La 26 şi 27 Iunie curent urinând a se ţin examenele anuale ale Institu- 
tului Otteteleşanu, — se decide a fi rugaţi să asiste din partea Academiei 
d-nii D-r V. Babeş şi Spiru Haret. 


ŞEDINŢA DE LA 23 IUNIE 1900. 
Președinţa d-lui P. $. Aurelian, Vice-Preşedinte. 


De la Ministeriul Instrucțiunii publice se primesce însciinţarea, că a delegat 
pe d-l C. Meissner, inspector general al învățămîntului primar, şi pe d-na 
N. Gane să asiste la examenele de la Institutul Otteteleşanu. 


De la d-l O. Densuşianu se primesce scrierea sa Sur Palteration du c latin 
devant e dans les langues romanes, Paris 1900. 


ŞEDINŢA EXTRAORDINARĂ DE LA 28 IUNIE 1900. 
Președinţa d-lui P. Poni. 


D-l Secretar general D. Sturdza, dice: Tuturor ne este cunoscut jal- 
nicul motiv al întrunirii acestei şedinţe extraordinare. Veneratul nostru 
coleg Nicolae Kretzulescu a încetat din vi6ţă la 26 Iunie curent la 
Leurdeni. R&posatul a desvoltat o lungă activitate, încheindu-și cariera 

Analele A. R.—Tom. XXIII.—Desbaterile. 2 
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pămîntâscă în al 89-lea an al etăţii. A fost omul sciinţei, bărbat de stat 
şi în diferite timpuri a ocupat cele mai înalte demnități în patria lui, 
pe care a iubit-o ca cel mai bun Român. La 1871 a fost ales membru 
al acestei Instituţiuni; mai mulţi ani a condus activitatea ei ca preşe- 
dinte. Tot-deauna a fost încungiurat de stima şi veneraţiunea n6stră 
a tuturor. După intormaţiunile primite de la familia r&posatului, r&- 
măşiţele lui pămîntesci vor fi aduse în capitală Joi sâra și așezate în 
biserica Kretzulescu, iar Sâmbătă la ora 2 vor fi transportate în cripta 
familiei la cimitirul Şerban-Vodă. Delegaţiunea a dispus să se facă o 
corGnă, care se va depune la sicriă în numele Academiei. Rămâne 
acum să se hotărâscă modul de participare a membrilor Academiei în 
acâstă tristă împrejurare. 

— După convorbirile urmate, se decide ca membrii Delegaţiunii să 
m6rgă Joi sâra la gara de Nord întru întîmpinarea rămășițelor r&po- 
satului; Sâmbătă, la serviciul funebru, membrii Delegaţiunii vor asistă 
în mare ţinută, iar membrii Academiei în ţinută obicinuită. D-l D. Sturdza 
va rosti o cuvintare funebră în numele Academiei. 


ŞEDINŢA DE LA 30 IUNIE 1900, 
Preşedinţa d-lui P. $. Aurelian, Vice-Preşedinte. 


D-l . Kalinderu face donaţiunea arătată prin următârea scris6re: 

«Am ondre a oferi Academiei Române suma de 370 lei, cu rugămintea de 
a o remite Direcţiunii Institutului Ioan Otteteleșanu spre a cumpără câte 
un dar, care să servâscă de amintire absolventelor, cari în luna ac6sta vor 
plecă din șc6la unde ai fost adăpostite și unde li s'ai dat în decurs de 
cincă ani înțelepte învățături cari, îmi place a crede, vor lăsă în inimile şi 
minţile lor plăcute şi neșterse amintiri. 

«Doresc să se cumpere stofe, din cari fie-care fostă elevă să-și facă o roche.» 


De la d-l Ioan I. Ciurcu, librar în Braşov, se primesc în dar două volume 
manuscripte cuprindând: unul Cântecul lui Adami, când l-ai scos din raiu, 
aşezat în verşuri, cel-lalt Istoriea lui Filarot cu Athusa, însoţite de exem- 
plare din edițiunea făcută de d-sa acestor două scrieri poporale. 


De la Asociaţiunea (săs6scă) pentru cunâscerea Transilvaniei se primesce 
publicaţiunea Die Repser Burg de Dr. Heinrich Miiller. Sibiiii 1900. 
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D-l D. Sturdza aduce la cunoscinţa Academiei că Institutul geodesic re- 
gal din Postdam, care servesce și de Oficiii central al măsurării interna- 
ionale a pămîntului, a legat relațiuni cu Observatoriul serviciului geodesic 
din Bucuresci, introducându-l şi pe acesta în reţâua europână a longitudinei. 
Spre acest scop a venit în capitala Regatului d-l Consilier secret Profesor 
Dr. Th. Albrech de la Berlin și Vineria trecută, după ridicarea şedinţei, a 
visitat Academia însoţit fiind de d-l General Brătianu. Este natural ca Aca- 
demia, care privesce cu deosebită bucurie ori-ce legătură a ţării cu mișcarea 
sciinţifică internaţională, să ieă cu bucurie cunoscinţă și de acâstă nouă legă- 
tură făcută de serviciul geodesic al armatei cu însemnatul servicii european. 


ŞEDINŢA DE LA 7 IULIE 1900. 
Preşedinţa d-lui P. S. Aurelian, Vice-Preşedinte. 


De la Academia Regală Prusiană de Sciinţe din Berlin se primesce pu- 
blicaţiunea: Die Zweihundertjahrfeier der Kâniglich Preussischen Akademie 
der Wissensechaften am 19 und 20 Mărz 1900. 

De la d-l D. Sturdza se primesce în dar medalia de aur bătută la 1898 cu 
ocasiunea sfințirii bisericii catedrale din Alexandria. 

De la Societatea istorică Regală din Londra se primesc publicaţiunile 
sale în 29 volume în schimbul publicaţiunilor Academiei. 


De la d-l inginer N. G. Costinescu, bursier al fondului Adamachi pentru 
studiul hidrografiei și hidrologiei în Italia, se primesce un Memoriu asupra 
sistemuării Tibrului în Roma, 

— Se recomandă d-lui A. Saligny spre examinare. 


D-l A. Saligny presintă raportul săi asupra memoriului d-lui inginer 
I. D. Popovici, bursier al fondului Adamachi, despre Canalisareo unei părți 
din împrejurimile Berlinului și propune ca lucrarea să nu fie publicată. 

— Propunerea se aprobă. 
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ŞEDINŢA DE LA 14 IULIE 1900. 
Preşedinţa ad-hoc a d-lui B. P. Hasdeă. 


De la Ministeriul Agriculturii, Industriei, Comereiului și Domeniilor se 
primesce în dar charta pădurilor și anume o chartă pe proprietăţi și una 
pe esențe. 


ŞEDINŢA DE LA 18 AUGUST 1900. 
Preşedinţa d-lui P. S. Aurelian, Vice-Preşedinte. 


De la Ministeriul Cultelor şi Instrucțiunii publice se primesce un album 
cu fotografii, representând vederi interidre și exteridre de la biserica Sta- 
vropoleos din Bucuresci. 


De la Direcţiunea generală a telegrafelor şi poștelor se primesce publi- 
cațiunea: L'Union postale universelle.— La fondation et son developpement. 
Memoire publie par le bureau international ă Voceasion de la călebration 
du XXV-me anniversaire de Union, Lausanne 1900. 


De la d-l S. Mendl, Consul al Suediei și Norvegiei la Galaţi, se primesce 
publicațiunea : Lu Suede.—Son peuple et son industrie. — Ezpos€ historique 
et statistique publi€ par ordre du gouvernement, redige par Gustav Sund- 
bărg, Stokholm 1900. 


ŞEDINŢA DE LA 25 AUGUST 1900. 
Preşedinţa d-lui V. A. Vreehiă, Vice-Preşedinte. 


De la d-l Jules Miifre se primesce în dar scrierea sa Nouveau systema 
astronomique, Paris 1900. 


De la d-l Vincențiu Babeș se primesc cele două tomuri din Dictionnaire 
W'etymologie daco-romane de A. de Cihac, exemplarul care a aparţinut r&- 
posatului $. Mangiuca și pe ale cărui margini sunt scrise de dînsul mu'te 
note şi completări. 

Se decide a se păstră exemplarul în colecţiunea manuscriptelor. 
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ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 1 SEPTEMVRIE 1900. 
Preşedinţa d-lui P. S. Aurelian, Vice-Preşedinte. 
D-l D-r V. Babeş cetesce despre: Causele cancerului. 


D-l Gr. G. Tocilescu cetesce: Monumente epigrafice descoperite în 
Dobrogea şi la Turnu-Severin. 


Causele Cancerului 


DE 
Dr. V. BABEŞ 


Membru al Academiei Române. 


Printre bdlele cronice, cea mai teribilă e cancerul. Cancerul atacă 
mai vîrtos omul în vîrstă înaintată, în mod insidios. La început se pre- 
sintă ca o'bubă mică saii ca o mică ulceraţie fără importanţă aparentă, 
dar din ce în ce cresce mai repede, se generalisâză şi curând produce o 
slăbire mare a organismului și mârtea. Numai la început o extirpaţie 
radicală saii o distrugere profundă pâte opri câte-odată mersul fatal 
al tumorei. 

Cu tâtă frecuenţa bâlei şi cu tote examenele nenumărate ale tumorelor 
cancerdse, causele lor au rămas obscure. Congresul internaţional de 
medicină de la Paris a decis să pună cancerul ca obiectul unor ra- 
pârte oficiale din partea d-lui Borrel, membru al Institutului Pasteur, 
din partea mea, precum şi a d-lor profesori Podwyssowsky şi Flava. 

Primind acâstă onorifică misiune, am studiat cu deamănuntul litera- 
tura cancerului şi diferitele direcţiuni, în cari s'a lucrat, pentru a elu- 
cidă causele bâlei. S'a constatat anume de mult, că acâstă tumoră se 
produce din anumite celule ale organismului, din acele cari formâză to- 
gumentele exteridre, membranele mucâse, precum şi glandele. Aceste ce- 
lule constituesc epiteliile derivând din anumite straturi ale dfbrionulvi. 
S'a presupus că o derangiare a acestor straturi, o rătăcire a celulelor 
epiteliale în regiuni neobicinuite, ar constitui întâia causă a cancerului. 
Şi în adevăr se pâte constată, că de multe ori atare părţi neregulate 
rătăcite produc tumori şi chiar cafissre (Cohnheim, Waldeyer). Dar 
în cele mai multe casuri nu găsim atari germeni rătăciţi congenitali, 
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Pe de altă parte, există probabil la fie-care om germeni rătăciţi, cari 
însă nu dat nascere la cancer. O altă presupunere este că cancerul s'ar 
nasce dintr'o luptă a straturilor celulelor epiteliale cu ţesuturi de altă 
origine (Boll). In adevăr şi acâstă ipotesă are Gre-care basă, fără însă 
să explice causa acestui desechilibru. Trebue anume presupus că orga- 
nismul nu se produce numai prin îmmulţirea celulelor din diferite stra- 
turi epiteliale, dar şi din echilibrul care nasce din diferite direcţiuni 
de crescere. Ast-fel tegumentele şi epiteliul, prin presiunea ce exercită 
asupra ţesuturilor profunde, opresce ca acestea să crâscă neîncetat, 
Dacă acest echilibru se turbură prin slăbirea unui sai altui ţesut, atunci 
partea care a devenit preponderantă va invadă partea slăbită. Ast-fel 
cancerul, care este mai cu deosebire o bâlă a bătrîneţelor, s'ar nasce 
prin aceea că epiteliul la bătrîni devine mai puternic faţă de ţesutu- 
rile profunde (C. Thiersch), așă în cât epiteliul în loc să rămâe la supra- 
faţă pătrunde în profungime. 

In timpul din urmă s'a căutat mult parasitul cancerului şi s'aii de 
scris nenumărate formaţiuni microscopice, ca fiind parasitul bâlei Insă 
în tot-deauna istologii cei mai consciinţioşi ai reuşit să arate, că acei 
cari au proclamat parasitul cancerului s'aii înşelat și ai luat nisce 
produse celulare, produse de o îmmulţire celulară neregulată, sai de- 
generări celulare, drept parasiţi. In adevăr, nu este suficient să se 
constate nisce corpusculi curioși necunoscuţi, pentru a-i proclamă drept 
parasiți. Chiar dacă s'ar găsi parasiţi în cancer, acâsta n'ar probă că 
ei sunt parasiţii cancerului şi că aceştia aii produs cancerul, ci numai că 
s'aii depus în cancer pentru a se nutri din substanţa tumorii. Pentru 
a put afirmă parasitismul cancerului, ar trebui să se găsâscă în 
cancer parasiţi cultivabili şi prin cari s'ar put6 reproduce cancerul. 
Insă atari parasiţi nu s'au găsit până acuma, cu t6te afirmaţiunile 
contrare ale autorilor puţin consciinţioși. 

E adevărat că inoculând din cancer la pers6nele cari ai dejă can- 
cer, se pot produce noduli canceroși, dar, cum vom ved6, acâsta nu 
însemn6ză că ar există nisce parasiţi în cancer. Congresul, pe basa 
raporturilor nâstre, a respins deci pentru moment parasitismul can- 
cerului. Insă faţă cu insuficienţa explicărilor pentru genesa cancerului, 
raportorii erai aprâpe cu totul desorientaţi. Numai eu, făcând tabula 
rasa în ceeace privesce parasiţii cancerului, m'am încercat să dau o 
explicaţiune plausibilă despre originea sa. 

Dejă mai înainte nisce autori germani (Ribbert) aii presupus că 
ac6stă tumoră s'ar nasce atunci, când din diferite cause, printr'un trau- 
matism, printr'o inflamaţiune, etc., se deranjsză epiteliul, ast-fel în cât 
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se deslipesce o parte din el și este împinsă în țesuturile profunde. In 
acest moment, acestă insulă epitelială, emancipată de restul epiteliului, 
ar căpătă puterea de a cresce în profundime şi de a produce cancerul. 
Ac6stă concepţiune însă eră combătută şi cu drept cuvînt, căci în multe 
carcinome nu se vede acâstă deslipire a epiteliului și multe derangiări 
de epiteliii nu dau nascere la cancer. Nu acâstă deslipire caracteriseză 
cancerul, ci o disposiţiune particulară, un amestec al epiteliului cu 
alte ţesuturi, care ne pune în posiţiune de a face sub microscop diag- 
nosticul cancerului cu cea mai mare precisiune. Avem a face în can- 
cer cu așă numita afipie, adică cu o disposiţiune a țesutului care nu 
se găsesce nicăiri şi sub nici un cuvînt în organele normale. Atipia 
acâsta constă în răsturnarea legilor organisaţiunii, ast-fel în cât un 
ţesut, destinat numai pentru acoperirea corpului, se îmmulţesce într'un 
mod rapid şi neregulat, celulele sale pătrund ca o invasiune străină 
în profundimea organismului, distrugând și derangiând totul înaintea 
lor. Nică cea mai intensă inflamaţiune sai cel mai distructiv trau- 
matism nu pâte produce un ast-fel de tablou. Basându-mă pe acest 
fapt, ași dice că atipia epitelială este specifică pentru cancer; m'am 
credut în drept de a afirmă că causele acestei atipii trebue să fie cau- 
sele cancerului, căci acâstă atipie este identică cu cancerul. 

Dejă mai înainte alţi autori, ca Hansemann, ai presupus, că în cancer 
există un moment numit anaplasia ; presupuneau că în anume îm- 
prejurări, din cause necunoscute însă, un grup de celule epiteliale s'ar 
desvoltă într'o direcţiune rătăcită, dând nascere la o rasă nouă par- 
ticulară de celule, cari n'ar mai-ascultă-de legile organisaţiunii nor- 
male și s'ar îndreptă în contra lor. Ast-fel exprimată acâstă teorie 
nu este satisfăcătore, în cât m'am crequt autorisat a afirmă, că can- 
cerul de la originea sa până la sfîrşit se pâte explică în modul ur- 
mător : 

Se scie că organismul este compus de celule, din cari fie-care grup 
își are destinaţiunea sa de la început, cu scopul de a formă organis- 
mul normal și bine echilibrat. Lumea externă însă tot mereii se opune 
acestei desvoltări armonice. Sunt anume puncte în organism fârte ex- 
puse acestor influenţe străine şi este fârte curios că tocmai aceste 
puncte sunt acele unde începe cancerul. Nu este îndoios că tocmai 
în acele puncte se rătăcesc de multe ori şi germenii embrionari. 

Studiind în mod amănunţit o serie fârte mare de caucere şi anam- 
nesa lor, se găsesce că în cele mai multe casuri, mai mult de 80%, 
bolnavii amintesc că acolo, unde s'a desvoltat mai tîrdiă cancerul, eră 
dejă de mai înainte un ulcer saii un neg, saii că acest loc eră tot 
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mereii expus la iritamente şi la desordine periodice saii cronice, cari 
aii durat 20, 30 şi mai mulţi ani, ceea-ce eu numesc îritament de 30 
de ani. Acest iritament consistă, spre exemplu, pentru cancerul buzei, 
care e f6rte frecuent, în presiunea unei lulele, saii pentru cancerul 
limbei într'o inflamaţiune cronică în urma diferitelor iritaţiuni, pre- 
cum a sifilisului; pentru cancerele organelor genitale în inflamaţiu- 
nile f6rte cronice, atât de frecuente mai cu sâmă la femei; lucrarea 
cu substanţe chimice în timp de deci de ani sait expunerea unor părți 
la căldură mare în anumite ocupaţiuni, b6le de pele fârte cronice, ul- 
ceraţiuni, fistule cronice, stricturi, otite cronice, lesiuni cronice de tu- 
berculosă, mai cu sâmă lupus, lesiuni cronice dentare, ulcer cronic al 
stomacului, cirosă hepatică fârte cronică — tâte aceste constituesc te- 
renul pe care se desvoltă cancerul. 

In alte casuri însă cancerul se desvoltă mai repede şi fără iritament 
evident, aşi dice cu o diminuare de stagiu, însă în aceste casuri există 
anomalii congenitale, rătăciri embrionare, cari favoriseză mult des- 
voltarea bilei, 

Nu mă îndoesc că acest iritament lucrâză astfel, în cât în timp de 
decimi de ani apasă asupra epiteliului, împedică desvoltarea sa na- 
turală, îl maltratâză neîncetat, fără însă să-l omâre cu totul. Celulele 
la început caută să se adapteze şi să resiste, însă iritamentul revine 
din ce în ce din noii și nu permite de fel desvoltarea şi nutriţiunea 
normală a celulelor. Din acâstă causă, celulele în fine își perd răbda- 
rea, nu mai caută a satisface funcțiunile lor normaăle și caută forţa- 
mente o altă cale, alte condițiuni de existenţă, caută în fine să emigreze 
din acâstă regiune neîncetat maltratată. Se întîmplă același lucru ca 
într'un mediii de microbi, care nu mai convine microbilor; o parte din 
microbi mâre, dar unii microbi mai resistenţi caută să se adapteze 
nouelor condițiuni de cultură, își schimbă caracterele, capătă caractere 
nouă, spre a put trăi în nousle condițiuni. Aceşti microbi nu vor mai 
put6 există pe mediile obicinuite de mai înainte, ci numai în raport 
cu schimbarea mediului. Aşă şi celulele din regiunea maltratată în timp 
de 30 de ani, încetul cu încetul își schimbă caracterul, se emancipâză 
de restul epiteliului, se îmmulţesc într'un mod abnorm şi se obicinuesc 
încetul cu încetul, ne mai putând trăi la suprafaţă, să trăâscă în pro- 
fundime, sparg limita ce separă epiteliul de țesutul profund, invad6ză 
acest ţesut unde, în vasele limfatice mai ales, găsesce nutriment abun- 
dent și, adaptându-se odată acestui fel de nutriţiune şi crescere ab- 
normă, invadâză organismul tocmai prin căile limfatice, secretând tot- 
odată substanţe abnorme. Căpătând calitatea de a secretă substanţe 
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vătămătâre organismului, cari la început au servit acestor celule pen- 
tru a învinge resistenţa organisinului în contra invasiunii, aceleași se- 
creţiuni în urmă invadâză organismul, producând cachezia cancerosă. 

Se pricepe deci pentru ce stagiul de 30 de ani este prescurtat pentru 
germenii rătăciţi în profungime. Aceste epitelii rătăcite dejă de la nas- 
cere, găsindu-se în condițiuni nefavorabile, şi-au schimbat dejă de la 
început caracterele și s'au învăţat a trăi în profungime, să tacă un scop 
util organismului; trebuiă numai un iinpuls extern, un traumatism, o 
iritaţiune, o invasiune microbiană, pentru ca să se manifesteze în acest 
loc cancerul. _ 

Cu alte cuvinte, pentru mine cancerul este resultatul unui iritament 
de 30 de ani asupra țesutului epitelial sau a unei iritaţiuni mai scurte, 
în cas de anoinalii epiteliale congenitale, având fatalmente ca resultat 
producţiunea unei varietăţi nouă de celule, care în desvoltarea lor se 
manifestă ca o tumoră atipică. 

Dacă ne întrebăm, ce folos practic ar put resultă din acâstă nouă 
concepţiune, putem răspunde că, constatându-se că cancerul nu începe 
ca cancer, ci ca o iritaţiune cronică banală, care de multe ori s'ar 
put6 evită, prin acâstă teorie se atrage atențiunea asupra pericolului, 
la care se expun aceia cari neglijă în timp de qecimi de ani irita- 
mente profesionale saii inflamaţiuni cronice de cari suferă. Evitând 
atari leziuni, neînsemnate în aparenţă, vom preveni deci cancerul în 
modul cel mai raţional, 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 8 SEPTEMVRIE 1900. 
Preşedinţa d-lui V. A. Urechid, Vice-Președinte. 


Se aduce la cunoseinţă că d-l Aron Densușianu, membru corespondent, a 
încetat din viţă în Iași la 4 Septemnbre. Delegaţiunea a trimis familiei o 
seris6ro de condoleanţe din partea Academiei. 


De la Ministeriul Instrucțiunii publice se primesce în copie raportul făcut 
de d-na Elena N. Gane asupra examenelor de la Institutul Otteteleșanu 


ţinute la Iunie trecut şi la cari d-sa a fost delegată de acel Ministeriii. 


Ministeriul Instrucţiuni: publice dăruesce Academiei 42 volume manu- 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


26 ŞEDINŢA DE LA 8 SEPTEMVRIE 1900. 


scripte românesci și 83 volume inanuseripte slavonesci, cari ait aparţinut bi- 
bliotecei Mânăstirii Nâmţului. 


Același Ministeriit trimite 16 cărţi vechi, aprâpe t6te românesci, cari ai 
fost dăruite de Preotul Emilian Micu din Ungaria. 


De la d-l I. Tanoviceanu, membru corespodent, se primesce darul de do- 
cumente arătat în următ6rea seris6re: 


«Documentele sai scrisorile, cum le numiaii bătrînii, sunt aprâpe singu- 
rele lucruri cruţate de vremile cumplite, prin cari a trecut nâmul românesc. 

«In aceste scrisori se află adevărata carte a trecutului nostru ; ele ne arată 
ce ai gândit și cum aii lucrat părinţii noştri, cari le-ai fost grijile şi nă- 
dejdile, bucuriile și întristările, gilele lor bune şi rele. Ac6stă carte puţin 
cetită și mai puţin înţel6să astădi de noi nădăjduesc că va ajunge odată 
hrana sufletâscă a tuturor Românilor; ea va înălţă inimile și, insuflând iu- 
birea de ţără, va fi pricinuitâre de mari fapte. De aceea suntem datori să 
nu lăsăm să se prăpădâscă ori să mai rămână încă sub întunerec aceste 
martore de mărire şi de suferinţe ale strămoșilor noștri. 

«Dorind a fi un îndemn și pentru alţii, dăruesc Academiei Române 396 
documente mai t6te originale, dintre cari 4 din vâcul XVI-lea, 56 din al 
XVII-lea, 248 din al XVIII-lea, 86 din cei dintâi 30 de ani ai vâcului XIX 
și 2 turcesci, a căror dată nu o cunose.» 


Se aduce la cunoscinţă că la 15 Septembre a. c. este a se ţin6 la Univer- 
sitatea din Bucuresci concurs pentru acordarea din fondul Adamachi a une: 
burse de 3.000 lei pe an pentru studiul agriculturii la Hohenheim (Wiurt- 
temberg). 

— Se decide ca comisiunea examinătâre să fie compusă din d-nii P. 8. Au- 
relian, preşedinte, I. Kalinderu şi V. Cârnu-Munteanu, membri. 


D-l D. Sturdza cetesce comunicarea sa despre «30 August 1877.» 


D-l Gr. G. Tocilescu exprimă d-lui Sturdza mulţumirile Academiei 
pentru frumâsele sale studii asupra evenimentelor celor mari din is- 
toria contemporană a ţării, evenimente la a căror îndeplinire d-l Sturdza 
a luat adese-ori parte însemnată, şi prin a căror povestire acum ne 
încăldesce şi ne înalţă inimele. D-l Tocilescu presintă apoi Academiei 
un volum intitulat Fousiles et Recherches archeologiques en Roumanie, 
volum format din tâte comunicările făcute de d-sa la Academia de in- 
scripţiuni şi frumose litere de la Paris în anii 1892—1899. Tot de-odată 
anunță că curând va presentă Academiei un alt volum, cuprindând 
tâte comunicările archeologice făcute Academiei Române. 
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ŞEDINŢA DE LA 15 SEPTEMVRIE 1900. 
"* Preşedinţa d-lui P. Poni. 


De la d-l colonel Al. Budișteanu se primesc în dar: 1. «Înştiinţare» de 
la 1831 Septembre 20, despre îndatoririle şi drepturile dintre ţărani și pro- 
prietari ; este tipărită şi subserisă de Alexandru Vilară Vel Vistier; 2. o c6lă 
albă cu «Timbru Domnese» din Moldova dinainte de Unire. 


- 


D-l Secretar general D. Sturdza aduce la cunoscinţă că, până la terminul 
fixat de 1 Septembre curent, s'au presentat la concursul premiilor cu su- 
biecte date, ce sunt a se acordă în sesiunea generală viitâre, următrele 
lucrări: 

1. La Premiul G. Lazăr de 5.000 lei cu subiectul Fuuna îchtiologică a Ro- 
mâniei două manuscripte cu devisele: «Non multa sed multum»> și «Quidquid 
nascitur in parte naturae ulla et in mare esse; praeterqgue multa quae 
nusquam alibi». 

2. La Premiul Adamachi de 5.000 lei cu subiectul Jstoria literaturii ro- 
mâne de la Cantemir până la 1921 un singur manuscript cu devisa: «Deci 
ei numai cât am aruncat săminţa și am făcut ce-va gătire.— Petru Maior». 

3. La Premiul Anastasie Fetu de 3.000 lei cu subiectul Charta agronomică 
a Pomâniei un singur manuscript cu devisa: «Agricultura a fost și este 
considerată până astădi ca ocupaţiunea cea mai proprie pentru prosperi- 
tatea materială, ete.—P. $. Aurelian». 

Lucrările ai fost trimise spre cercetare comisiunilor respective. 

La Premiul Alezandru Ioan Cuza de 6.000 lei cu subiectul /storia critică 
asupra chineziatelor şi la Premiul Neuschotz de 2.000 lei cu subiectul FEzpu- 
nerea principiilor conducetore ale dreptului public modern al României nu 
s'a presentat nici o lucrare. 


De la «The Lloyd Museum and Library» din Cincinati în Ohio (America), 
se primesce propunerea de a se da Analele Academiei în schimbul publi- 
caţiunii sale Bulletin of the Lloyd Library, of Botany, Pharmacy and ma- 
feria medica. 

— Propunerea se primesce. 
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ŞEDINŢA DE LA 22 SEPTEMVRIE 1900. 
Preşedinţa d-lui V. A. Urechid, Vice-Preşedinte. 


Prin Agenţia diplomatică a ţării la Sofia se primesce în dar, de la gu- 
vernul Bulgar, volumul XVI---XVII din publicaţiunea: Culegere de folk- 
lore, de sciință şi de literatură. 


De la Academia de sciinţe şi arte frumâse a Slavilor de sud din Agram 
se primesce publicaţiunea sa despre Catedrala de la Giacovo, în Croaţia, 
publicaţiune făcută în ondrea episcopului IL. IL. Strossmayer, ziditorul acelei 
catedrale, şi cu ocasiunea serbării jubileului lui de 50 ani de episcopat. 


De la d-l Enea Bota, preot la Şard în Transilvania, se primesc în dar pu- 
blicaţiunile: Buletinul guberniului provinciale pentru Marele Principat, 
Transilvania, din anii 1853, 1854 și 1855, tipărit în limbile maghiară, germană 
şi românâscă; — Declarafiunea independenței naţiunii maghiare făcută la 
Debrețin în 19 Aprilie 1849, — în limba maghiară. 


D-l bibliotecar al Academiei I. Bianu presintă 13 documente, mai jos în- 
semnate, aflate într'o ascundătâre în zidul bisericii lui Ştefan-cel-Mare de 
la Hârlăi şi găsite cu ocasiunea lucrărilor de restaurare, cari se fac sub 
conducerea d-lui C. Băicoianu, architectul Ministeriului Cultelor și Instruc- 
țiunii publice. Documentele sunt închise într'un toc de carton învelit în pele, 
așezat întrun cilindru de tinicheă. Documentele, tâte dintre anii 1783—1823, 
sunt privit6re la interesele tirgului Hîrlăă. Cuprinsul lor este următorul: 


1783 Decembre 2. — Zapisul boerilor epitropi ai sfintului Spiridon din Iași, privitor 
la plata dişmelor de către târgoveţii din târgul Ilârlăului. — Copie. 

1786 Martie 13. — Chrisovul lui Alexandru Ioan Mavrocordat Vvod Mold. privitor 
la plata dișmelor de către târgoveţii din târgul Hârlăului. — Original și 
copie. 

1'90 Decembre 18. — Porunca Divanului Knejiei Moldovei, ca să nu se ieă decât câle 
6 bani pe stânjenul de fîu clădit de la târgoveţii din târgul IIârlăului, lo- 
cuitori pre moşia sfintului Spiridon — Original. 

» 1793 Septembre 24. — Cartea epiiropilor sfîntului Spiridon către ispravnicii ținutului 
Hârlăului, privitore la dijma ce iea mânăstirea sf. Spiridon de la târgo- 
veţii din târgul Hârlăului. — Original. 

1793 Septembre 25. — Scris6rea lui Vasile Hâncul către ispravnicii ținutului Hâr- 
lăului, privitre la vatra târgului Hârlăului —Original. 

1804 Septembre 5. — Procura dată de târgoveţii din Hârlăă la mâna Căpitanului 
Miron Loizu şi alţii, pentru a înnoi chrisovul cu mânăstirea sf. Spiridon.— 
Original. 

1805 Martie 10. — Raportul Căminarului Vasile Balş către Logofeţia cea mare în pti- 
cina mă&surăt6rei făcute de dinsul vetrei târgului Hârlăit. —Original. 
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1805 Martie 10. — Carte de măsurătorea făcută de Căminarul Vasile Balș vetrei târ- 
gului Hârlăi.—Original. 

1305 Iunie 15 — Cartea isprăvnicatului Hârlăului privitore la plângerea făcută de 
târgoveţii din târgul Hârlăului împotriva hotărîturii ce ai făcut Căminarul 
Vasile Balș vetrei târgului Hârlăi.—Original. 

1805 Iunie 10. — Charta vetrei târgului Hârlăi.—Original. 

1806 Februarie 15 — Chrisovul lui Alexandru Costandin Muruz Vvod Mold: dat târ- 
goveţilor din târgul Hârlăului, privitor la vatra târgului. —Original. 

1823 Maiii 29. — Jalba lui Vasile Ursoii din târgul Hârlăului dată împotriva Stol- 
nicului Iacomi, sameșul de Hârlău, pentru un boii ce i-a perit. 

Fără dată.— Charta târgului Hârlău 


De la d-l C. Litzica se primesce manuscriptul catalogului manuseripte- 
lor grecesci din biblioteca Acadămiei, lucrare făcută de d-sa și pe care o 
trimite cu rugarea ca să fie păBlicată. 

— Se recomandă Secţiunii literare. 


D-l Secretar general D. Sturdza aduce la cunoscinţă, că la 2 Octobre 
viitor urmâ6ză a se ţin6 concurs la Universitatea din Iaşi pentru trei burse 
vacante din fondul Adamachi, 2 la Facultatea de sciinţe și 1 la cea de me- 
dicină și că trebuesce al6să comisiunea pentru acordarea acestor burse. 

— Se decide a se formă Comisiunea ca și în anii trecuţi: d-l P. Poni, 
președinte, d-nii C. Climescu și D-r Russ, decanii celor două Facultăţi. 


ŞEDINŢA DE LA 29 SEPTEMVRIE 1900. 
Preşedinţa d-lui V. A. Urechiă, Vice-Preşedinte. 


D-l Secretar general D. Sturdza cetesce următârea notă redactată de d-l 
Președinte P. Poni, despre ceremonia făcută la Iași la 23 Septembre curent, 
pentru desmormîntarea rămășițelor r&posatului Vasile Adamachi și așezarea 
lor în cavoul clădit de Academie. 


«Sâmbătă, în 23 Sepembre 1900, s'a oficiat întâiu, la 8'/, ore diminâţa, la 
Mitropolie, sfina liturgie de cătră Episcopul Dunării de jos Partenie și de 
cătră Archiereul Conon Aramescu, asistați de tot clerul metropolitan. 

«După terminarea liturgică s'a făcut părastasul, la care a luat parte şi Mi- 
tropolitul Moldovei şi Sucevei. Inalt Prea Sfinţia Sa, deși bolnav și înaintat 
în vîrstă (peste 80 ani),a dorit să cetâscă însuşi rugăciunile pentru odihna 
sufletului fericitului donator. 

« Osemintele răposatului, desmormîntate de Vineri, după tâte regulele bi- 
sericesci, au fost, în timpul serviciului, depuse în Mitropolie. 
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«După terminarea rugăciunilor, osemintele ai fost transportate la ţintirim 
însoţite de tot clerul și de un numeros publice care luase parte la acâstă 
ceremonie. 

«Acolo s'aii făcut rugăciuni la intrare cavoului şi s'aii așezat în sfirşit ră- 
măşițele pămîntesci ale lui Adamachi în locul de vecinică odihnă. 

«La îndeplinirea acestor datorii creștinesci ai luat parte dintre membrii 
actuali ai Academiei d-nii: P. Poni, Președintele Academiei și D. Sturdza, 
I. Caragiani, A. Naum, A. Philippide, A. D. Xenopol, precum şi d-l C. Cli- 
mescu membru corespondent. 

«Aflându-ne în vacanţie, cea mai mare parte din bursierii Adamachi erai 
absenţi din Iași. Din acâstă causă nu ai putut veni, ca să-și îndeplinâscă 
datoria ce aveai pentru memoria binefăcătorului lor, decât d-nii Dr. LI. Si- 
mionescu, licenţiatul în sciinţe d-l Cădere, d-ra Doctor M. Trancu, foști bur- 
sieri şi d-l Jormescu şi d-ra Vereanu actuali bursieri. Toţi aceștia ai dorit 
să transporte ei înșiși osemintele răposatului şi să le aşeze în cavoi. 

«Directorul şe6lei Adamachi, d-l Carare, împreună cu cei-lalţi institutori, 
au condus pe școlarii lor la Mitropolie în semn de recunoscinţă pentru aju- 
torul ce Academia Română dă în fie-care an, din fondul Adamachi, copiilor 
săracă din acea șe6lă. 

«Ac6stă ceremonie, care a produs o adâncă impresiune în inimile tuturor 
asistenţilor, s'a terminat la 12 6re.» 


D-l 1. Kalinderu presintă cinci volume manuscrise românesci primite de 
d-sa de la d-l Dimitrie Bogoievici, preot la Bania în Banat, căruia i le-a 
trimis d-l Gheorghe Străin de la Bozovici, cu dorinţa ca ele să fie dăruite 
Academiei din partea d-sale prin mijlocirea d-lui I. Kalinderu. Manuscrisele 
au tâte cinci cuprins religos și au fost scrise în întâia jumătate a seco- 
lului XIX. 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 6 OCTOMVRIE 1900. 
Președinţa d-lui P. A. UVrechiă, Vice-Preşedinte. 
De la Președinţa Adunării Deputaţilor se primesc exemplare din Analele 
parlamentare ale României, tomurile XI (partea 1 și 2) şi XII (partea 1). 


D-l . Ralinderu dăruesce două documente arătate în serisGrea următâre: 


«Am ondre a oferi Academiei Române, pentru îmbogățirea prețiosei ei 
colecțiuni de acte privitâre la istoria ţărilor române două documente, aci 
alăturate, 
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«Unul e în limba germană, din 1738, şi printr'însul Consiliul aulic de răs- 
boiii din Viena numiă pe boerul Ştefan Pârscoveanu consilier de admini: 
straţie în Muntenia în locul lui Glogovanul, decedat de curând. 

«Cel-lalt e în limba latină, datat din 1717 și emană de la Comitele de Stain- 
ville, comandant austriac în Sibiiii. Printr'însul se atestă devotamentul 
către Imperiu al fraţilor Pavel şi Manta, fii ai unui mare vistier al Mun- 
teniei şi coborîtori prin mama lor din vechiul neam al Cantacuzinescilor. 

«Ambele mi-ai fost remise, însoţite de traducerea ce alătur de asemenea 
presentei, de d-l Gheorghe Zissy, mare proprietar din Craiova, spre a fi 
donate Academiei Române, dacă presintă interes.» îi 


De la d-l E. de Martonne, profesor de geografie la Facultatea de litere de 
la Rennes în Franţa, se primesc șâse broșuri cuprindând articole de reviste 
și comunicări făcute de d-sa Academiei de sciinţe de la Paris, relative la 
peri6da glaciară în Carpaţii meridionali, pre care a studiat-o în trei veri 
în munţii Mehedinţului şi ai Gorjului. 


D-l P. $. Aurelian presintă raportul asupra lucrărilor Comisiunii insti- 
tuite de Academie în vederea concursului pentru acordarea unei burse 
din fondul Adamachi, destinată unui tînăr care să studieze agricultura la 
Hohenheim. Comisiunea arată că nici unul din concurenții, cari s'au presen- 
tat, nu au cunoscinţele necesare de limba germană și din sciinţe, şi propune 
a nu se da bursa nici unuia, ci a se publică noii concurs pentru anul viitor. 

— Propunerea Comisiunii se aprobă. 


D-l P. Poni arată prin scrisâre, că d-l C. Climescu, având a absentă din 
Iași, l-a însciinţat că nu va pută face parte din Comisiunea instituită acolo 
de Academie pentru acordarea burselor vacante la Facultăţile de sciinţe şi 
de medicină din acel oraș. 

— Se decide a se numi în acea comisiune d-l I. Rallet, în locul d-lui C. 
Climescu. 


D-l Gr. G. Tocilescu cetesce comunicarea sa despre: Materialuri 
folhloristice române. 


D-l Dr. V. Babeș cetesce comunicarea sa despre: Tratamentul pelagrei. 


D-l D. Sturdza dice: Comunicările colegului nostru Victor Babeş au 
meritul de a atrage asupra lor cea .mai vie a n6stră atenţiune. Co- 
municarea de astădi e cu deosebire importantă, fiind-că ea privesce 
o bâlă, care în timpurile din urmă se lăţescv în ţâra n6stră în mod 
îngrijitor, şi să mulţumim călduros colegului nostru, că urmăresce cu 
persistenţă studiul început şi vine des în mijlocul nostru să ne expue 
descoperirile sale. 
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Mare dreptate a avut d-l Babeş, când ne-a dis: — nu e destul să 
descoperim causele pelagrei şi medicamentele în contra acestei bâle, 
mai trebue încă să se ieă măsuri profilactice bine organisate şi con- 
stant bine întrebuințate. Dacă am înţeles bine pe colegul nostru, ideia 
sa este a atacă acâstă b6lă la rădăcina ei, pentru a-i face apariţiunea 
chiar imposibilă. 

Bune sunt m&surile propuse de Doctorul Babeş, pentru a combate 
acâstă bâlă; nu cred însă că spitalele, nutriment sănătos dat bolnavilor, 
pentru a asigură şi a acceleră vindecarea lor, schimbarea locuinţei şi 
întroducere de sanatorii speciale saii trecă&târe vor aduce schimbarea 
radicală, pe care cu toţii trebue s'o dorim, şi anume dispariţiunea pe- 
lagrei din România. 

E cert, după cum ne demonstră astăqi colegul nostru, că pelagra 
provine din porumb stricat, care-şi exercită puterea sa destructâre 
asupra corpului omenesc ca un venin ce s'a întrodus întinsul, adu- 
când în organism o perturbaţiune din cele mai pericul6se pentru să- 
nătate şi pentru vi6ţă. 

Iată constatarea sciinţei. 

Profilaxia în contra pelagrei trebue prin urmare să consiste în 
acâsta, ca în ţâra n6stră porumbul stricat să nu fie întrebuințat ca 
nutriment omenesc, şi acâsta cu atât mai mult, cu cât am reţinut din 
expunerea colegului nostru, că porumbul stricat își exercitâză acţiu- 
nea sa r&u făcăt6re chiar asupra organismului animalelor. 

Precum dar Profesorul Babeş a studiat puterea destructâre a po- 
rumbalui stricat asupra organismului omului, și a căutat să descopere 
serul antitoxic al pelagrei; datori sunt bărbaţii de stat, economiștii 
şi legislatorii să studieze, de ce porumbul stricat e un nutriment âtât 
de întrebuințat în ţ6ră și cari sunt măsurile de luat, pentru a face să 
dispară acest rău. 

Voiii face aci o primă observaţiune. 

Tote legile privitre la relaţiunile dintre cultivatorii inari de pămînt 
și cultivatorii mici s'au făcut mai ales din punctul de privire al celor 
dintâi Nevoile ţăranilor şi întărirea bunei lor stări au fost forte puţin 
studiate la noi, şi legislaţia n6stră nu a făcut decât să trâcă pe lângă 
dinsele, fără a le da o atenţiune mai adâncă. 

Voiii cită un fapt. So citâză tot-d6una legea rurală din 1864 ca o 
lege, care a avut de ţel îmbunătăţirea stării ţăranilor. Nu contest că 
intenţiunea legii a fost bună. Dar ce s'a întîmplat? S'a socotit că e 
de ajuns să se deă ţăranilor o cantitate de pămînt 6re-care pe un preţ 
eftin: dar nu s'a avut în vedere, că eră a luă cu o mână ceea-ce se 
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da cu alta, de a-l îndatoră să plătâscă acest preţ cu 10 procente do- 
bândă și în scurtul timp de 15 ani. Sarcina deveniă prin aceste două 
măsuri prea grea şi apăsătâre. Urma a dovedit acâsta. După 15 ani, 
o treime din capital a rămas neplătită și s'a contractat un împrumut, 
pe care astăgi îl plătesc toţi locuitorii ţării. 

Ast-fel s'a urmat cu tâtă legislaţia n6stră rurală. Ea a fost domi- 
nată de frică, ca nu cum-va să lipsâscă cultivatorilor mari braţele ne- 
cesare pentru marea cultură. Frica e un r&u consilier şi dă legilor o 
direcţiune unilaterală. Ast-fel nu s'a avut în vedere, ce urmări va av 
aceste legi asupra ţărănimii şi nici nu s'a cercetat în urmă, care e 
efectul ce ele aii produs. 

Am mai gis-o cu altă ocasiune, că în genere legile n6stre nu aii avut 
în privire țărănimea, și că administraţiunea n6stră s'a exercitat în 
contra ţărănimii. Unul din resultate este pelagra. 

Intâia cerinţă, ce se adresâză unui stat bine organisat, este ca ce- 
tăţenii să aibă nutrimentul şi îmbrăcămintea; când sunt prea mulţi 
cetăţeni cari cerşetoresc nutrimentul și îmbrăcămintea, atunci în stat 
este ceva care nu e în rînduială. 

Nu r&mâne îndoială, că aci este un punct bolnav în ţâra n6stră. 

Luaţi situaţiunile financiare ale tesaurului public şi deschideţi cartea 
datoriei statului sai a judeţelor şi veţi constată, că la doi, la trei ani, 
statul saii judeţele cumpâră porumb pentru a-l împărţi la ţăranii lip- 
siți de hrana dilnică. Intr'un an sunt unele judeţe, în cari r&sbate 
î6metea mai mult ori nai puţin, în alt an sunt altele; în anul trecut 
tâte judeţele ai fost egal de cumplit lovite de acâstă mare calamitate. 

Aci vorbesc numai de nutrirea ţăranului și încă numai de nutrirea 
cu porumb. De îmbrăcăminte cine-l mai într6bă ? 

E cert că într'un stat bine organisat—și numai acel stat e bine or- 
ganisat, care are o egală atenţiune asupra tuturor claselor cetăţeni- 
lor —nu se pote ivi f6metea, ca o stare de lucruri posibilă. La noi 
fometea e o stare de lucruri constantă, fiind-că ea există nu numai 
când ţăranul nu are ce mâncă, ci şi atuncă când el e silit să mănânce 
porumb stricat, şi când porumbul stricat întru atâta devine uutrimentul 
lui exclusiv, în cât îi distruge organismul. 

S'a dis că s'a constatat în anul din urmă crescerea pelagroşilor 
de la 20.000 la 40.000. Acâsta e înfiorător. 

In Rusia scorbutul iea locul pelagrei în provinciile bântuite de 
fâmete. 

In Rusia însă, clima şi pămîntul stau ca nisce greutăţi mari de în- 
vins. La noi cu clima n6stră cea dulce, cu pămîntul nostru cel măuos, 
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nu există scusă dinaintea lui Dumnedei, ca semenii noştri, ca talpa 
țării, ca acea parte a societăţii care muncesce pentru toţi și care pro- 
duce bogăţia ţării, să-şi cerşetorâscă pânea de tâte dilele şi să se nu- 
trâscă în mare parte cu un nutriment care e otravă. 

Când s'ar face o cercetare, cât porumb stricat servă de nutriment 
la ţărani? Când s'ar face o cercetare, cari sunt causele cari fac că 
țăranul produce, an bun cu an ră, acest nutriment în mari cantități ? 
Când s'ar face un studiu, ce măsuri ar trebui luate, ca acest răi, po- 
rumbul stricat să dispară? 

Dar făcutu-s'a acâstă cercetare? Că nu s'a făcut, stă drept dovadă 
cerința absurdă, ca să se abandone cultura porumbului şi nutrimentul 
cu porumb. 

Cine nu scie însă, că porumbul românesc € cel mai bun porumb din 
lame şi că e forte căutat în străinătate, tocmai din acâstă causă? Cine 
nu scie încă, că se întîmplă des, că pe când cultivatorul mare recol- 
tâză un porumb excelent, cultivatorul mic nu vede pe ogorul lui de 
cât porumb necopt şi stricat? 

Iată unde trebue să-şi pună pârghia profilactică bărbatul de stat, 
economistul, şi aşi adăogă şi creștinul. 

Nu spun acestea, ca să critic trecutul. Dar le dic, pentru ca să în- 
dreptăm presentul, ca să nu fim nepăsători mai departe, noi cei din 
păturile mai luminate ale naţiunii, la relele cari băntue păturile acele 
din cari noi ne reînnoim continui puterile; căci când acele pături se 
vor deterioră, vai şi de noi, cei mai avuţi şi mai culţi, cari, în loc să 
trăim la aer curat în contact cu natura, ne petrecem dilele în oraşe 
şi în complicaţiuni nesănătâse ale vieţii. 

Studiile colegului nostru Babeş pe tărîmul sciinţei medicale trebue 
să fie pentru economişti şi sociologi un îndemn, ca şi ei din punctul 
lor de privire să descopere relele şi să indice mijlâcele de vindecare. 

Viţa omenâscă de multe condițiuni atârnă, unele legate strîns de 
altele. Ast-fel şi sciinţele lanţ se ţin şi una se ajută de cea-laltă, una 
se completâză cu cea-laltă. 

In acâstă direcţiune însă bine a gis Profesorul Babeş, statul este cel 
dintâi chemat a studiă răul și a propune remedii. Unde o suferinţă 
generală cuprinde societatea, acolo trebue organismul politic să pună 
mâna vigur6să pentru a îndreptă. 

Pentru astădi să ne felicităm, că colegul nostru a pus mâna pe rană 
şi a spus un cuvînt care ne-a mişcat pe toți— acela, că a face să dispară 
pelagra din Regatul român este o datorie de cetăţean, de om cult şi 
de creştin. 
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Tratamentul Pelagrei 


DE 
Dr. V. BABEȘ 


Membru al Academiei Române. 


In mai multe şedinţe anteri6re ale Academiei am expus cercetările 
n6stre, făcute împreună cu d-l Dr. V. Sion şi cu d-ş6ra Dr. Elena Ma- 
nicatide, asupra lesiunilor pelagrei, asupra experienţelor făcute pentru 
a dovedi raportul acesteia cu porumbul, precum şi specificitatea ei. 
Pâte vă veţi întrebă, pentru ce Institutul nostru tocmai acuma se ocupă 
mai mult cu pelagra și de ce până în timpii din urmă n'am publicat 
lucrări mai mari despre acâstă bâiă? In adevăr, şi d-l Dr. Neagoe, în- 
tr'un adaos la lucrarea sa premiată asupra pelagrei, ne face imputarea 
că nu ne-am ocupat în destul cu acâstă b6lă. Condicele Institutului de 
bacteriologie şi chiar lucrarea d-lui Dr. Neagoe, precum şi două tese 
de doctorat eșite din acest Institut, arată contrariul și dovedesc că, 
de la începutul înfiinţării Institutului, ne-am ocupat de acâstă cestiune 
importantă, căutând tot mereu a găsi un mijloc, un punct de r6zem 
care ar put să ne deă o basă bună spre a înaintă, spre a pricepe 
şi a combate mai bine acâstă bâlă. 

Inainte de t6te am căutat să verificăm afirmările diferiților autori 
și să alegem pe basa observaţiunii n6stre proprii printre multiplele 
ipotese, cari s'au emis pentru a explică bâla. In acelaşi timp am făcut 
mai multe necropsii de pelagroşi şi am cercetat prin examenul micros- 
copic și bacteriologic a găsi fapte cari să ne îndrumeze spre o direc- 
țiune, care ar promite elucidarea problemelor ce înconj6ră acâstă bâlă. 
Fără îndoială, nică un alt autor, nică chiar d-l Dr. Neagoe, nu eră în 
măsură să ne dicteze în ce anume direcţiune trebuiau îndreptate cer- 
cetările n6stre. Nu puteam să ne orientăm decât după propriele nâstre 
observaţiuni și după modul în care se desvoltară sciinţele patologice 
în general. Trebuiă ca ori-ce descoperire pe acest teren să fie încercată 
şi aplicată, cu scopul de a ne călăuzi în cercetările nâstre asupra pe- 
lagrei. Materialul adunat şi bine păstrat în timp de doi-spre-dece ani 
eră destinat a ne servi într'un moment potrivit în urmărirea acestui 
scop. Cred că acâsta este metoda sciinţifică în urmarea problemelor 
pe terenul sciințelor naturale, pe când metoda de a lucră fără basă 
solidă, cu scopul de a întări nisce idei preconcepute, nu este numai 
pericul6să, căci ne rătăcim fără un fir care să ne conducă în labirintul 
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posibilităţilor şi involuntar devenim parţiali în judecarea faptelor, 
după ce ele ne aprobă sai ne desaprobă, dar răpesce mult şi multe 
mijlOce scumpe, fără speranţă de reuşită. Nu noi trebue să apreciem 
dinainte în ce direcţiune vor trebui să reușâscă cercetările nâstre, ci 
materialul adunat şi bine studiat, precuin şi progresele experimentale, 
trebuesc să ne călăuzâscă în cercetările nostre. Ast-fel numai desco- 
peririle făcute în timpii din urmă asupra specificităţii bâlelor şi asupra 
reacţiunii organismului faţă cu influenţele vătămătâre deveniră una 
din direcţiunile cele mai fertile pentru a elucidă bâlele şi modul de 
a le combate. Tot-de-odată şi studiul lesiunilor fine, mai cu s6mă ale 
sistemului nervos, în casurile de pelagră, ne-au putut da indicaţiuni 
utile. Alte doctrine moderne, ca bacteriologia, nu puteau fi aplicate în 
studiul acestei bâle decât într'o măsură limitată, căci curând ne-am 
convins că pelagra nu pote fi b6lă bacteriană. Am putut însă constată, 
basaţi pe cercetări istologice, precum şi pe mersul clinic al pelagrei, 
în analogie cu alte bâle de intoxicaţiune cronică prin produsele de 
descompunere ale alimentelor, că avem a face cu o intoxicaţiune prin 
stricarea porumbului, o presupunere dejă veche, care însă până la 
cercetările n6stre n'a putut fi resolvită în mod sciinţific. Ast-fel până 
în timpii din urmă diferite alte ipotese au fost utilisate în explicarea 
acestei b6le şi chiar d-l Dr. Neagoe, în iucrarea sa premiată de Acade- 
mie— din causa observaţiunilor clinice, a istoricului şi studiului îngrijit, 
al mijlâcelor recomandate în alte ţări pentru prevenirea b6lei—, pledâză 
pentru ipotesa că pelagra ar fi o simplă b6lă de inaniţiune. Acâstă 
presupunere eră permisă înainte, când nu se făcuseră cercetări exacte 
analitice asupra composiţiunii şi digestibilităţii porumbului. Acuma 
însă, când aceste cercetări ai ar&tat că porumbul este un nutriment 
perfect, mult mai nutritiv decât orezul, cu care se hrănesce cea mai 
mare parte a omenirii, nu mai este permis a insistă asupra unei atari 
ipotese, care nu corespunde nici simptomelor bâlei, cari din contră sunt 
acele ale unei otrăviri cronice, nici alte ipotese, după care pelagra ar 
fi causată de miserie de ori-ce natură, nu mai pot fi susţinute faţă cu 
legătura strînsă care există între alimentarea cu porumb şi pelagră. 
Trebuiă deci chiar prin exclusiune să presupunem că nu porumbul în 
sine, ci numai porumbul necopt şi stricat produce bâla, cu restricțiunea 
însă că chiar porumbul cu aspect sănătos pâte ti dejă stricat conţi- 
nând cantități mari de microbi, producând substanţe otrăvitâre. 

In adevăr, porumbul este mai grei de conservat în stare bună decât 
ori-ce altă graminee. Insă trebue neapărat încă adăogată o predispo- 
siţiune, care constă în slăbiciunea dobândită sau moştenită a siste- 
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mului nervos, prin care acest sistem devine forte sensibil faţă de aceste 
toxine. Nu pot să insist aici asupra caracterelor pelagrti şi amintesc 
numai că acâstă otrăvire cu porumb stricat, la început cel puţin, nu 
este prea profundă şi prea gravă. La începutul bâlei ea se vindecă 
destul de uşor. 

Pentru a vindecă pelagra putem întrebuinţă diferite mijlâce. Cele 
mai eficace sunt fără îndoială mijlâcele profilactice, alte mijlâce igie- 
nice saii generale, apoi mijloce medicamentâse. Neapărat trebue să fim 
orientaţi asupra adevăratei cause a pelagrei spre a putâ aplică un tra- 
tament raţional şi cred că tocmai cercetările mele, comunicate dejă Aca- 
demiei, ai resolvit cestiunea, arătând că sângele Gmenilor, cari ai su- 
ferit de pelagră, a căpătat calitatea de a nimici otrăvurile porumbului 
stricat. Putem deci în cunoscinţă de causă să excludem medicamentele 
sai mijlâcele, cari s'aii administrat în urma credinţei, că pelagra ar fi 
datorită altor cause, şi nu otrăvirii cu porumbul stricat. Precum însă 
s'a documentat că şi porumbul în aparenţă bun pote fi stricat şi că 
am găsit că există o predisposiţiune pentru pelagră, trebue ca în tra- 
tamentul pelagrei să ţinem compt şi de aceste consideraţiuni. Apoi mai 
trebue să avem în vedere, că anume anotimpuri, arderea s6relui, etc., 
sunt de mare importanţă în producerea simptomelor pelagrei. 

Intâia indicaţiune pentru a preveni pelagra ar fi fără îndoială ridi- 
carea stării sanitare şi economice a ţăranului român, ceea-ce nu privesce 
atât pe medic, cât pe stat, şi nicăieri nu se vede mai bine necesitatea 
intervenirii statului, ca în prevenirea şi combaterea pelagrei, căci avem 
a face cu o bâlă endemică, care bântue tocmai straturile acele cari tre- 
buesc privite ca temeliile naţiunii şi cari sunt tot de-odată cele mai să- 
race, aşă în cât singure nu se pot vindecă. In momentul însă când se 
constată, că statul singur dispune de mijloce eficace pentru stîrpirea 
unei atari bâle, are şi obligaţiunea imperi6să să le aplice. Nu pote fi 
vorbă ca la noi în ţară să oprim alimentaţiunea cu porumb, precum 
nu este posibil a precisă unde începe excesul în alimentaţiunea cu 
porumb, căci anchete multiple făcute în acâstă privinţă au ardtat, că 
țăranul nu se nutresce exclusiv cu porumb şi sunt chiar multe casuri 
în cari pelagroşii s'aii nutrit mai mult cu alte alimente decât cu po- 
rumb. Cu cât însă cine-va e mai glăbit,'mai cu s6mă în ce privesce sis- 
temul nervos, atât mai sensibil este faţă de otrăvurile din porumb. 
Intr'o poporaţiune nepregătită pentru pelagră, porumbul nu va pro- 
duce pelagra; dacă însă Gmenii se vor nutri într'un mod insuficient 
şi cu porumb stricat, atunci se va creă acea slăbiciune și acea sen- 
sibiliţate care pregătesce pentru pelagră. Este întrebarea, dacă va fi 
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de ajuns chiar înlocuirea porumbului prin alte alimente. Chiar în Ir- 
landa s'a întrodus porumbul în locul cartofilor în urma fâmetei care 
a bântuit acea ţâră; de la întroducerea porumbului f6metea a dispărut, 
dar pelagra nu sa ivit. 

In adevăr, t6te cele-lalte alimente sunt relativ mai scumpe decât 
porumbul, căci, după Lombroso, aceeaşi cantitate de substanţe nutri- 
tive costă de trei ori atâta, dacă se consumă sub forma de cartofi, orez, 
etc., decât dacă se consumă sub formă de porumb. Pânea este de 2 
sati chiar de 3 ori, laptele şi carnea de 7—8 ori mai scumpă de cât po- 
rumbul. Din acâstă causă d-l Dr. A. Vasiliu, medicul primar al jude- 
ului Roman, propune fabricarea unei pân: întegrale, făcută din grâul 
nemăcinat, ci numai muiat; pe când pânea ordinară costă 15—20 bani 
chilogramul, pânea indicată de d-l Dr. Vasiliu s'ar put6 căpătă cu 
5 bani chilogramul. Cu tâte acestea şi pânea acâsta integrală costă 
aprâpe de două ori atâta cât costă mămăliga şi ar trebui ţăranul 
obicinuit cu cuptâre de pâne. Dacă mămăliga ar pută fi în parte înlo- 
cuită prin acâstă pâne, ar fi de sigur în stare a contribui la preve- 
nirea pelagrei. Rămâne însă o cestiune importantă, care urmâză a fi 
resolvată de economişti, dacă din punct de vedere economic mămăliga 
va pută fi înlocuită în parte cel puţin prin acâstă pâne. Până la resol- 
virea acestei cestiuni, cred că ar fi posibil nu numai prin sfaturi, dar 
printr'un control eficace al statului, a se combate alimentarea cu porumb 
necopt şi stricat, şi a înv&ţă pe ţăran cum trebue măcinat porumbul, 
ca să p6âtă fi digerat uşor şi că mămăliga trebue în tot-deauna să fie 
prâspătă, iar nu consumată veche, căci mămăliga se strică forte uşor. 

Cred că tot de-odată va trebui să ne servim şi de mijlcele, pentru 
păstrarea şi aerisirea porumbului, întrebuințate mai ales în Mexico şi 
Irlanda, unde se consumă porumb fără a se produce pelagra. In acâstă 
privinţă statul ar trebui să controleze conservarea porumbului și să 
încurajeze în mod eficace procurarea mijl6celor pentru acest scop. Tre- 
bue în fine studiată cestiunea, dacă nu există varietăţi de porumb mai 
resistente şi cari nu ar produce pelagra. Nu se pâte lăsă ca aceste 
cestiuni să fie resolvate prin sfaturi poporale, căci pericolul degene- 
rării rasei din causa pelagrei devine iminent. Statul este dator a in- 
terveni într'un mod cât se pâte de energic. De asemenea cred că şi 
cultura zarzavaturilor mai nutritive şi mai puţin iritante decât câpa, 
usturoiul, prazul, ardeiul, precum şi înfiinţarea unor bucătării saii os- 
pătării poporale economice ar trebui să fie obiectul îngrijirii statului. 

In ce privesce tratamentul igienic al pelagroşilor, putem asemenea 
afirmă că un tratament raţional dă în tot-deauna bune resultate. Tre- 
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bue însă să observăm, că binefacerea acestui tratament se întinde 
numai asupra unui număr mic, potea decea parta a pelagroşilor. Tra- 
tamentul acesta constă în aceea, că pelagrosul este scos din mediul în 
care s'a îmbolnăvit, şi primă-vara mai cu sâmă este scutit de arşiţa s6- 
relui şi de munca greă; în acelaşi timp este ajutat de diferite medi- 
camente. Ceea-ce însă constitue factorul cel mai eficace pentru vinde- 
carea pelagrei, este schimbarea regimului alimentar. Pelagrosul fiind 
fârte sensibil față de porumb, va fi alimentat cu pâne, cu carne, cu 
lapte şi cu brânză, va fi tratat cu băi, etc. î 

Cei mai mulţi pelagroşi se vindecă repede în urma acestui tratament, 
însă este imposibil a internă cei 40.000 pelagroşi actuali, şi ar trebui 
ca statul să găsâscă un mod pentru a adăposti mai mulţi pelagroşi, 
cel puţin o lună de qile, prin spitale, prin mânăstiri şi pote chiar prin 
cazărmi, căci mai cu s6mă căzărmile dispun de destul loc şi de destule 
mijlâce, pentru a putâ adăposti un număr de pelagroși timp de o lună. 
Nu mă îndoesc că resultatul acestei măsuri ar fi strălucit şi nu ar tre- 
bui ca consideraţiuni secundare să ne împedice în aplicarea lor. 

Sunt sigur că în modul acesta, peste câţi-va ani pelagra va diminuă 
în aşă mod, în cât cheltuelile statului vor deveni neînsemnate. 

In aceste asiluri, pelagroşii vor trebui învăţaţi cu un traiii mai igie- 
nic şi este inevitabil ca pentru acâsta statul să acorde bolnavilor 6re- 
cari mijlâce şi o supraveghere continuă. 

Aceste mijl6ce recomandate în parte de administraţiunea sanitară, 
şi mai cu s6âmă de colegul nostru Dr. Felix, trebue ajutate şi prin 6re- 
cari medicaţiuni. Şi din experienţele n6stre putem afirmă, că arsenicul 
administrat în dose mici, sub controlul medical, timp de mai multe 
săptămâni, dă cele mai bune resultate și face ca ameliorarea şi vinde- 
carea să devină definitivă. Aşi propune chiar ca deocamdată pela- 
groşii de la ţâră să capete arsenicul în mod sistematic, sub controlul 
medicilor de plasă. Pelagroşii malarici şi anemici vor urmă un trata- 
ment cu arseniat de fer, care în aceste casuri dă resultate bune, sai 
şi alte medicamente, după complicaţiunile cari vor presentă bolnavii. 
In anume casuri injecţiunile cu ser artificial, recomandate de Dr. Tă- 
lăşescu, sait hapurile de carne crudă, recomandate de Dr. Arghir 
Babeş, injecţiunile cu substariță nervâsă, încercate de mine, nu sunt 
fără efect. 

Cea mai mare încredere însă îmi inspiră un tratament adevărat spe- 
cific, adecă un tratament care se adresâză direct otrăvii, putând-o 
anihilă chiar în organismul pelagrosului. Un ast-fel de mijloc am gă- 
sit chiar în sângele pelagroșilor vindecaţi. In adevăr, organismul omu- 
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lui, fiind tot mereii atacat de acâstă otravă, prepară un fel de antidot 
pentru a combate acâstă otravă şi basându-mă pe acâstă descoperire 
mi-am dis că, dacă un animal va căpătă în mod sistematic dose cres- 
cânde de otravă pelagrâsă extrasă din porumbul stricat, acest animal 
va prepară în sângele său cantități de substanţă antitoxică, antidot. 
Inainte de t6te am preparat deci din cantităţi mari de porumb din 
regiuni pelagrâse extrase toxice, convingându-mă dinainte că sângele 
pelagroşilor vindecaţi pote nimici acâstă otravă, așă că un amestec de 
otravă şi sângele toştilor pelagroși nu mai produce mârtea animalului. 
Din acâstă otravă se inoculăză animale mari, măgari, cai, cari reac- 
ționând la acâstă substanţă, produc cantităţi mari de antitoxină. Ani- 
malele n6stre până acum nu sunt încă în destul de imunisate pentru 
a produce un ser f6rte eficace, sperăm însă că în curând vom dispune 
de un ser destul de forte, cu care se va put vindecă pelagra. 

Cu tâte impertecţiunile metodei nu esit a o aduce înaintea Acade- 
miei, căci ar fi periculos să las aceste resultate nepublicate, căci tâtă 
lumea se ocupă astădi cu cercetări în acâstă direcţiune.;şi_ apreciez 
cuvintele marilor cugetători pe terenul sciințelor exacte, Lavoisier şi 
Pasteur, cari declară că un adevăr constatat şi chiar întrevădut pe te- 
renul sciinţelor naturale trebue publicat, căci în tot-deauna e sugestiv 
şi pentru-că nici odată nu vom put6 publică o lucrare sfirșită; fie-care 
descoperire descopere tot-de-odată regiuni vaste necunoscute. Ast-fel 
nu ne facem ilusiuni. Serul nostru antipelagros nu va put6 vindecă 
pelagra în mod definitiv, căci pelagroşii, dacă se vor expune tot merei 
intoxicaţiunii cu porumbul stricat, vor av6 nevoe tot merei de atari 
injecţiuni pentru a neutralisă efectul otrăvii și nu va fi posibil a pro- 
duce atâta ser cât ar trebui, pentru a-l injectă neîncetat la toţi pelagro- 
şii. Intrebuinţarea serului nu va fi deci decât un mijloc puternic pentru 
a nimici otrava din organism, dar nu va put6 vindecă pelagra ca bâlă 
a poporului decât fiind ajutat de t6te cele-lalte mijlâce indicate, cari 
nu se vor putâ aplică de cât prin intervenirea statului. Statul este 
cu atât mai mult obligat să intervie, cu cât numai mijlâcele statului 
sunt în stare de a vindecă pelagra ca endemie, însă pe de altă parte 
statul pote să fie sigur, că mijlâcele indicate vor conduce la o ,vinde- 
care sigură a pelagrei, aceea ce însemnâză asanarea poporului îutreg 
și garantarea generaţiunilor viitâre în contra unei degenerări generale. 
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ŞEDINŢA DE LA 13 OCTOMVBIE 190Q. 
Președinţa d-lui V. A. Vrechiă, Vice-Preşedinte. 


Se primesc în dar documente istorice românesci din secolii XVIII şi XIX: 
5 de la d-l B. Iorgulescu, profesor la Buzău; însemnare de ceremonialul la 
prânzurile domnesci, dat de Michail C. Suţu la 11 Ianuarie 179, de la 
d-l G. Pavlof, advocat la Iași; un bilet al lui Alexandru Ghica Vodă cătră 
Doctorul Griinau, r&mas de la r&posatul C. Colescu-Vartie. N 

D-l V. A. Urechiă presintă scrierea sa: [L'idee latine chez les Roumains, 
publicată în Memoriile Societăţii sciinţifice și literare din Alais (Franţa), 1900. 

De la Sf. Sa Dr. Ilarion Puşcariu, Vicar archiepiscopesc la Sibiiu, se pri- 
mesce scrierea sa: Metropoha Românilor ortodocși din Ungaria şi Transil: 
vania, Sibiii 1900. 


De la Secţiunea literară se primesce decisiunea de a se publică în Anale 
Catalogul manuscriptelor grecescă din Biblioteca Academiei, întocinit de d-l 
C. Litzica. 

— Propunerea Secţiunii se aprobă. 


D-l Secretar general D. Sturdza aduce la cunoscinţă, că în Biblioteca re- 
gală din Berlin s'a descoperit o edițiune până acum nouă necunoscută a 
vestitei cărticele despre Vlad "Ţepeş şi că ea a fost facsimilată prin îngri- 
jirea d-lui A. Beldiman, Ministrul ţării la Berlin. 


De la Părintele Emanoil Ciuntuleac, Archimandrit şi Prior al vechii Me- 
tropolii din Suc6va, se primesce cererea de a se dărui publicaţiunile Aca- 
demiei pentru biblioteca naţională înfiinţată pe lângă acea veche Metropolie 
românâscă. 

— Se decide a se trimite tte publicaţiunile. 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 20 OCTOMVRIE 1900. 
Preşedinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


De la d-l P. Poni se primesce raportul Comisiunii instituite la Iași pentru 
acordarea burselor vacante din fondul Adamachi la studenții Facultăţilor 
de sciințe şi medicină din Iași. Comisiunea propune ca cele două burse va- 
cante la Facultatea de sciinţe să se acorde studenţilor Nicolae Borș și Valen- 
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tina Corvin, cea dela Facultatea de medicină studentului Gheorghe Paşcanu. 
Comisiunea recomandă a se acordă prima bursă care va deveni vacantă la 
Facultatea de medicină studentei Monaru Elena. 

— Propunerile Comisiunii se aprobă. 


De la Sfîntul Sinod al Sfintei Biserici autocefale ortodoxe Române se pri- 
mesce următârea adresă: 


«Domnule Preşedinte, 


«Conform votului Sfîntului Sinod al Sfintei Biserici autocefale ortodoxe 
Române din şedinţa de la 18 a. c., am onâre a aduce la cunoscinţa Domniei 
Vâstre, că acest Sfint Corp a simţit o mare bucurie sufletâscă şi o deosebită 
mângâere în grija ce pârtă pentru buna stare suiletâscă a poporului nostru 
creștin ortodox, informându-se că Academia Română, conscientă de înalta 
sa chemare de a răspândi ca un s6re strălucitor, între toţi Românii, lumina 
cunoscinței şi a moralului, a luat măsura vrednică de t6tă lauda dea face 
cu putinţă să 6să la lumină în limba n6stră o scriere de cea mai mare 
importanţă pentru buna crescere a copiilor. 

„Se scie, Domnule Preşedinte, că şi în trecut Academia a dat îndemn la 
scrieri de conţinut religios şi moral— și le-a încurajat, încununând pe au- 
torii lor; însă, pe cât scim, Academia n'a provocat încă până acum o lu- 
crare anume despre: «Principiile morale și creştinesci, de cari trebue să 
se conducă părinţii în educaţiunea copiilor lor.» 

«Ac6sta este încă o dovadă, că Academia Română înţelege deplin adevă- 
rata chemare ce are acest corp de bărbaţi erudiţi şi cu privirea-i ageră 
pătrunde tâte relaţiunile vieţii n6stre sociale, dintre cari mai nici una nu 
este așă de sdruncinată și de slăbită ca căsătoria și relaţiunile ce răsar 
din ea pentru cei căsătoriți ca soţi şi ca părinți. 

«Dacă luăm aminte că aşezămîntul căsătoriei, care face din 6meni soţi şi 
părinţi adevăraţi, este temelia societăţii; 

«Dacă luăm aminte că copiii de astădi sunt cetăţenii de mâne și prin ur- 
mare cine se îngrijesce de aprâpe de buna crescere a copiilor, se îngrijesce 
și de viitorul bun al ţării; 

«În fine, dacă luăin aminte că Academia publică pentru o scriere în acestă 
direcțiune unul din cele mai mari premii, mulţumită fericiţilor întru po- 
menire donatori ai sti; 

«Va trebui să recun6scem importanţa ce, cu drept cuvînt, Academia dă 
unei asemenea lucrări şi lauda și mulţumirea ce se cuvine eruditului corp, 
în solicitudinea sa pentru întărirea şi înflorirea stării n6stre sociale. 

«De aceea Sfintul Sinod a primit propunerea de a aduce Academiei Române 
mulţumirea sa pentru avîntul ce dă scrierilor morale și creştinesci. 

«Sfîntul Sinod va binecuvîntă cu însufleţire apariţiunea unei asemenea scri- 
eri, înălţând caldurâse rugăcium către Dumnedeii, Părintele luminilor, ca 
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să reverse harul şi binecuvîntarea lui asupra Academiei Române pentru 
propășşirea ei, precum și asupra membrilor săi, pentru ca întăriţi cu duhul 
şi cu trupul să conlucre la răspândirea sciinţei şi a moralității, spre binele 
Țării.o 

— Academia primesce cu recunoscință binevoitârele aprecieri ale celei 
mai înalte autorităţi bisericesci din ţâră despre activitatea sa. 


D-l V. A. Urechid cetesce memoriul săii despre: Starea societăţii 
în Ţera-românscă în timpul lui Caragea. | 

D-l C. Evbiceanu cetesce despre: Atanasie Comnen Ipsilant şi chro- 
nicul sei privitor la România. 


ŞEDINŢA DE LA 27 OCTOMVRIE 1900. 


Președinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Președinte. 


D-l Secretar general D. Sturdza aduce la cunoscinţă, că la 28 Octomvrie cu- 
rent st. n. a încetat din viță la Oxford ilustrul învăţat şi scrietor Max Miiller, 
membru onorar al Academiei nâstre, ales la 12 Septembre 1875. R&posatul 
își câștigase mare și glorios renume universal prin elocintele sale lecţiuni 
și scrieri despre sciinţa limbilor și despre mitologia “comparată, sciinţă în- 
temeiată în mare parte de dinsul. 


De la Eforia Spitalelor civile se primesce în dar fascicula IV a volumului 
VI din Analele Eforiei Spitalelor civile, în care se cuprind studii despre sa- 
natoriul maritim de la Techir-Ghiol din Dobrogea. 


De la d-l General C. I. Brătianu, membru corespondent, se primesce ma- 
nuscriptul lucrării sale: Insemnătatea charte României pentru economia na- 
țfională, pe care autorul doresce să o cetâscă în şedinţă publică. 

— Se recomandă Secţiunii sciinţifice,. 


De la d-l Şt. C. Hepites, membru corespondent, se primesce, spre a se pu- 
blică în Anale, o notiţă despre Rupere de nori la Cara-Omer în Dobrogea. 
— Se recomandă Secţiunii sciinţifice. 


De la Comisiunea istorică gubernială Basarabiană, înfiinţată la 1898 la 
Chişinei, se primesce următârea scrisâre: 
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«Comisiunea Archivară Basarabiană, înfiinţată în Chişinăi la 23 August 
anul 1898 și aprobată de guvernul Imperial, este singurul institut sciinţifie 
dedicat studiilor despre epocele de mult trecute ale Basarabiei. Scopul 
acestei societăţi sciinţifice este: adunarea, sistematisarea și publicarea mate- 
rialului privitor eminamente la Basarabia, care scop nu se pâte ajunge decât 
cu binevoitorul concurs al veteranelor instituţiuni sciinţifice în formă de 
donaţiuni de ediţii a lor proprie şi bine dobândite, relative la istoria, ar- 
cheologia, etnografia și geografia istorică ale Basarabiei. 

«Presintând cu respect Academiei Române primul volum al «Lucrărilor» 
sale, Comisiunea Basarabiană trage nădejde, că onorata instituţiune regală 
nu o va lipsi de binevoitorul săi concurs în sensul însemnat.» 

— Be decide a se trimite t6te publicaţiunile. 


De la Direcţiunea ŞcSlei Ioan Costache Agarici din M6ra-Grecilor se pri- 
mesce raport, prin care se arată că la 10 Septemvrie s'a ţinut concurs şi 
s'a primit a doua serie de dece elevi în acea şcâlă. 

— Se aprobă. 


La 1 Noemvrie fiind a se ţin concurs la Șc6la de poduri și şosele din 
Bucuresci pentru ocuparea burselor din fondul Adamachi la acea şcâlă, ur- 
mâză să se al6gă o comisiune compusă dintr'un membru al Academiei, ca 
președinte, directorul și un profesor al acelei șcâle. 

— Se decide să fie președinte d-l Sp. Haret și membru în comisiune d-l 
A. Saligny, pe lângă directorul şedlei d-l C. M. Mironescu. 


ŞEDINŢA DE LA 3 NOEMVRIE. 
Președinţa d-lui £. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


De la d-l Şt. C. Hepites, membru corespondent, se primesc publicaţiunile 
sale: Instrucţiuni pentru stațiunile udometrice, Bucuresci 1900, și Recentele 
cercetări ale Institutului meteorologie al României, Bucuresci 1900. 


D-l Secretar general D. Sturdza presintă următ6rea listă a publicaţiunilor 
cari, până la termenul de 31 Octobre, s'au presintat la concursul Marelui 
Premiii Năsturel-Herăscu şi Premiilor Eliade-Rădulescu și Adamachi, ce sunt 
a se decerne în sesiunea generală din 1901; 
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[ET 


7. La Marele Premiu Nâsturel- Herescu de 12.000 lei: 


Bontilă (Preotul 1.), Reilesiuni la opurile d-lui membru academic M. Faye 
din Paris, d-lui Laparent, profesor la Universitatea 
catolică, și d-lui Darvin, 2 broş, Lugoş 1899, 1900. 
Cornea (Inginer Ioan), O nouă ordine de idei pentru calcularea travaliului 
maximal a şinei din calea ferată și raţionala dis- 
tribuţie a traverselor, Bucuresci 1899. 
Gane (N.), Novele, ed. III, 3 vol., Bucuresci 1899. k 
Gădineanu (B. 1.), Ionescu-Lungu (C.), Cruţescu (loan T.) şi Stoicescu (Bă- 
nică 1.), Dascălul poporului, cartea I, Ploesci 1900. 
Gârbea (G. 0.), Iov, poemă dramatică în versuri iambice, ed. II, Bucu- 


resci 1899. . 
Lecea (Haralamb G.), Prima, versuri, Bucuresci 1895. 
» » Secunda, versuri, Bucuresci 1898. 
» » Teatru: Casta-Diva, Jucătorii de cărţi, Bucuresci 1901. 
» » Sexta, versuri, Bucuresci 1901. 
» » Suprema forţă, piesă în patru acte, Bucuresci 1900. 


Jlaior (Dr. George), Manual de agricultură raţională. — Vol. I, Agrologia, 
Bucuresci—Brașov 1897; vol. II, Fitoteehnia, Bucu- 
resci—Braşov 1898; vol. III, Zootechnia, Bucuresci 
1899; vol. IV, Economia rurală, Bucuresci 1900. 

Papahagi (Pericle), Materialuri folkloristice.—Vol. IL.—Din literatura popo- 

rană a Aromânilor, Bucuresci 1900. 
Pop (Vasile), Versuri, Ploesci 1900. 
Rădulescu- Niger (N.), Romanul căsniciei, ed. II, Bucuresci 1898. 


» » Str&in în ţara lui, Bucuresci 1900. 
Rosetti (Radu D.), Sincere, poesii, Bucuresci, î. a. 
» » Duioase, poesii, Bucuresci 1897. 
> » Valuri, poezii, Bucuresci 1900. 
» » O lecţie, dramă în 3 acte, Bucuresci 1899. 
ă » Robinson Crusos, traducere, Bucuresci 1900. 


Voinov (D. N.), Principii de microscopie, Bucuresci 1900. 
Zanne (luliu A.), Proverbele Românilor, vol. II, III, IV, Bucuresci 1897, 
1899, 1900. 


2. La Premiul Bliade- Rădulescu de 5.000 lei. 


Adam (loan), Flori de cîmp, nuvele, Bucuresci 1900, 
» » Pe lîngă vatră.—Pilde și glume ţărăneşti, Bucuresci 1900. 
Bunea (Dr. Augustin), Din Istoria Românilor. — Episcopul Ioan Inocenţiii 
Klein, Blaș 1900. 
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Jorga (N.), Documente romînești din archivele Bistriţei, partea I, II, Bucu- 
resci 1899, 1900. 
» »  Relaţiunile comerciale ale ţărilor noastre cu Lembergul, Bucu- 
resci 1900. 
» » D. Frâdârie Damă şi Istoria României contemporane, Bucu- 
resci 1900. 
Lecca (Haralamb G.), Sexta, versuri, Bucuresci 1901 (şi la Marele Premiii 
audi Năsturel-Her&scu). 
Leonescu (V.) şi Dufescu-Duţu (T.), Jianu, legendă naţională în versuri în 
5 acte, Bucuresci 1900. 
Negulescu (Paul), Manual de procedura dreptului civil roman, fasc. I, Bu- 
curesci 1899. 
Obedeanu (Constantin V.), Grecii în Ţara-Românească, cu o privire generală 
asupra stărei culturale până la 1717, Bucu- 
resci 1900. 
Pop-Reteganul (loan), Novele şi schiţe, broș. I, Gherla 1898, broș. II, Si- 
iii 1899. 
» » Povestiri din viaţa ţăranilor români, Sibiiti 1900. 
Rădulescu- Niger (N.), Rustice, IV, Bucuresci 1900. 
Rosetti (Radu D.), Păcate, piesă în 3 acte, Bucuresci 1901. 
Pancu (Petru), Vieritul s6u cultura viței de vie, Arad 1898. 


3. La Premiul Adamachi de 5.000 lei (divisibil). 


Adamescu (Gheorghe) și Dragomirescu (Mihail), Manual de poetică, ed. II, 
Bucuresci 1900—1901. 
Arghireseu (Căpitan N. 1.), Probleme tactice aplicate pe chartă, Bucurescă 1900. 
Boldescu (Lon), Studiu istoric și economic asupra judeţului Vlașca, Giur- 
giu 1900. 
Dauş (Ludovic), Străbunii, roman, Bucuresci 1900. 
Dianu (Gr. 1.), Istoria închisorilor din România. — Studiii comparativ. — 
Legi și obiceiuri, ed. II, Bucurescă 1900. 
Dumitrescu (Haralambie), Morala creștină pentru trebuinţa şcoalelor secun- 
dare din ţară, Câmpu-Lung 1900. 
Găleşesecu (Al. G.), Eforia spitalelor civile din Bucuresci, Bucuresci 1900. 
* Kobici (Inginer Richard), Păcura ca combustibil (text și album), Bucu: 
resci 1900. 
Lecca (Haralamb G.), Suprema forţă, piesă în patru acte, Bucuresci 1900 
(şi la Marele Premiii Năsturel-Her&scu). 
Moldovan (Iosif B.) [I. B. M.], Tractat de morală creștină, Iași 1900. 
Negulescu (Paul), Studii de istoria dreptului romîn, Bucuresci 1900. 
Pop-Reteganul (loan), Pilde şi sfaturi pentru popor, Gherla 1900. 
Rădoi (loan), Călăuza cetăţianului în materie judiciară, Bucuresci 1900. 
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Stavrescu (Petre), Hipologie întocmită pentru ofiţeri, crescători și amator 
de cai, Bucuresci 1900. 
-Szroescu (Petru I.), Curs elementar de mineralogie pentru usul clasei a VI-a 
ie secundară, Bucurescă 1900. 
Șaineanu (Lazăr), Influenţa orientală asupra limbei și culturei române, 
vol. I, Introducerea; vol. II, Vocabularul, Bucuresci 1900. 
Zosân (Dr. P.), Substratul patologic în pesimismul contimporan, Bucuresci 1900. 


D-l C. Frbiceanu face donaţiunea arătată în următ6rea scris6re: 


«V& rog să binevoiţi a primi ca dar din partea mea manuscriptul intitulat: 
Piodtoo Ilapeprţa — Ale iubitorului de Dumnedei, lucrări accesorii. Autorul 
acestei scrieri este fostul Domnitor fanariot Nicolae Mavrocordat. Manu- 
scriptul a fost imprimat în 1800 de cătră Grigorie Costandă, la Viena, în 
format 8% Editorul spune, în întroducere, că a prescris acâstă lucrare dintr'un 
manuscript ce se conservă în Bucuresci, și care are multe corecturi de însăși 
mâna autorului. Mai spune apoi că mai există un alt manuscript al acestei 
lucrări în Biblioteca publică din Paris. Bibliotecarul acelei biblioteci I”Abb6 
Bignon laudă mult cuprinsul acestei scrieri, că adecă este un roman istoric 
instructiv și plăcut. Manuscriptul, pe care-l posed și-l fac acum dar Acade- 
miei nâstre Române, este tocmai acela despre care vorbesce editorul, adecă 
acel corectat chihr de autor. Pe manuscript mai cetesc însemnările următre 
în grecesce, pe cari pentru însemnătatea lor istorică le traduc în românesce: 
«Şi acesta pe lângă altele este din cărţile cele afierosite șe6lei grecesci din 
«Bucuresci de cătră smerenia n6stră, care este situată în respectata Mână- 
«stire a sf. Sava, supusă sfîntului Mormînt. Cel ce ar îndrăsni să-l înstrăi- 
«neze să fie afurisit de Domnul Dumnedei A-tot-ţiitorul și supus vecinicei 
«anateme. In luna Maii 1768. (Subseris:) A! Ierusalimului Efrem.» După aceea 
a trecut manuscriptul în proprietatea lui Manassi Iliad, fost profesor celebru 
în Academia de Bucuresci și mort în 1785, “Ex zây z05 'Hddov Mavoo5ij— 
«din ale lui Iliad Manassi;».apoi în 1786 în proprietatea lui Anastase P.p. din 
localitatea Ceroemi. Ei l-am cumpărat de la ovreii anticari. Acest roman 
istoric cuprinde în resumat starea de miserie a Gmenilor culți și a culturii 
grecesci în genere, după căderea Constantinopolului până la începutul se- 
colului XVIII.» 

— D-l Preşedinte exprimă d-lui Erbiceanu mulţumirile Academiei pentru 
acest preţios dar. 


Secţiunea sciinţifică presintă următârele propuneri: 1. a se ceti în ședința 
publică memoriul d-lui General C. I. Brătianu, despre Insemndtatea chartei 
României pentru economia n6stră națională; 2. a se publică în Anale nota 
d-lui Şt. C. Hepites, despre Rupere de nori la Cara-Omer în Dobrogea. 

— Propunerile Secţiunii se aprobă. 
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Rupere de nori la Cara-Omer în Dobrogea 
DE 
STEFAN C. HEPITES 


Membru corespondent al Academiei Române. 


Furtuna, care a avut loc la Cara-Omer în giua de 17 August st.n. 
1900, a fost extraordinară prin vijelia şi prin abundența ploii ce a 
însoţit-o. Fulgere şi tunete puternice s'au observat aprope în tote di- 
recțiunile de la 7 şi jumătate ore diminâţa până după ora 1 p.m. Pe 
o durată de 2 minute, la 11 ore şi jumătate, a cădut şi puţină 
grindină, ca bobul de mazăre. Furtuna a dispărut în direcţiunea SE. 

Pl6ia a început să cadă în torente de la 8ore şi s'a menţinut până 
la prânz, dând, în acest interval de 4 ore, enorma cantitate de 320 mi- 
limetri de apă. Valea ce duce de la pichetul 42 prin satele Cadichioi, 
Valala, Chiragi şi Sarighiol până în lacul Mangalia, care comunică cu 
Marea, şi care are o lărgime de 60 la 80 metri, a fost acoperită cu apă 
pe o înălţime de 6 la 8 metri. 

Pagubele ai fost fârte mari. S'aii dărîmat case, magasii, grajduri, 
oficiul postal din Cara-Omer şi o prăvălie din satul Chiragi. S'au în- 
necat vite mari și mică, cari erau la păşune și chiar din cele înhămate; 
ele aii fost tîrite de curent până în lacul Mangalia. Curentul a luat 
casele ce erai construite pe vale, pluguri, o maşină de secerat, borâne, 
târnace, scripetele fântânilor, căpiţe de bucate, etc., tirîndu-le în lacul 
Mangalia, distanţă de 30 kilometri. S'aii potmolit locuinţe şi semănă- 
turi, stâlpii de telegraf au fost scoși din pămînt şi puţurile ai îost 
inundate. Locuitorii forte bătrâni spun că nu li s'a întîmplat să vadă 
o asemenea plde în aceste locuri. Relaţiunea de mai sus este dată 
după rapârtele primarilor din comunele Cara-Omer şi Chiragi şi mai 
ales din raportul brigadierului silvic Roş6gă, observatorul staţiunii 
n6stre udometrice de la pepiniera din Cara-Omer. 

In memoriul nostru, Regimul pluviometric al României (1), am arătat 
că cea mai abundentă plâe în curs de 4 ore, cunoscută la noi, a fost 
de 0.33 mm. pe minut. Pl6ia de acum de la Cara-Omer întrece cu mult 
pe acâsta, căci ea a dat 1.33 mm. pe minut. O asemenea intensitate, pe 
o durată de 4 ore, este înti'adevăr excesivă. 

Nici odată până acum, de când se fac observaţiuni meteorologice la 


(1) Analele Academiei Române, Tom. XXII, Memoriile Secțiunii Seiinţifice. 
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no0Ă, nu s'au adunat 320 milimetri de plâe într'o qi. Nu sciii dacă o 
asemenea cantitate de apă se va fi adunat vre-o dată în 4 ore într'o 
localitate 6re-care din Europa. Mă îndoesc,. 

Este însă sigur, că o plâe de 10.2 milimetri pe minut în curs de 
20 minute, atât cât a dat plâia de 204.6 milimetri ce a cădqut în 20 de 
minute, la 7 Julie 1889, la Curtea-de-Argeş, şi care a fost raportată în 
menţionata n6stră lucrare, n'a fost nicăeri întrecută pe continentul 
nostru. 


Bucuresci, 25 Octomvrie (7 Noemvrie) 1900, 


ŞEDINŢA DE LA 10 NOEMVRIE 1900. 
Președinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


De la d-l Şt. C. Hepites, membru corespondent, se primesce, spre a se 
publică în Anale, nota intitulată: Din publicațiunile Institutului meteorologic. 
— Se recomandă Secţiunii sciinţifice. 


D-l Dr. 1. Feliz presintă din partea d-lui Dr. Gr. Romniceanu, membru 
corespondent, scrierea: La marche dans la Cozo-tuberculose ctudite ă, V'aide 
du cinematographe par les Jocteurs Gr. Romniceanu et Al. Bolintineanu, 
Bucuresci 1900. 


De la d-l T. Ajdukiewiez, pictorul bine cunoscut mai ales prin tabloul în 
care a represintat marea revistă militară făcută în câmpul Cotrocenilor la 
1896, cu ocasiunea visitei M. S. Impăraţului-Rege Francisc Iosif, se primesce 
următrea scris6re: 


«De patru ani de dile, mă folosesc de ospitalitatea caldă și primitâre a 
acestei ţări. Inainte de a o părăsi, ași dori a-i lăsă o dovadă cât de slabă 
a recunoscinţei mele. M'am gândit dar să ofer una din operele mele Aca- 
demiei Române, instituţiune care întrupâză cu atâta demnitate mișcarea in- 
telectuală a Românilor. Am ales pentru acâsta portretul d-lui Dimitrie 
Sturdza, eminentul bărbat de Stat și Secretar general al Academiei. Vă rog 
dar, Domnule Președinte, să binevoiţi a primi acest dar, ca omagiii cătră 
înalta instituţiune ce presidaţi și ca semn de stimă şi recunoscinţă cătră 
bărbatul pe care îl represintă.» 

— Se decide a se exprimă d-lui Ajdukiewicz mulțumirile Academiei. 


Analele A, R. — Tom. XXIII, — Desbaterale. Lă 
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De la d-l Rector al Universităţii din Cernăuţi se primesce invitare la ser- 
barea, care se va ţin6 acolo la 2 Decemvrie st. n. viitor, cu ocasiunea jubi- 
leului de 25 ani de la înfiinţarea acestui institut superior de învăţămînt. 

— Se decide ca d-l Secretar general D. Sturdza să represinte Academia 
la acâstă serbare. 


Se cetesce raportul Comisiunii formate la Şe6la de poduri şi şosele sub 
președinţa d-lui Sp. Haret, pentru acordarea a opt burse din fondul Ada- 
machi la elevi ai acelei şe6le, pentru anul școlar 1900—1901. Comisiunea re- 
comandă pentru ocuparea burselor pe următorii șâpte elevi: IL. Nicolaescu- 
Balş, IL. M. Ionescu, I. P. Trofin, IL. N. Roşanu, Scarlat S. Greceanu, Vasile 
Hiîlmu şi G. Panaitopol. Pentru locul al optulei Comisiunea propune pe 
elevul Mariu Mateescu, care ocupă loc în internatul şe6lei, dar, fiind căsă- 
torit, renunţă la internat pentru bursa Adamachi. In cas când Academia 
n'ar admite propunerea de a se da bursa elevului Mariu Mateescu, Comi- 
siunea propune pentru acest loc pe elevul Anghel Enăceanu. 

— Academia decide a se acordă burse celor șâpte elevi propuşi de Co- 
misiune, precum și elevului Mariu Mateescu. 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 17 NOEMVRIE 1900, 
Președinţa d-lui V. A. UVrechiă, Vice-Preşedinte. 


De la d-l 1. Puşcariu se primesce manuscriptul discursului săi de recep- 
țiune despre Ugrinus—1291. 


D-l V. A. Urechiă presintă lista dubletelor bibliotecii «<Urechiă» din Galaţi 
spre a se căută cărţile cari lipsesc bibliotecii Academiei şi pe cari biblio- 
teca <Urechiă» le va dărui în semn de recunoscinţă pentru generositatea 
arătată de Academie faţă cu ea. 

D-l Urechiă presintă apoi publicaţiunea Union înterparlementaire pour 
V'arbitrage — Session de 1897 — Compte-rendu de la VIIl-e conference tenue 
ă Bruzelles en Aoit 1897 sous la presidence de M. Deernaert, Braine-le- 
Comte 1898. 


D-l Dr. V. Babeş cetesce comunicarea sa despre: Desvoltarea cunoscin- 
elor ndstre asupra turbărtă. 

D-l General C. 1. Brătianu, membru corespondent, cetesce comunicarea 
sa despre: Insemndtatea chartev României pentru economia n5stră naţională. 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


ŞEDINŢA DE LA Î DECEMVRIE 1900. 5i 


ŞEDINŢA DE LA 24 NOEMVRIE 1900. 
Președinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l Secretar general D. Sturdza presintă o bogată donaţiune de docu- 
mente istorice românesci făcută Academiei de d-na Ana G. Catargi, nepâta 
lui Grigorie Vodă Ghica al Moldovei. Donaţiunea se compune din opt chri- 
s6ve de la Domnii Moldovei, dintre anii 1455 şi 1589, scrise slavonesce pe 
pergament, și 19 pachete cu diferite acte de proprietate și corespondențe 
din secolii XVII—XIX. 

— Se decide a se exprimă d-nei Ana G. Catargi mulţumirile Academiei. 


De la d-l N. Iorga, membru corespondent, se primesc în dar mai multe 
documente privitore la familia şi pers6na r&posatului Iancu Brănișteanu. 
Tot-odată d-l Iorga solicită de la Academie să i se îngădue a tipări în 
Anale un studii asupra manuscriptului scrisorilor grecesci ale Metropoli- 
tului Filaret. 

— Se decide a se mulțumi d-lui Iorga pentru documentele dăruite şi a 
se recomandă Secţiunii istorice cererea d-sale de a se publică în Anale stu- 
diul arătat. 


Se aduce la cunoscință că d-l A. Macarovici, student la Facultatea de sciinţe 
din Iași și bursier al Academiei din fondul Adamachi, nu a trimis certifi- 
cat de trecerea examenelor la finele anului școlar 1899—1900, conform Re- 
gulamentului, și ca atare urmâză a i se suprimă bursa. 

— Se decide a se declară vacantă bursa ocupată de d-l A. Macarovici şi 
a fi rugat d-l P. Poni, ca fost preşedinte al Comisiunii instituite în Octomvrie 
trecut pentru acordarea de burse la Universitatea din Iași, să binevv6scă 
a arătă — după lucrările Comisiunii — cărui candidat să se acorde acâstă 
bursă. i 


ŞEDINŢA DE LA 1 DECEMVRIE, 1900. 
Preşedinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 
De la d-l T. Crivetz, profesor, se primesc exemplare din scrierea sa Fssai 


sur Veguidistanie, Bucuresci 1900, pentru membrii Secţiunii sciinţifice şi 
pentru Bibliotecă. 
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De la d-l Fr. Zimmermann, archivar la Sibiiii, se primesce copia unui do- 
cument de la 1478, privitor la Români, al cărui original se găsesce în archi- 
vul din Deeş, în Transilvania. Cu acâstă ocasiune, d-sa dă informaţiuni de- 
spre acel archiv. 


D-l D. Sturdza dăruesce pentru colecţiunea numismatică a Academiei ur- 
măt6rele medalii: medalia de aur din 1858, privitâre la reedificarea Metro- 
poliei din Bucuresci; medalia de argint a Impărătesei Ecaterina II, privi- 
tOre la pacea de la Kuciuk-Kainargi din 10 Iulie 1774; medalia de aur 
şi cea de bronz, privitâre la încoronarea Impăratului Francisc Iosif și a 
Impă&rătesei Elisabeta la 9 Iunie 1867; medalia de argint pentru concursul 
de agricultură din Botoșani din 1879. 


D-l Vice-Preşedinte Z C. Negruzzi aduce din noii la cunoscinţă, că d-l 1. 
Pușcarii şi-a presintat manuscriptul discursului de recepţiune despre Ugri- 
nus—1291 şi că urmâză a se desemnă un membru, care să facă cuvenitul 
răspuns. 

D.1l B. P. Hasdeu declară că primesce d-sa însărcinarea de a răspunde 
la discursul d-lui Pușcariu. 

— Be decide ca d-l Hasdei să facă răspunsul d-lui Puşearii. 


D-l D. Sturdza cetesce următârea relaţiune asupra serbării jubileu- 
lui de 25 ani de la înfiinţarea Universităţii din Cernăuţi, la care a 
fost însărcinat să represinte Academia : 


«Academia a binevoit să mă însărcineze să o represint la festivitatea 
Universităţii din Cernăuţi și am de datorie să-i daii s6mă de îndepli- 
nirea acestei misiuni. 

«Festivitatea a început în giua de 19 Noemvrie (2 Decemvrie) prin 
servicii divine, unul în biserica catolică și altul în capela ortodoxă 
din măreţul palat metropolitan. Şedinţa festivă a fost serbată în splen- 
dida sală a întrunirilor consistoriului metropolitan a acestui palat, ale 
căreia onoruri erai făcute de Prea Sfinţitul Episcop Dr. Repta. 

«Şedinţa a fost presidată de Rectorul magnific al Universităţii Dr. 
Hauke, profesor de drept constituțional şi administrativ al Univer- 
sităţii. 

«Dr. Hauke a deschis festivitatea printr'o frumâsă cuvîntare asupra 
fundării şi activităţii Universităţii. 

«Ministrul Cultelor și al Instrucțiunii publice, profesorul de filologie 
clasică de la Universitatea din Viena și Vice-Preşedintele Academiei 
de acolo, d-l Dr. Hartel, aducând urările sale Universităţii, expune cu 
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cuvinte elocinte chemarea acestor înalte institute de învăţămînt și de 
cultură. Din cuvîntarea sa voiii aminti o parte de mare însemnătate: 


«In actul împărătesc de fundaţiune a Universităţii Cernăuţului se dice 
anume: <Avem încredere, că Universitatea acâsta va fi nu numai un așe- 
«zămînt de cultură pentru cercetări libere şi pentru ori şi ce artă şi în- 
«demânare a spiritului omenesc, ci că ea se va înălță, ca o îngrijitore a 
«temerii de Dumnedei, a moralei şi a virtuţii, ca ast-fel să trăâscă, să în- 
«flor6scă şi să cr6scă spre prosperarea întregii împărăţii şi a ţării acesteia.» 

«Aceste cuvinte împărătesci nu se pot înțelege decât într'un singur mod, 
şi anume că Universitatea nu ar merită pe deplin acest nume onorător, 
dacă ea nu ar vr6 să fie mai mult decât un simplu institut de învăţămînt 
şi de pregătire, pentru Gre-cari profesiuni. Nu rămâne nici o îndoâlă, că 
Universitățile vor fi tot-deauna chemate a pregăti junimea mai matură 
pentru certe profesiuni, cari recer puterile spirituale cele mai desvoltate 
şi mai exercitate, caracterele cele mai tari şi mai culte; însă la acest re- 
sultat etic și intelectual nu vor put ajunge, dacă studiul academic ar 
constă numai în exercițiul unor formule, în memorarea ca la o șe6lă infe- 
ri6ră a celor cuprinse într'un compendiii Gre-care saii celor expuse de 
simpli meseriași de sciinţă. 

«In acest înţeles vorbesce actul împărătesc de fundaţiune de cercetarea 
liberă, ca de prima problemă academică, care nu cundsce altă stăruinţă 
sciinţifică decât aceea care conduce la un singur și unic ţel, deslipit de ori-ce 
profituri externe şi folosințe materiale. 

«Cultivarea şi conservarea simțirii pentru adevăr, în afară de ori-ce con- 
sideraţiuni lăturalnice, este cea mai înaltă datorie şi cel mai frumos pri- 
vilegiă al Universităţilor; însă tot-odată și mijlocul cel mai eficace de a 
prinde şi de a formă spiritul tinerimii, sădind într'însul însuşirile enum&- 
rate în actul împărătesc: a temerii de Dumnedeu, a moralei şi a virtuţii 
— singure în stare să producă Gmeni, capabili a ocupă şi a deservi odată 
posițiuni conducătâre în stat și în societate, ca preoţi, ea împiegaţi, ca ju- 
decători saii ca învăţători. 

«Pentru profesorii Universităţilor însă răsare din acâstă situaţiune o în- 
doită îndatorire. Spiritul cercetătorului trebue să se manifeste în acâsta, ca 
fie-care în sciința sa să urmărâscă progresele sciinţei, silindu-se să mărâscă 
prin propria lui muncă tesaurul adevărului. Profesorii sunt însă datori să 
transmită, să nutrâscă și să întărâscă acâstă direcţiune în inimile junimiă 
universitare, pentru ca ast-fel să trâcă ca moştenire la generaţiunile urmă- 
tre. Numai atunci când cursurile universitare se r6zămă pe proprii cer- 
cetări, numai atunci când ele se presintă ca o imagine fidelă a propriei cu- 
getări și simţiri a profesorului, numai atunci când cuvîntarea acestuia este 
însuflețită de entusiasmul unei întregi și profunde convingeri, numai atunci 
învățămîntul academic are o influenţă reală asupra auditorilor, fecundând 
spiritele lor, înnobilând și cultivând inimile lor. 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


54. ŞEDINŢA DE LA | DECEMVRIE 1900. 


«O Universitate care lucr&ză ast-fel este nu numai o binecuvîntare pentru 
junimea studi6să, ci tot-odată un isvor nesfirşit de putere și de considera- 
ţiune pentru ţâra căreia ea aparţine. 


«Academiile de sciinţe şi Universitățile au presentat felicitările lor 
în următârea ordine: 


Academia Română prin Secretarul ei general; 

Universitatea din Bucuresci prin profesorul de istorie Dr. D. Onciul; 

Academia de sciinţe din Viena prin Dr. Inama-Sternegg; 

Universitatea din Viena prin Rectorul ei magnific profesorul de drept 
Dr. de Schrutka; 

Universitatea din Cracovia prin profesorul de drept roman Dr. Zoll; 

Universitatea din Graz prin profesorul de statistică Dr. Mischler; 

Universitatea din Innsbruck prin profesorul de drept roman Dr. Hruza; 

Universitatea din Lemberg prin profesorul de filologie clasică Dr. Cwi- 
kliiski; 

Universitatea technică din Briinn prin profesorul Dr. Schullern; 

Universitatea technisă din Lemberg prin profesorul de construcțiuni 
Bisanz ; 

Societatea Sevtenko din Lemberg prin Dr. Kolessa. 


«Festivitatea se termină prin o mulţumire căldurâsă adresată de Rec- 
torul magnific al Cernăuţului Ministrului Dr. Hartel şi representan- 
ților Academiilor de sciinţe şi Universităţilor pentru participarea lor 
la acâstă festivitate, precum și Inalt Prea Sfinţitului Metropolit al 
Bucovinei pentru acordarea salei metropolithne pentru acâstă serbare, 
şi prin acordarea doctoratului honoris causa mai multor invitaţi, în 
capul cărora erau puşi Ministrul Hartel şi Dr. Inama-Sternegg. 

«Şedinţei festive urmă un prânz în casinul militar. S'aii ridicat toas- 
turi de Rectorul magnific al Universităţii în sănătatea Maiestăţii Sale 
Imp&ratului și Rege Francisc Iosef. de profesorul Dr. de Halban în 
ondrea Ministrului Dr. Hartel, de Ministru în ondrea Universităţii din 
Cernăuţi, de profesorul de teologie Dr. Wojuclki, în o frumâsă şi înalt 
cugetată cuvîntare, pentru representanţii Academiilor de sciinţe şi ai 
Universităţilor, de Secretarul general al Academiei Române pentru 
Universitatea din Cernăuţi, de Dr. Becke, profesor la Universitatea 
din Viena și membru al Academiei Vienese, pentru Rectorul magnific 
Dr. Haulke şi de profesorul Dr. Herzberg-Frânkel pentru unirea şi 
buna înţelegere între tâte elementele societăţei bucovinene. 

«Festivitatea s'a terminat prin o serată frumosă la Președintele Bu- 
covinei Baronul de Bourguignon, 
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«Terminând acâstă dare de s6mă, mai am de îndeplinit două înda. 
toriri: întâiu de a vă spune, că atât representantul Academiei Române, 
cât şi representantul Universităţii din Bucuresci aii fost primiţi în 
mod f6rte călduros și onorător, din partea întregii Universităţi — şi 
al doilea, de a da o scurtă relaţiune despre importanţa Universităţii 
din Cernăuţi şi a Instituţiunilor de cultură... 

«Importanţa Universităţii din Cernăuţi în rîndul institutelor de înaltă 
cultură se manifestâză prin relaţiunile sale cu celelalte Universităţi 
germane. Multe din acestea şi-au completat puterile lor didactice, che: 
mând în sînul lor profesori din Cernăuţi. Voiă cită pe rînd aceste 
chemări: 


la Bonn: Prof. Elter, elocinţă şi director al seminariului filosofic; 
la Gâttingen: Prof. Miiller, fisiologie; 
la Graz: Prof. de Raban, procedură civilă şi drept comercial ; 


Prof. Wassmuth, fisică; 
Prof. Goldbacher, filologie clasică; 
la Heidelberg: Prof. Waldberg, literatură germană ; 
la Innsbruck: Prof, Vincenz, economie politică; 
Prof. Gartner, filologie romanică ; 
Prof. Schiffner, drept civil, roman și austriac; 
Prof. Wahrmund, drept canonic; 
Prof. Ueberhorst, filosofie; 
la Praga: Prof. Mischler, statistică ; 
Prof. Singer, drept civil austriac ; 
Prof. Vering, drept canonic; 
Prof. Vrba, mineralogie ; 
Prof. Lendlmayer-Lendenfeld, zoologie ; 
Prof. Lenz, geologie; 
Prof. Marty, psichologie; 
la Strassburg: Prof. Wlassak, drept roman — sa mutat din Cernăuţi la 
Greifswald, Breslau, Bonn și în urmă la Strassburg; 
la Viena: Prof. Juraschek, statistică ; 
Prof. Schrutka, procedură civilă; 
Prof. Escherich, matematică ; 
Prof. Gegenbauer, matematică. 


«Universitatea din Cernăuţi are însă pentru Românii din Bucovina 
o deosebită semnificare ca centru cultural bine organisat. Cât de grei 
ar fi pentru fiii Bucovinei să mârgă la o altă Universitate şi cât de 
uș6ră le este frecuentarea Universităţii în însăşi ţâra lor! Am însemnat 
din cinci în cinci ani frecuenţa acestei Universităţi de cătră Români. 
Ei sunt între o treime şi o pătrime din numărul total al studenţilor, 
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«In 1875-76 ai fost în semestrul de 6rnă 191 studenţi, dintre cari 42 
Români; iar în cel de vară 177, dintre cari 47 Români. 

In 1880-81 — 6rna 271 și 78; vara 275 şi 7%. 

In 1885-86 — 6rna 263 și 96; vara 262 și 93. 

In 1890-91 — 6rna 302 şi 103; vara 285 și 97. 

In 1895-96 — 6rna 377 şi 112; vara 366 şi 108. 

In 1899-900 — 6rna 381 şi 91; vara 392 şi 89. 


«Importanţa acestei Universităţi este încă mai mare şi ne atinge şi 
pe noi din Regat, când privim la Facultatea teologică, cum e compusă 
şi cum e condusă. Profesorii ei sunt teologi învăţaţi şi clerici. Am 
avut o deosebită bucurie sufletâscă să reînnoesc cunoscinţe vechi, să 
leg cunoscinţe nouă cu bărbaţi, cari stai la înălţimea sciinţei teologice 
şi la înălţimea chemării lor de conducători sufletesci ai poporului. 

«Imi rămâne acum să mulţumesc Academiei, că mi-a procurat o mare 
bucurie sufletâscă, trimiţându-mă la festivitatea Universităţii din Cer- 
năuţi. 


«In şedinţa festivă am îmmânat Rectorului Magnific al Universităţii 
de Cernăuţi adresa Academiei Române, care —precum cunsceţi —glă- 
suesce ast-fel: 


« Academiu Română a primit cu mulțumire și recunoscinţă invitarea Uni- 
versității din Cernăuţi de a luă parte la serbarea aniversării de dou&-deci 
şi cinci de ani a fundării sale. 

«Ori-unde se ridică un templu al sciinţelor, razele sale binefăcătâre re- 
varsă viță nouă, împingând spre munca intelectuală și morală, care dă 
popârelor impulsiune spre sfere de acţiune tot mai înalte. 

«Este un semn al timpului, că intrarea omenirii în secolul al dou&-decilea 
a fost s&rbătorită de o mărâţă întrunire frăţâscă a instituţiunilor, în cari 
di şi n6pte se muncesce pentru propăşirea nâmului omenesc. 

«Astă primă-vară venerabila Academie Regală Prusiană a dat semnalul, și 
la chemarea ei s'au strîns din t6te părţile lumei apostolii sciinţei, pentru a 
sigilă cuvîntul de ordine al organisării muncii intelectuale comune. 

«Toţi câţi servesc la altarul sciințelor cu credinţă şi în simţimîntul unei 
mari datorii omenesci, trebue să mulţumâscă Universităţii din Cernăuţi, că 
a urmat impulsiunii date de marea fundaţiune a lui Leibnitz. 

«Noi, cei din Regatul României, privim cu simţiminte frăţesci spre Uni- 
versitatea Cesaro-Regăscă Franeisco-losefină, şi-i urăm muncă necurmată, 
prosperitate deplină, durată eternă. 


« Bucurescă. In 10 (23) Noemvrie, 1900.» 
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cAm îmmânat acâstă adresă cu urmatârea cuvîntare: 


«Domnule Rector Magnific, Domnilor Profesor aă hnperătosciă 
Universităţi Franeisco-Iosefine a Cernăuţului, 


«Mi s'a dat însărcinarea onorătâre a presintă Universităţii Francisco- 
Iosefine salutarea căldurâsă a Academiei Române pentru sărbăt6rea de astădi. 

«Ac&slă serbare ni se înfăţișâză nouă, în Bucuresci, ca un răsunet al di- 
lelor de la Berlin din primă-vara trecută, și ea va resună tot mai departe 
ca o convingere generală, care a pătruns astădi consciința tuturor 6me- 
nilor culţi, că lucrarea în comun a înaltelor institute cuiturale a tuturor 
pop6relor a devenit o necesitate, pentru ca sciinţa să propășâscă şi cultura 
omenâscă să se înalțe tot mai sus. 

«O asemenea mișcare a cuprins omenirea și pe la finele secolului al opt- 
spre-decelea, pătrundând cu putere elementară și în mod inconscient at:mos- 
fera în care trăiaii popârele și revărsându-se în evenimente, cari ai sguduit 
lumea întrâgă. S'ar put6 dice că acea mișcare a fost împinsă de idei filo- 
sofice: în tot casul ea aveă un caracter teoretic. 

«Seiinţele naturale cu t6te ramurile lor începuseră şi ele pe acele timpuri 
a dospi: dar numai în secolul al nou&-spre-decelea, ele ai căpătat o impor- 
tanţă neașteptată, deschidând omenirii orizonuri nouă și depărtate. Sa 
pus la ordinea dilei observaţiunea şi pătrunderea celor existente și celor 
mai înainte petrecute. Tâte sciințele ai căpătat o impulsiune nouă și, graţie 
ei, ele ai intrat cu puteri neînvinse în domeniul vieţii practice. Teoriile 
nebul6se dispărură şi vi6ță nouă intră în munca învăţaţilor. Curînd came- 
rile deveniră prea strimte și bărbaţii sciinţei cuceriră lumea. Nu s'au năs- 
cut tocmai în acest timp, pentru a nu vorbi decât de un singur lucru, sciin- 
ţele de Stat, cari în trecut ocupau numai fantasia gânditorilor? Metoda 
istorică a adus aci lumină, şi ce este metoda istorică alt-cevă decât obser- 
vațiunea sistematică a vieţii politice și sociale a popârelor ? 

«Acest mers a condus spre convingerea despre necesitatea muncii comune 
pe întinsul câmp al sciinţelor. S'a deschis un câmp larg pentru cercetări 
şi pentru aplicarea practică a celor cercetate. Ast-fel munca a devenit peste 
măsură întinsă și a silit pe învăţaţi a păşi spre organisarea ei în comun, 
ceea-ce a ridicat în curînd limitele dintre state și popâre. 

«In acâstă desvoltare, Universitățile şi Academiile de sciinţe germane au 
deschis calea. Nici nu puteă fi alt-fel. In Germania flacări înalte și cons- 
tant întreţinute se ridicai de mult de pe altarele sciinţelor. De odată a eşit 
la lumina dilei o acţiune, care lucră cu modestie și pe tăcute, și a r&sunat 
vocea care chemă la un loc pe toţi apostolii sciinţelor, pentru a-i întruni 
la o muncă nouă, menită a schimbă faţa lumii. 

«Cum ar fi putut, în asemenea împrejurări, să nu profite Academia Ro- 
mână de ocasiunea, ce i se oferiă, de a presintă o salutare inimâsă Fran- 
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cisco-losefinei, care și-a așezat cercul ei de activitate în apropiere de frun- 
tariile României ? 

«Regatul Român este noi născut ca și t6te institutele sale culturale. Nică 
nu ne încumetăm să ne asemă&năm cu popbrele cele vechi, cari stai în 
fruntea culturii omenesci: dar cu t6te acestea, putem dice, că România a 
făptuit mari progrese în scurtul timp de o jumătate de secol, și că prin o 
muncă constantă şi energică ea s'a ridicat reînoită, din o adâncă decădere 
politică, morală, socială şi economică. Mult, f6rte mult ai contribuit la acâsta 
amândoi Suveranii tînărului Regat, spre cari oră-ce popor și ori-ce ţâră ar 
put6 să se uite cu mândrie. Maestăţile Lor Regele Carol şi Regina Elisa- 
veta sunt protectorii Academiei Române, precum prea înaltul și venerabi- 
lul vostru Monarch Maiestatea Sa Impăratul și Regele Francisc Iosif este 
protectorul Francisco-losefinei: și amiciţia strînsă a amânduror acestor 
Case domnit6re este de mare însemnătate şi pentru comuna lucrare a acestor 
două înalte institute culturale. 

«Salutăm decă din t6tă inima și cu căldură Impărătâsca Universitate a Cer- 
năuţului, îi urăm prosperitate şi de aci înainte și avem convingerea certă, 
că munca comună a acestei Universităţi cu Universitățile din Regatul Ro- 
mân și cu Academia Română corespunde cu cerinţele cercetărilor sciinţifice 
şi cu necesităţile amânduror ţărilor.» 


«Toastul ţinut de mine la prânzul de la Cercul militar, este următorul: 


«S'a vorbit mult în ședința festivă de astădi despre Universitățile ger- 
mane. Îmi veţi îngădui să spun că, după a mea părere, cuvintele Profeso- 
rului Dr. Schrutka, ale Rectorului Magnific din Viena, aii caracterisat în 
modul cel mai călduros şi mai simpatie fiinţa Universităţilor germane. Dom- 
nia-sa a dis că, numit Profesor la Universitatea Cernăuţului, nu a venit 
în aceste regiuni depărtate şi necunoscute decât cuprins de mari îndoeli, 
dar că, după puţini ani de activitate aci, atât de strîns a fost legat de ţăâră 
şi de cetate, în cât le-a părăsit numai cu durere de inimă, când a fost che- 
mat să ocupe o catedră de profesor în capitala cea mare și frumâsă a Im- 
periului. Nu se puteai găsi cuvinte mai elocuente, pentru a arătă cum 
Universitățile germane l6gă de existenţa lor pe profesori şi cum mulțumi- 
rea sufletâscă ce se nasce de aci sporesce puterea de muncă a învăţaţilor. 
Dar dacă acâsta se manifestă la profesori, cum să nu se manifeste și la 
studenţi, cari sunt legaţi de Alma Mater, mai ales prin căldura, cu care ei 
sunt introduși în atelierul muncii spirituale, unde ei sunt exercitaţi la lu- 
crări cercetătore şi ei învaţă a nu eși din ele. 

«Că lucrurile staii ast-fel, doresc să mărturisesc și eii astădi în acâstă 
distinsă adunare. 

«Am intrat ca tînăr în Universitatea din Miinchen, după ce am absolvit 
acolo cursurile liceale. In urmă am visitat Universitățile din Gottingen şi 
Bonn, și am încheiat cu Berlinul. Am fost primit cu bunătate şi prietenie 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


ŞEDINŢA DE LA | DECEMVRIE 1900. 59 


în tte aceste însemnate institute de sciinţă, dar și eii am fost un student, 
silitor. Dacă mi-e permis să-mi fac aci spovedania acelor timpuri, voii 
mărturisi, că am lipsit trei qile de la prelegerile Pandectelor, pentru a privi 
şi eii dilele din urmă ale Carnavalului din Colonia. Am fost însă pedepsit 
cu cuvinte aspre, dar părintesci, de renumitul romanist Bocking, care m& 
luase sub deosebita sa protecţiune. El m& întîmpină la reîntOrcerea mea 
din Colonia cu mustrarea — și tu, fiule! Ce semnificatii aceste puţine, dar 
elocuente cuvinte, decât că Bâcking cereă ca auditori. săi să dovedâscă 
aceeași hărnicie şi devotament în a se iniţiă în sciinţă, precum le aveă el 
întru a o predă. Ac6sta mi s'a cerut și mie; dar nici un profesor german 
nu mi-a cerut să devin, dintr'un român înfocat, un german înfocat. Din 
contră, toţi se bucuraii, că un bărbat, educat după metodele germane, va 
munci odată în depărtare, unde nu domnesce limba germană, dar unde eră 
de nevoe a se așeză pe base solide şi de progres hărnicia germană, s0- 
liditatea germană, simţimîntul de datorie german, entusiasmul german pen- 
tru sciinţe și, precum E. Sa Ministrul Instrucțiunii a dis-o atât de bine şi 
frumos în cuvîntarea sa, silinţa germană spre adevăr şi cultură. 

«Acâsta este caracteristica Universităţilor germane. In aceste Universi- 
tăţi se predait sciințele numai din propriul lor punct de vedere, și acest 
spirit dominâză aceste institute, cari staii pe cea mai înaltă trâptă a cul- 
turii omenesci, tocmai pentru că nu urmăresc scopuri lăturalnice, cari stai 
în afară de sciință. Profesorii germani nu numai că scrii cele mai bune 
cărţi de învăţătură şi de expuneri ale deosebitelor sciinţe, dar ei formâză 
Gmeni, cari urmeză pe calea trasă, îmbunătăţină și reînnoind fără întreru- 
pere şi fără a perde din vedere țelul înalt — cunoscinţa adevărului, care 
trebue să ducă spre cea mai înaltă perfecţiune morală. 

«Acâstă influenţă a Universităţilor germane am resimţit-o și ei. Acestei 
influenți datoresc ceea-ce am devenit. Prin acâstă influenţă am fost așezat 
pe calea de a munci, nu pentru poporul german, ci pentru acel popor unde 
m'a rînduit Dumnedei să servesc. 

«De iubirea înflăcărată de patrie a neasem&natului și pentru mine neui- 
tatului Ernst Moritz Arndt sa aprins şi în simţemintele mele patriotice 
consciinţa datoriilor legate de dînsele. Ernst Moritz Arndt nu a desfiinţat 
pe junele român, ci s'a bucurat de dinsul şi l-a încurajat. 

«Universitățile germane, neavând de ţintă a sustrage puterile individuale 
din cercul lor de activitate naturală, ajung scopurile cele mai înalte ale 
educaţiunii omenesci și stai la culmea artei de a educă tinerimea. 

«Stând cu toţii pe acest punct de vedere, veţi fi convinşi, că nu a fosto 
frasă banală, ci adevărul însuşi, când am mărturisit astădi că am primit 
cu bucurie onorătrea însărcinare a Academiei Române de a o represintă 
la serbarea jubilară a Francisco-losefinei. 

«Ca bărbat de Stat mai adaog încă, că pentru România e de mare im- 
portanță, că o Universitate organisată «modo germanico: a prins rădăcini 
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tari la fruntariile României. Fiind-că sciințele nu au fruntarii şi că radele 
lor lumin6ză departe, Universitățile ait devenit, pentru a mă exprimă cu 
cuvinte moderne, nisce fabrici, unde se făurâză aceste rade departe lucitâre, 
cari arată şi asigură omului format în acele focare calea necurmată a muncii, 
a datoriei şi a culturii de sine. Cum să ne sustragem noi Românii acestor 
rade strălucitâre ? Şi de ce ne-am sustrage lor? Oare din nătângie? în 
interesul de a ne rugini, de a cădâ în marasm intelectual și moral? Acâsta 
ar fi în adevăr o greșală și Românii nu numaiau peste tot locul renumele 
de a fi un popor inteligent, ci au şi dovedit că sunt muncitori harnici şi 
că sunt în stare a produce ce-vă. 

«Mai accentuez încă un lucru în relaţiunile nâstre cătră Francisco-lose- 
fina: prietenia intimă a amânduror Înalţilor Monarchi al Austro-Ungariei 
și al României. Cum 6re noi, supușii acestor Monarchi mărinimoşi, nu am 
urmă indicaţiunilor date de Dînșii ? Cum Gre am lucră încă a schimbă ce-vă 
în aceste relaţiuni binefăcă&târe ? 

«Aşă fiind, şi anume că Gin nici un punct de vedere nu este în interesul 
României de a nu întreţin€ relaţiuni amicale cu Universitaţea Franciseo- 
Iosefină, ci din contra, că dintr'însele nu pâte ca sâ 6să decât fol6se, sfir- 
şesc, mulţumind călduros domnului Profesor de teologie Dr. Wojucki şi 
rugându-vă pe toţi să vă uniţi în urarea ce fac:— Să trăâscă Impărătâsca 
Universitate Francisco-losefină a Cernăuţului!» 


D-l Vice-Preşedinte 7. C. Negruzzi în numele Academiei mulţumesce 
d lui Sturdza pentru modul cum a represintat Academia la serbarea 
de la Cernăuţi. 

D-l W. Ionescu dice că Universitatea din Cernăuţi a fost înfiinţată 
pentru răspândirea culturii germane, s'a dis chiar cu scopul de a germa- 
nisă provincia românâscă Bucovina. Din cele spuse de d-l Sturdza și cu- 
noscute de toţi cei cari aii călătorit la Cernăuţi, se vede că Facultatea de 
teologie este esențialmente românsâscă; ea a fost fârte folositâre Româ- 
nilor, cari şi-aii format printr'însa un cler naţional fârte instruit şi naţio- 
nalist. Cursurile la acâstă Facultate se fac mai tâte în limba română şi 
profesorii sunt Români, toţi membri ai clerului ortodox român. Academia 
a făcut un lucru însemnat, luând parte la serbarea jubileului de la Cer- 
năuţi, căci aceea este unica Universitate austriacă într'o provincie 
român6scă, în care s'a respectat şi se respectă limba românsscă. Precum 
în evul de mijloc tâţe Universitățile s'aii început cu limba latină şi 
pe urmă t6te ai trecut la fasa de desvoltare în limba naţională, precum 
la Bolonia, venerabila antică Universitate latină, care în dilele nâstre 
a serbat jubileul de atâtea ori secular şi care astădi este o şcâlă su- 
periGră italiană și într'însa se desvoltă cultura naţională italiană, așă 
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tâte Universitățile europene, cari aii început cu limba latină, ai in- 
trat în fasa desvoltării lor etnice, cultivându-şi limbile etnice, după 
necesităţile secolului de faţă; tot așă crede d-sa că va fi şi cu Universi- 
tatea din Cernăuţi. Din cele spuse de d-l Sturdza, care a represintat 
acolo cu atâta demnitate Academia Română, am vădut cu bucurie că 
Universitatea din Cernăuţi este un centru de înaltă cultură, care va 
aduce ca resultat în acea provincie înălţarea culturii naţionale române. 

D-l 8. P. Hasdeu regretă că nică în discursul, nici în toastul rostit, 
de d-l Secretar general, nu a audit nimic din care să resulte că Buco- 
vina a fost o ţâră românâscă. D. Sturdza a vorbit despre Universitățile 
germane, despre sciinţa şi cultura germană, ca și când Cernăuţii ar 
fi într'o provincie germană. Ar fi trebuit ca representantul Academiei 
Române să vorbâscă într'o provincie românâscă ce-vă şi despre cul- 
tura românâscă. 

D-l D. Sturdza răspunde că a vorbit la Cernăuţi ceea-ce a credut 
că se cuvine să vorbâscă ca representant al Academiei Române şi ca 
bărbat de Stat al ţării, în consciinţă de răspunderea vorbelor sale 
înaintea ţării şi a Academiei. 

Dl B. P. Hasdeu ţine a constată că, la observaţiunile d-sale, d-l 
Sturdza a răspuns cum răspunde d-l Sturdza. 

D-l D. Sturdza gice că să-l ferâscă Dumnegeii de a răspunde vre- 
odată alt-fel, de cum crede d-sa, că se cuvine să vorb&scă. 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 8 DECEMVRIE 1900. 
Preşedinţa d-lui V. A. Urechiă, Vice-Preşedinte. 


De la Ministeriul Cultelor şi Instrucțiunii publice se primesce în copie 
raportul d-lui Th. D. Speranţia despre Institutul Otteteleşanu, la ale cărui 
examene generale din Iunie 1900 a asistat ca delegat al Ministeriului. 

— Se recomandă Comisiunii Institutului Otteteleşanu. 


De la d-l Şt. C. Hepites, membru corespondent, se primesce, spre publi- 
care în Anale, memoriul: Materiale pentru climatologia homâniei. XIV. Re- 
partițiunea ploii pe districte şi pe basenuri în România în anul 1899 st. n. 

— Se recomandă Secţiunii sciinţiiice. 
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De la d-l C. Litzica se primesce spre publicare în Anale un studii despre 
Dialectele Dorice de Nora. 
— Se recomandă Secţiunii literare. * 


D-l Gr. G. Tocilescu cetesce comunicarea sa: Despre castelul roman 
Saalburg, castrul Carnuntum şi cercetările asupra limesului roman 
în Germania şi Austria. 


SEDINŢA DE LA 15 DECEMVRIE 1900. 
Președinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte.- 


De la d-l Z. Kalinderu se primesce următOtrea scrisâre: 


«Am ondre de a vă înaintă, împreună cu acâstă scrisâre, suma de șâse 
sute lei, cu rugămintea de a o pune la disposiţiunea Direcţiunii Institutului 
Otteteleşanu, pentru a cumpără, după a sa chibzuinţă, câte un mic dar de 
Crăciun elevelor din acest Institut. 

«Am avut în tot-deauna via dorinţă, ca elevele să petrâcă sfintele sărbă- 
tori în bucurie, și ţin a le da și acum o dovadă despre acâsta, care să 
le fie mai târdii ca un îndemn la bună purtare și muncă stăruitâre și 
rodnică». 

— Academia exprimă d-lui I. Kalinderu cele mai căldurâse mulţumiri 
pentru dragostea constantă ce o arată Institutului Otteteleșanu, al cărui 
creator este. 


D-l C. Frbiceanu dăruesce un volum manuscript grecesc scris la 1478, 
care cuprinde: Tipicul S-tului Sava din Palestina. Volumul a fost al mâ- 
năstirii Vatopedul din Muntele Atos, apoi a ajuns al mânăstirii Golia, iar 
acum a fost cumpărat de la un anticar. D-l Erbiceanu atrage atenţiunea 
asupra acestui volum scris frumos pe hârtie, cu fârte multe prescurtări. 


De la d-l Isidor Ieşianu de la Sarajevo se primesce scrierea sa: Wird 
der Mensch nach dem Tode leben? Jena 1900. 


De la d-l Ilie Bărbulescu se primesce publicaţiunea sa Cercetări istorico- 
filologice, Bucuresci 1900. D-sa cere să i se dăruâscă din publicaţiunile Aca- 
demiei acelea, cari îi sunt necesare pentru studiile sale sciinţifice. 

D-l Gr. GQ. Tocilescu observă că f6rte mulţi ar put6 pe aceleaşi motive 
cere publicaţiunile și ar fi răi precedent a se satisface asemenea cereri. 
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Publicaţiunile Academiei se găsesc în t6te bibliotecile din Capitală, şi ele 
sunt atât de eftine, în cât ori-cine își pote forte uşor procură pe cele cari 
îi sunt necesare. 

— Se mulţumesce pentru scrierea primită şi nu se dăruesc publieaţiu- 
nile cerute. 


De la Observatoriul astronomie de la Dunsink al Colegiului S-tei Treimi 
de la Dublin se primesce propunerea dea se da Analele Academiei în sechim- 
bul publicaţiunii sale Observafiuni şi Cercetări astronomice. | 

— Propunerea se primesce şi se decide a se trimite în schimb din Anale: 
Desbaterile şi Memoriile Secţiunii Seiinţifice. 


De la d-l Fr. Zimmermann, archivar la Sibiiii, se primesce memoriul în- 
tocmit de d-sa pe basa cercetărilor istorice asupra întrebării: Care să fie 
numele oficial al orașului Sibiiii ? şi se r6gă ca Academia să se pronunţe 
și să-i ar&te părerea ei din punctul de vedere sciinţific, istoric și geografice 
asupra păstrării numirii Hermannstadt. 

— Se recomandă Secţiunii Istorice. 


D-l P. Poni răspunde adresei Academiei cu No. II. 2.800 şi propune ca, 
pentru ocuparea unei burse rămase vacante la Facultatea de sciinţe din 
Iași, să se ţină concurs între studentele Lupu Elena şi Villara Valeria, cari 
la concursul din luna Octomvrie trecut aii obţinut note egale. 

— Propunerea d-lui P. Poni se aprobă și se decide, ca Comisiunea exa- 
minătâre să fie compusă din d-sa şi d-nii Dr. L. Russ și |. Rallet. 


ŞEDINŢA DE LA 22 DECEMVRIE 1900. 
Preşedinţa d-lui 1. U. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l Gr. G. Tocilescu presintă publicaţiunea Materialuri folkloristice culese 
şi publicate sub auspiciile Ministeriului Cultelor şi Inveţământului public 
prin îngrijirea d-lui Gwy. G. Tocileseu. Publicaţiunea este formată de trei 
volume. 


D-l 7. Kalinderu dăruesce următârele trei chrisve originale scrise sla- 


vonescerpe pergament : 
1. de la Alexandru Voevod Lăpuşneanu, 1554 (7062) Maii 5, cu pecete 
atîrnată. (Puțin stricat, o părticică ruptă); 
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2. de la Eremia Moghilă Voevod, 1598 (7106) Martie 7, cu subscrierea 
domnâscă și cu pecete atîrnată; 

3. de la Radu Voevod al Ţării-Românesci, 1621 (7130) Iunie 6. 

— Se exprimă d-lui I. Kalinderu cele mai căldurâse mulţumiri ale Aca- 
demiei pentru acest noi fel de daruri, cu cari începe a-şi arătă simţemin- 
tele de generositate față de Academie. 


ŞEDINŢA DE LA 12 IANUARIE 1901. 
Președinţa D-lui P. Poni. 


De la Ministeriul Cultelor și Instrucțiunii publice se primesce publicaţiu- 
nea //armee roumaine en 1900, publicată pentru Exposiţiunea Universală 
de la Paris de Comisiunea militară română a Ministeriului de Răsboii. 

De la Ministeriul Financelor se primesce tabloul statistic întocmit pe ju- 
deţe și pe comune urbane, reședințe și nereședinţe de judeţ, de întrâga po- 
poraţiune a ţării constatată la recensămîntul efectuat în Decemvrie 1899. 


D-l Secretar general D. Sturdza aduce la cunoscinţă că, la 6 Decemvrie 
trecut, Societatea Geografică Română și-a serbat jubileul de 25 ani. Cu acea 
ocasiune Delegaţiunea i-a adresat, în numele Academiei, următârea scrisâre 
de felicitare: 


« Academia Romănă aduce Societăţii Geografice Române cele mai vii şi mai 
frățesci felicitări cu ocasiunea serbării sale de două-deci și cinci de ani de 
muncă rodnică și folositâre. 

« Academia Română și Societatea Geografică Română au aceeaşi sorginte 
limpede ca și înălțarea Regatului României: — vitalitatea și activitatea po- 
porului, — ai același Inalt Protector pe Maiestatea Sa Regele Carol I, care 
cu ochii pătrundător, cu inimă caldă și cu silință neobosită, veghâză ca 
instituţiunile de cultură ale patriei să se întărâscă, să înflorâscă şi să sporâscă. 

«Conscientă că cercetările şi lucrările sciinţifice lumin&ză calea, care con- 
duce popârele spre prosperitate, Academia Română urâză Societății Geo- 
grafice Române ani îndelungaţi de muncă spornică și înălțătore.» 

Societatea Geografică mulţumesce acum Academiei printr'o scrisâre fru- 
mos împodobită în următârea cuprindere : 

«Societatea Geografică Română, adînc mișcată de urarea ce sora-i mai 
mare, Academia Română, i-a adus cu prilejul jubileului de un pătrar de 
v6c de traii, mulțumesce cu recunoscinţă. 
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«Dintre urările ce i s'aii adus din tâte părţile, nici una n'a fost atât de mă- 
gulitâre pentru Societatea Geografică, ca aceea a Academiei Române. 

«Societatea Geografică se simte mândră, că cea mai înaltă instituţie a 
Românismului, depositara trecutului naţional și facla viitorului, în cuvinte 
simple și nemeșteșugite, a spus inimii să rostâscă sincere și românesci urări 
pentru acest prilej scump Societăţii nâstre. 

«Fie Academia Română pătrunsă de încredințarea, că acâstă atenţiune a 
ei va fi un noi îmbold de rîvnă și muncă fără preget, pentru sora-i mai 
mică, Societatea Geografică. 

«Societatea nâstră și'n viitor, ca şi întrecut, se va călăuzi de înv&ţămin: 
tele ce cu atâta bogăţie le împrăștie Academia, va luă pildă de buna orîn- 
duâlă ce propagă ea și va călcă pe dunga atât de luminâsă ce o lasă în 
urma ei. 

«Din parte-ne urăm ca Inaltul Protector, înțeleptul nostru Monarch, care 
vegh&ză şi asupra Academiei și asupra Societăţii n6stre, ca A-tot-Puternicul 
să-l aibă în a sa sfîntă pază şi să presideze în adinci bătrîneţe nunțile de 
aur ale amânduror surori, iar conducătorilor Academiei, Românii între Ro- 
mâni, traii, putere de muncă, spor şi noroc. 

«Bucuresci, 1900 Decemvrie în 28 dile. 
« Vice-Președinţi: G. Mano, General Barozzi. 
«Secretar general: G. Lahovari.» 


D-l D. Sturdza presintă din partea d-lui G. Benger, Consul general al 
României la Stuttgart, scrierea sa intitulată România în anul 1900 şi pu- 
blicată în limbile germană, francesă și englesă. Acâstă publicaţiune este îm- 
podobită cu portretele forte fin. executate ale Maiestăţilor Lor Regelui şi 
Reginei, precum şi cu numerâse ilustraţiuni represintând monumente și ve- 
deri din ţâră. Scrierea este plină de cele mai preţi6se dateprivitâre la bo- 
găţia ţării, la producţiunea și la desvoltarea ei economică. Scrierea d-lui 
Benger este preste tot întocmită cu mult studii și competinţă și insuflată 
de cele mai prietenesci siinţeminte pentru patria nâstră. 


D-l D. Surdza presintă în dar din partea d-lui Eduard Ghica următ6rele 
chris6ve domnesci din Moldova, scrise slavonesce pe pergament, cu peceţi 
atîrnate, bine conservate: 

1. 1530 (7038) August 22, Sucâva. Petru Voevod Rareş; 

2. 1620 (7128) Aprilie 13, Iaşi. Gaşpar Voevod, —cu subscrierea domnâscă; 

3. 1635 (7143) Martie 26, Iaşi, Vasilie Voevod, — cu subserierea domnâscă; 

4. 1641 (7149) Aprilie 11, Iași. Vasilie Voevod,—cu subscrierea domnâscă ; 

5. Traducerea românescă a chrisovului de la 1493 (7001) Martie 15, Su- 
câva, de la Ștefan Voevod. 


D-l Dr. V. Babeş presintă scrierea sa Die Tuberkulose în Rumănien und 
die Mitiel zur Bekâimpfung derselben. 


Analele A. R.—Tom. XXIII.— Desbaterile. 5 


wWwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


66 ŞEDINŢA DE LA 12 IANUARIE 1901. 


De la d-l St. Hepites, membru corespondent, se primesce pentru a se pu- 
blică în Anale o notă despre Cutremurile de pământ din România în anul 
1900 si. n. 


— Se recomandă Secţiunii Seiinţifice. 


De la d-l General C. 1. Brătianu, membru corespondent, se primesce lu- 
crarea Insemnătatea chartei ţerii pentru aşezarea regimului cadastral în 
România, cu rugare să i se deă autorisare a o ceti în ședință publică. 

Se recomandă Secţiunii Sciinţifice. 


De la d-l 1. D. Popovici, bursier al Fondului Adamachi pentru studiul in- 
gineriei cu aplicare la edilitatea publică, se primesce un memorii asupra 
proiectului de alimentare cu apă a localităţii militare Loburg. 

— Se recomandă Secţiunii Sciinţifice. 


D-l P. Poni presintă lucrările Comisiunii instituite sub preşedinţa d-sale 
la Universitatea din Iaşi pentru acordarea din Fondul Adamachi a unei 
burse la Facultatea de Sciinţe de acolo. Comisiunea propune să se acorde 
bursa studente. Valeria Villara. 

Propunerea Comisiunii se aprobă. 


D-l Gr. G. Tocilescu face o scurtă relaţiune asupra resultatului misiunii 
ce a avut în luna Noemvrie anul trecut, la Berlin și Paris, în cestiunea sta- 
bilirii unor raporturi sciinţifice mai strînse cu cele două Academii. Comu- 
nică apoi o scrisore, cu data de 14 Ianuarie curent, a d-lui membru al In- 
stitutului Franciei R. Cagnat, care, în calitate de Secretar al Comisiunii 
numite de Academia de Inscripţiuni și frumâse litere din Paris, r6gă pe 
d-l Tocilescu ca să deă Comisiunii concursul în publicarea inscripţiunilor 
grecesci antice aflate în regiunile Dunărene. 

D-l Tocilescu crede că până la organisarea asociaţiunii internaţionale a 
celor 12 Academii, instituțiunea n6stră ar put6 da concursul Academiei Ber- 
linese, Comisiunii Limesului din Germania și Academiei Francese în publi- 
carea materialelor epigrafice şi a resultatului cercetărilor întreprinse asu- 
pra limesului roman din România. Pentru acâsta d-sa se pune voios la 
disposiţiunea numitelor Academii. 

In privinţa colaborării la Corpus Inseriptionum Latinarum şi în cestiunea 
limesului va av6 ocasiune să revină într'o şedinţă viitore. 

D-l D. Sturdza propune ca, în vederea celor expuse de d-l Tocilescu, Aca- 
demia Română să se pună, în privirea inscripțiunilor grecesci şi latinesci 
din regiunea Dunărei-de-jos, în relaţiune directă cu Academiile din Berlin 
şi Paris, pentru ca acele inscripţiuni să intre în Corpus Inscriptionum La- 
tinarum şi în Corpus Inseriptionum Graecarum, lucrările d-lui Tocilescu 
având ast-fel a fi comunicate Academiilor numite prin mijlocirea Acade- 
miei Române. 
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SEDINŢA DE LA 19 IANUARIE 1901. 
Preşedinţa d-lui Vice-Preşedinte V. A. Vrechid. 


De la Biblioteca publică «Urechiă» din Galaţi se primesc în dar, prin mij- 
locirea d-lui V. A. Urechiă, 51 opere în 57 volume și broșuri, cari aii fost 
alese dintre dubletele sale şi cari nu se află în Biblioteca Academiei. 

— Se exprimă d-lui V. A. Urechiă mulțumiri. 


De la Academia Imperială de Sciinţe din Viena se primesce întâia lucrare 
din Scrierile Comisiunii Balcanice — Secţiunea linguistică. Acâstă primă 
scriere tractâză despre Accentul serbo-croat în dialectele Sud- Vestice de Milan 
Resetar şi este începutul părţii I destinate a cuprinde Studii dialectale Sud- 
Slawice. Comisiunea Balcanică a fost înființată de Academia din Viena din 
fundaţiunea Treitl și este împărţită în două secţiuni: linguistică şi archeo- 
logică. 


D-l Gr. Stefănesecu dăruesce din partea d-lu Aurelian şi a d-sale anul XII 
(1881—82) din Revista Seiinţifică publicată de d-lor şi care nu se află în 
Biblioteca Academiei. 


D-l Dr. C. Istrati presintă scrierea sa Caractevistica secolului trecut şi 
probabilități relative la secolul actual. 


D-l Gr. G. Tocilescu depune ca omagii din partea d-lui membru co- 
respondent Michail Suţu un studii intitulat Posds et mounaies de Tomis 
şi publicat în Memoires du Congres international de Numismatique 
de 1900, însoţindu-l de următârele explicaţiuni : 

In acâstă interesantă lucrare, învățatul numismat face cunoscută o 
parte din bogata și preţi6sa d-sale colecţiune de monede antice, bă- 
tute de orașul Tomis (Constanţa), şi care numără până acum peste 
500 bucăţi, din cari unele inedite şi chiar unice până astădi. Aşa este 
bunădră moneda de argint, care pârtă la drâpta capul laureat al lui 
Apollon, şi pe revers tripodul cu legenda TOMI IIOXEI, ceea-ce nu 
lasă nici o îndoslă că Tomis a bătut şi monede de argint. 

Dar ceea-ce face deosebitul interes al studiului în cestiune, ca al 
tuturor celor-lalte cercetări în genere ale d-lui Suţu, nu este numai 
materialul în sine, nici descripțiunea lui aşă de precisă, cât clasifi- 
carea sciinţifică a acestui material şi stabilirea unor rezultate cu totul 
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—— 


nouă şi neașteptate pentru numismatica greco-romană. In lucrarea de 
faţă, autorul studi6ză mai întâiii greutăţile de plumb autonome ale 
oraşului, apoi succesiv: monedele autonome cele mai vechi sait din 
prima epocă, cele din a doua epocă și cele anteri6re imperiului ro- 
man; monedele imperiale anteridre sistemului bu căţilor marcate, în fine 
monedele imperiale aparţinend sistemului bucăţilor marcate, cari sunt 
şi cele mai numerse. 

Cântărirea greutăților de plumb şi a monedelor permite autorului 
a stabili mai întâi mina autonomă cu greutate normală de 640 grame, 
şi care constitue etalonul ponderal al cetăţii Tomis. Ca unitate mone- 
tară de bronz a acestei cetăţi se admite o monedă de bronz, cântărind 
în chip normal 12 gr. 80 şi numită pote ehale, cum pare a resultă 
dintr'o inscripţiune aflată la Constanţa. Ă 

Se semnalâză patru asemenea monede Tomitane cu tipul capetelor 
accolate ale Dioscurilor. Monedele de argint ale oraşelor Tomis şi 
Callatia, fiind de aceeași speţă şi bucăţile de argint ale Callatiei fiind 
streine sistemului drachmei attice, se stabilesce faptul că unitatea pon- 
derală a Callatei este aceeași ca cea Tomitană și că sistemul monetar 
autonom al ambelor cetăţi este de asemena comun. In ce privesce 
numismatica cetăţii Istropolis, se observă că piesele sale de argint nu 
sunt greutăţi attice şi se raportâză la o unitate ponderală mai grea 
încă decât mina Tomitană. După aceea autorul clasifică diversele mo- 
nede divisionare ale orașului Tomis din prima epocă, deosebind: semi- 
ehaleuri, terții de chale şi sferturi de chale. 

Monedele din a doua epocă, cele anteridre pieselor marcate, precum 
şi monedele aparţinând sistemului pieselor marcate, formâză obiectul 
mai departe al înteresantei expuneri a învățatului numismat. Stabi- 
lesce că primele monede marcate s'aii fabricat sub împăratul Marcu 
Aureliu, constată grentatea normală a unităţii acestor bucăţi, şi ajunge 
la conclusiunea că monedele marcate Tomitane se ţin pe de o parte de 
numismatica macedoneană, iar pe de alta de sistemele monetare ro- 
mane din t6te epocele. 

In fine se dă tabloul general al monedelor Tomitane în unităţi ma- 
cedonene și romane, la diverse epoce. i 

Resultatele fericite ale celor-lalţe cercetări întreprinse de d-l Suţu, 


pe terenul numismaticei antice, îşi reservă d-l Tocilescu a le comunică 
cu altă ocasiune. 


De la d-l St. Hepites, membru corespondent, se primesce spre a îi publi- 
cată în Anale nota: Valdrea absolută a elementelor magnetismului pămân- 
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fese la 1 Ianuarie 1901 st. n. la Bucuresci, de IL. St. Murat, şeful Serviciului 
magnetic din Institutul Meteorologie. 
— Se recomandă Secţiunii Sciinţifice. 


De la d-l I. Simionescu, fost bursier al Fondului Adamachi, se primesce 
lucrarea sa: Descrierea câtor-vă fosile terțiare din Nordul Moldove, cu ru- 
gare să fie tipărită în publicațiunile Fondului Adamachi. 

— Se recomandă Secţiunii Sciinţifice. 


De la Secţiunea Sciinţifică se primese propuneri de a se publică în Anale 
următârele lucrări de d-l St. Ilepites: 

a) Din publicafiunile Institutului Meteorologie ; 

b) Materiale pentru Climatologia Română. XIV. Repartiţiunea ploii pe 
districte şi pe basinuri în România în anul 1899 si. n.; 

c) Cutremnurile de pământ în România în anul 1900 st. n. 

— Propunerile Secţiunii se aprobă. 


Secţiunea Sciinţifică propune a se ceti în viitOrea ședință publică scrierea 
d-lui general C. I. Brătianu despre Insemnătatea chartei feri pentru aşe- 
zarea regimului cadastral în România. 

— Propunerea Secţiunii se aprobă. 


De la (omisiunea Institutului Otteteleșanu se primesce propunerea de a 
se gi pi în Anale reportul d-lui Th. D. Speranţia, care, fiind inspector 
şcolar, a asistat din însărcinarea Ministeriului Instrucțiunii publice la exa- 
menele Institutului de la Iunie 1900. 

— Propunerea Comisiunii se aprobă. 


Cutremurile de pămînt din România în anul 1900 (1) st. n. 
DE 
ST. C. HEPITES 


Membru corespondent al Academiei Române. 


Afară de două cutremure de pămint cari au fost mai întinse, tâte 
cele-lalte, cari s'au simţit în România în cursul anului 1900 ai fost 


(1) Pentru anii anteriori a se vedâ Analele Academiei Române, Desbateri,seria II, 
tom. XVII, p. 29; tom. XVIII, p. 117;tom.XIĂ, p.66; tom XX, p. 365; tom. XXI, p. 
97 și tom. XXII, p 131, 
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cu totul locale. In general cutremurile aii fost slabe; numai cel local 
de la 31 Ianuarie a avut o intensitate destul de mare. 

Manifestaţiuni sismice au fost notate în 7 qile în anul 1900 şi anume: 
la 3,14 şi 3l Ianuarie, la 22 şi 23 Iunie, la 16 Octomvrie şi la 19 No- 
emvrie. La Bucuresci nu s'au simţit decât cutremurile de la 14 Ia- 
nuarie, 22 Iunie și 16 Octomvrie. 

In tomul XVI din Analele Institutului Meteorologie al României 
se vor publică t6te amănuntele asupra acestor cutremure; aci nu vom 
face decât un resumat fârte succint. 

La 3 Ianuarie către 4h.50" dimin6ţa timp oficial (1),0 uşâră balan- 
sare a terenului, cu intensitate de gradul III după scara Rossi-Forel, 
a fost simțită la Avrămesci în districtul Tutova. Din nici o altă parte 
a ţării acest cutremur nu ne-a fost semnalat. 

La 14 Ianuarie a avut loc la Bucuresci, la 11h.53m.14s o f6rte slabă 
sguduitură de gradul II. Cutremurul s'a simţit în partea centrală a 
României de la Găesci (Dîmboviţa) și Merenii-de-jos (Vlaşca) până 
la Odobesci (Putna). El ne-a fost semnalat din districtele Dîmboviţa, 
Vlașca, Ilfov, Prahova, Ialomiţa, Constanţa, Tulcea, Covurluii, Brăila, 
Buzău, Rîmnicul-Sărat şi Putna. In general intensitatea sa a fost de 
gradul III; pe unele locuri de gradul IV şi chiar de gradul V la 
Galaţi. 

La 31 Ianuarie către 11 ore diminâţa, o sguduitură puternică a avut 
loe la Avrămesci în Tutova; mişcarea în formă de valuri în direc- 
țiunea de la W. la E; spaimă generală a locuitorilor cari fugiai din 
casă ; clopoţelul şedlei a zîngănit uşor; la unele case s'au produs cră&- 
pături verticale; coşuri au cădut spre W. Intensitatea de gradul VIII. 
Acest cutremur a fost cu totul local; el nu ne-a mai fost semnalat din 
nică o altă localitate. 

La 22 Iunie la 41.11".435 după amiagi, a avut loc la Bucuresci un 
forte slab cutremur, care s'a simţit numai de Gmenii în repaus; el a 
fost semnalat de sisinosedpe. Intensitatea de gradul II. 

La 23 Iunie la 9h.6m dimin6ţa, aii avut loc la Roesci în Vîlcea câte-vă 
sguduituri de jos în sus; se mişca obiectele suspendate şi s'aii răs- 
turnat câte.vă obiocte; animalele începuseră a se speriă. Intensitatea 
de gradul IV. 

La 16 Octomvrie la 2.54" diminâţa, s'a simţit la Bucuresci o sgudui- 


(1) Timpul oficial este acela al Europei Orientale, adecă cu două ore mai 'naintea 
celui al mevridianului de la Greenwich. Afară de Bucuresci, pretutindeni aiurea tim- 
pul nu este decât aproximativ. 
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tură extrem de slabă de gradul II. Acest cutremur a fost simţit într'o 
mare parte a Munteniei şi a Moldovei. El ne-a fost semnalat din di- 
strictele Prahova, Buzăi, Rimnicul-Sărat, Ialomiţa, Covurluiii, Putna, Tu- 
tova, Vasluiu şi Fălciu. Mai pretutindeni intensitatea sa a fost evaluată 
la gradul III. Numai la Vălenii-de-munte în Prahova, unde cutremurul 
a produs deșteptarea Gmenilor, intensitatea sa a fost notată cu gra- 
dul V. 

La 19 Noemvwrie în timpul nopţii, s'au simţit la Topolog (Constanţa) 
două balansări lente ale solului. 


Bucuresci, 11 (24) Ianuarie 1991. 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 26 IANUARIE 1901. 
Președinţa d-lui Vice-Proşedinte V. A. Urechiă. 


De la P. S. Sa Episcopul Partenie al Dunării-de-jos se primesc în dar 
un-spre-dece acte vechi veneţiane scrise pe pergament, una f6e de perga- 
ment dintr'un manuscript latin şi una jalbă scrisă românesce către Vizirul 
Mehmet Pașa Silistra Valesi [de obștea boerâscă işi negustorâscă a tot no- 
rodul din ţinutul Valachiei cei mici. 


De la d-l St. Hepites, membru corespondent, se primesce următârea 
scris6re: 

«Lucrarea întreprinsă acum 3 ani de dile și care s'a continuat în t6te 
verile este aprope pe sfîrşite. 

«Determinarea elementelor magnetismului pămîntese a fost făcută, până 
acum, în 72 de localităţi diferite din ţâră. Ridicarea magnetică va fi con- 
tinuată şi în cursul verii ce vine. Reducerea ce se va face diferitelor ele- 
mente magnetice ne va permite apoi a întocmi, pentru epoca 1 Ianuarie 
1901, chartele magnetice ale României, scopul lucrării nostre. 

«Memoriul ce am ondre de a presintă odaţă cu acâsta, în scopul de a fi 
publicat în Analele Academiei, este al VI-lea din Confribufiuni la Pisica 
Globului şi cuprinde Determinările magnetice din cursul anului 1900.» 

— Se recomandă Secţiunii Sciinţifice. 


De la d-l General C. I. Brătianu, membru corespondent, se primesce scrie- 
rea Incidentele lucrărilor pentru charta României, cu rugare de a i se da 
autorisaţiune să o cetâscă într'o ședință publică. 

— Se recomandă Secţiunii Sciinţitice. 
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De la Secţiunea Sciinţifică se primesce propunerea de a se publică în 
Anale nota d-lui I. St. Murat despre Valorea absolută a elementelor magne- 
tismului pământesc la 1 Ianuarie 1901 st. n. la Bucuresci, 

— Propunerea Secţiunii se aprobă. 


D-l V. A. UYrechiă cetesce comunicarea sa: Din istoria lui Scarlat Calimach. 


D-l General C. I. Brătianu, membru corespondent, cetesce comunicarea 
sa: Insemnătatea chatei ţerii pentru aşezarea regimului cadastral în România. 


Valdrea absolută a elementelor magnetismuluă pământesc 
la 1 Ianuarie 1901 (1) st. n. la Bucurescă. 
DE 
IL. ST. MURAT 


Şetul Serviciului magnetic din Institutul Metcorologic. 


Valdrea absolută a elementelor magnetismului pămîntesce la 1 Ia- 
nuarie 1901 st. n. la Bucuresci a fost dedusă din curbele de variaţiune 
ale declinometrului, bifilarului şi balanței, obţinute pe înregistrăto- 
rul fotografic Mascart, din gilele de 31 Decemvrie 1900 şi 1 Ianuarie 
1901. Curbele au fost reperate la determinările absolute făcute cu teo- 
dolitul şi busola de inclinaţiune sistem Brunner, în gilele de 24, 29, 31 
Decemvrie 1900 şi la 2, 4 Ianuarie 1901. 

Valorile corespondente de la 1 Ianuarie 1900 fuseseră deduse din 
curbele de variaţiune ale aceloraşi instrumente pentru gilele de 31 
Decemvrie 1899 și Ianuarie 1900. Tâte aceste valori aii fost reperate 
la determinările absolute făcute cu instrumentele indicate mai sus în 
dilele de 28 şi 30 Decemvrie 1899 şi 4 Ianuarie 1900. 

Următorele cifre arată valorile absolute ale elementelor magnetis- 
mului pămâîntesc pentru Bucuresci la 1 Ianuarie 1900 şi la 1 Ianuarie 
1901 st. n.: 


(1) Pentru anul 1900 a sc vedâ Analele Academiei Române, Seria II, Dosbateri, 
tom. XXII, pag. 521. 
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1 Ianuarie 1900 1 Ianuarie 1901 
Declinaţiunea W .. . . . . . .4%19,4 40.19',7 
Inclinaţiunea N . . . . . . . .580%47,6 58%46',0 
Componenta orizontală . . . . . 0,23319 cps 0,23330 cgs 
» verticală . . . . .0,38496 cgs 0,38473 cgs 
Forţa totală . .. . . . .„ . . . 0,45008 ces 0,44995 cgs 


Variaţiunea seculară deci este dată prin următârele valori : 


Variaţiunea seculară 
în 1900 


Declinaţiunea . 
Inelinaţiunea . 


Componenta orizontală 


» verticală , 
Forţa totală 


„6,7 
„—V,6 
„—0,00011 cgs 
„—0,00023 cgs 
„—0,00013 cgs 


Bucuresci, 11 (24) lanuarie 1901. 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 2 FEVRUARIE 1901. 
Preşedinţa d-lui Vice-Preşedinte V. A. Urechiă. 


De la d-l 7. Kalinderu se primesce următârea serisâre: 

«Am on6re a vă înaintă odată cu acâsta patru sute de le pentru cumpă- 
rarea plăcilor fotografice reproducând «Dicţionarul slavo-romănese scris la 
1679—1683 de Mihaiu, Logofet», care se află în manuscris în biblioteca me- 
tochului Sf. Mormiînt de la Constantinopole. 

«In speranţa că veţi acceptă acâstă ofertă, pe care o fac pentru îmbogă- 
țirea Bibliotecii Academiei Române, vă rog, pu acâstă ocasiune, a dispune 
ca unul din exeinplarele ce veţi scâte să fie înaintat «Fundaţiunii Univer- 
sitare Carol I» pentru biblioteca sa. “ 


De la d-l 7. Puşcarii se primesc în dar pentru Bibliotecă următârele: 

1) Legile Ard6lului din anul 1849 până la anul 1859 în 10 tomuri, traduse 
de E. Hurmuzaki, Ioan Maiorescu, Florian Aron,/Andreiii Mureşianu, etc. 

2) Un manuscris ce cuprinde un lexicon manual în limba grâcă, macedo- 
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română, germană și maghiară, elaborat probabil de Roza și Mutovski, Ma- 
cedo-Români din Budapesta ; 

3) Legile fundamentale ale Ardâlului din anul 1868, provădute cu sub- 
scrierea autografă în limba română a Impăratului «Franciscu Iosifu». 


D-l Dr. V. Babeş presintă publicaţiunile d-sale: Die Lepra, Viena 1901, şi 
Die Pellagra, în colaborare cu Dr. V. Sion, Viena 1901. 


De la d-l loan Dăscălescu (Brat) din Tamaş (Bacău) se primesc în dar 
următârele două cărți domnesci: 

1637 (7145) Maiu 20, Iași — Vasilie Voevod Mold. 

1656 (7164) Ianuarie 8, Iași — Gheorghe Ştefan Voevod Mold. 


D-l 1. Kalinderu dice că la Kadikioi (lângă Constantinopole) funcţionâză 
o şc6lă de studii bizantine fundată acum patru ani de Părinţii Augustini 
ai Inălţării; ea publică o revistă Echo W'Orient şi membrii ei trimit note 
și articole la mai multe publicaţiuni sciinţifice din Europa. Pentru a-i în- 
lesni lucrarea, mai multe Academii și Societăţi sciinţifice din Europa ai 
trimis publicaţiunile lor. Directorul șc6lei, Louis Petit s'a adresat d-lui Ka- 
linderu exprimând dorinţa ca să obţină şi de la Academia Română publi- 
cațiunile istorice ale acestei Instituţiuni, spre a put cu mai multă înlesnire 
studiă trecutul Românilor alăturea cu al celor-lalte naţiuni ortodoxe. D-l 
Kalinderu crede că ar fi folositor să intre Academia în relaţiuni cu acâstă 
şe6lă și să trimită publicaţiunile sale istorice. 

— Se decide a se trimite publicaţiunile istorice dimpreună cu colecţiunea 
de documente Hurmuzaki. 


D-l Dr. 1. Feliz cetesce comunicarea sa: Istoria Paludismului în 
Romănia. 


D-l Gr. Stefănescu cetesce comunicarea sa: Al VIl-lea Congres Geo- 
logice internațional. Partea II. — Congresul propriii dis. 


ŞEDINŢA DE LA 9 FEVRUARIE 1901. 


Preşedinţa d-lui Vice-Preşedinte P. S. Aurelian. 


De la Ministeriul Instrucțiunii publice şi al Cultelor se primesc în dar 
pentru colecţiunile Academiei: 403 monede de argint unguresci şi polone 
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de pe la a doua jumătate a secolului XVI și începutul celui de al XVII, 
un Maximilian din 1574, 10 monede Sigismund al Poloniei şi un Hadriannus 
de argint. 


De la d-na Ana G. Catargi, născută Rosetti, se primesc în dar 66 docu- 
mente în original saii în copie din anii 1626—1843 şi 5 fără dată, privitore 
la moşii, 2 pachete de scrisori şi acte de ale lui Lascar Rosetti și 4 dosare 
din anii 1826—1838 de acte relative la moșii. 


De la d-l Colonel A. Budişteanu se primesc în dar 6 documente istorice 
din anii 1665—1824 şi Cartea istorică în limba grecâscă a Metropolitului 
Doroteiii din Monemvasia, ediţia din Veneţia 1761, dedicată lui Duca Voevod 
şi cu portretul lui Zotu 'Ţigara marele Spătar al lui Petru Voevod. 


De la d-l B. Iorgulescu, profesor la Buzău, se primesce în dar manu- 
scriptul original al discursului ţinut la Aprilie 1825 de Kesarie Episcopul 
Buzăului la instalarea lui în scaun. 

— Pentru t6te aceste donaţiuni se exprimă donatorilor mulțumirile Aca- 
demiei. 


Secţiunea Literară arată că a înaintat d-lui I. Caragiani, spre examinare, 
lucrarea d-lui C. Litzica despre Dialectele Dorice de Nord, trimisă spre a fi 
publicată în Anale. Autorul şi-a retras manuscriptul și l-a publicat, ast-fel 
că Secţiunea nu a putut controlă argumentarea d-lui Caragiani, şi de aceea 
propune ca raportul să fie pus la acte. 

D-l Z. Kalinderu propune ca raportul să nu se publice în Anale. 

— Se aprobă propunerea Secţiunii și se decide a nu se publică în Anale 
raportul d-lui Caragiani. 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 16 FEVRUARIE 1901. 
Preşedinţa d-lui P. Poni. i 


Secţiunea Sciinţifică a cercetat şi propune a nu se publică următârele me- 
morii primite de la inginerii bursieri ai Fondului Adamachi, cari se află tri- 
miși în streinătate pentru studii speciale: 

I. D. Popovici, Alimentarea cu apă subterană a localităţii militare Loburg; 

I. Ștefănescu, Incercarea industrială aplicată produselor usinei Charlotten- 
burger- Werk Siemens şi Halske A. G.; 
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N. G. Costinescu, Memorii asupra sistemării Tibrului în Roma. 
— Propunerile Secţiunii se aprobă. 


D-l Gr. Ștefănescu cetesce comunicarea sa: Al VIl-lea Congres Geo- 
logice internaţional. Partea II.— Congresul proprii dis. Continuare). 

D-l Dr. V. Babeș cetesce comunicarea sa: Despre combaterea răp- 
ciugei. 


ŞEDINŢA DE LA 23 FEVRUARIE 1901. 


Preşedinţa d-lui Vice-Președinte V. A. Urechsă. 


De la Ministeriul Afacerilor streine se primesce cartea La Norvege, ou- 
vrage officiel publiă ă boccasion de VEzposition Universelle de Paris 1900, 
Christiania 1900, scriere primită de la Consulatul Suediei și Norvegiei din 
Galaţi. 


De la d-l Teodor Orlea, funcţionar la Metropolia din Sibiii, se primesce 
în dar un document inedit, care cuprinde câte-vă amănunte necunoscute 
asupra prinderii lui Horia la 1784. Este un proces-verbal luat la 30 Aprilie 
1804 înaintea judecătoriei din Abrud, după cererea lui Antonie Metzer, care 
a fost pădurar în timpul revoluţiunii și a mituit pe gornicii români ca să 
prindă pe capii răsculaților. Documentul dăruit este o copie legalisată de 
la 23 Septemvrie 1806. 


De la d-l General C. 1. Brătianu, membru corespondent, se primesc în 
dar nouă bilete fiduciare din Statele-Unite ale Americei din anii 1770—1776. 


De la d-l General Brătianu se primesce tot-odată, pentru cetire în șe- 
dinţă publică, lucrarea: Notiţe asupra Asociaţiunii Geodesice internaţionale. 
— Se recomandă Secţiunii Sciinţifice. 


D-l V. A. Urechiă amintesce că Acadeinia a premiat în anul 1890 lu- 
crarea sa Istoria șcălelor în ţcrile române. Scrierea fiind volumin6să 
și însoţită de mai multe volume de acte, Academia n'a avut mijlâce 
ca s'o tipărâscă. D-sa a obţinut ajutor de la Ministeriul Cultelor, ca 
să-şi pâtă publică lucrarea. Ministeriul a trimis atunci tipografiei o mare 
cantitate de hârtie pentru acest scop. S'a tipărit textul lucrării în trei 
tomulnă. Când mai târgiă d-l Urechiă a voit să tipărâscă şi documen- 
tele, i s'a răspuns că hârtia a fost întrebuințată de tipografie la alte 
lucrări. D-sa cere ca Academia să intervină la Ministeriu, ca să oblige 
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pe tipografia Statului să restitue hârtia, spre a fi întrebuințată la 
scopul pentru care a fost trimisă de Ministeriu. 
— Se decide a se face intervenţiunea cerută de d-l Urechiă. 


D-l Dr. V. Babeș gice că, în anii trecuţi, instituţiunile medicale din 
capitală și-au putut procură publicaţiunile periodice şi scrierile nouă 
din mijl6cele cari li s'au acordat prin budgetul Statului. Acum însă 
prin economiile budgetare aceste mijlâce fiind fârte restrînse, d-sa crede 
că ar fi necesar ca Academia să aboneze publicaţiunile, de cari au tre- 
buinţă instituţiunile medicale. 

D-l D. Sturdza observă că budgetul Academiei este forte restrîns; 
de aceea nici odată nu s'a putut acordă pentru cumpărarea de cărţi 
necesare bibliotecii sale mai mult de 3.000 lei pe an. Acâstă sumă nu 
este suficientă nici pentru procurarea cărţilor, cari privesc direct ţâra, 


şi pentru continuarea unor publicaţiuni sciinţifice, cari se procură de 
mai mulţi ani. 
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SESIUNEA GENERALĂ DIN ANUL 1901. 


ŞEDINŢA DE LA 27? FEBRUARIE 1901. 
Preşedinţa d-lui V. A. Urechiă, Vice-Preşedinte. 


D-l Vice-Preşedinte TF. A. Urechă, în absenţa dlui Preşedinte, de- 
clară deschisă sesiunea generală din 1901 şi cetesce următorea 


Programă a lucrărilor sesiunii generale a Academiei din 1901: 


1. Raportul Secretarului general despre activitatea Academiei în 
1900—1901, 

2. Raportul Comisiunii financiare asupra exerciţiului budgetar din 
1899—1900. 

3. Alegerea Comisiunii pentru examinarea lucrărilor făcute în 
1900—1901. 

4. Raportul Comisiunii permanente a bibliotecei pentru 1900. 
„ Raportul Comisiunii Fundaţiunii Adamachi pentru 1900—1901. 
„ Alegerea Comisiunii Fundaţiunii Adamachi pentru 1901—2. 
. Raportul Comisiunii Fundaţiunii Otteteleşanu pentru 1900—1901. 
„ Alegerea Comisiunii Fundaţiunii Otteteleșanu pentru 1901—2. 
. Raportul Comisiunii pentru împărţirea cărţilor didactice şi reli- 
gi6se din fondurile loan Fătu şi loan Scorţânu în 1900. 

10. Alegerea Comisiunii fondurilor Ioan Fătu şi Ioan Scorţânu pen- 
tru 1901. 

11. Raportul Comisiunii Fundaţiunii Take P. Anastasiu pentru 
1900—1901. 

12. Alegerea Comisiunii Fundaţiunii Take P. Anastasiu pentru 1901 —2. 

Analele A. R.—Tom. XXIII.— Desbaterile. 6 


DANI 


ie) 


wWwWw.dacoromanica.ro 
www.digibuc.ro 


82 ŞEDINŢA DE LA 27 FEVRUARIE 1901. 


13. Raportul Comisiunii Dicţionarului limbei române asupra lucrări- 
lor din 1900—1901. 

14. Alegerea Comisiunii Dicţionarului limbei române pentru 1901—2, 

15. Raportul Coimnisiunii Fundaţiunii loan Agarici pentru anul 1900— 
1901. 

16. Alegerea Comisiunii Fundaţiunii loan Agarici pentru 1901—2. 

17. Discursul de recepţiune al d-lui I. Pușcariu. 

18. Determinarea subiectului propus de Secţiunea sciinţifică pentru 
premiul Adamachi de 5.000 lei, din 1906. (Art. 2. Reg. Adam.). 

19. Determinarea subiectului propus de Secţiunea sciinţifică pentru 
premiul Cuza de 6.000 lei, din 1906. (Art. 94, alin. d. Reg. general). 

20. Determinarea subiectului pentru premiul G. San-Marin de 2.000 
lei, din 1906. 

21. Determinarea subiectului propus de Secţiunea literară pentru 
premiul FEltade- Rădulescu, de 5.000 lei, din 1906, 

22. Determinarea subiectului propus de Secţiunea sciinţifică pentru 
premiul Anastasie Fetu, de 3.000 lei, din 1906. 

23. Raportul Comisiunii însărcinate cu examinarea lucrărilor făcute 
în 1900—1901. 

24. Raportul Comisiunii asupra publicaţiunilor presentate la pre- 
miele din 1901: Marele Premii Năsturel de 12.000 lei, Eliade-Rădu- 
lescu de 5.000 lei şi Adamachi de 5.000 lei. 

25. Raportul Comisiunii asupra manuscriptelor presentate la premiul 
Lazăr, de 5.000 lei, din 1901: Fauna iehtiologică a României. 

26. Raportul Comisiunii asupra manuscriptului presentat la premiul 
Anastasie Fetu, de 3.000 lei, din 1901: Charta agronomică a Ro- 
mâniei. 

27. Raportul Comisiunii asupra manuscriptului presentat la premiul 
Adamachi, de 5.000 lei, din 1901: /sforia literaturii române de la 
Cantemir până la 1821. 

28. Alegerea Comisiunii financiare pentru cercetarea compturilor 
din 1900—1901. 

29. Alegerea Comisiunii pentru examinarea publicaţiunilor, cari se 
vor presentă la premiele din 1902: Năsturel de 4.000 lei, Lazăr de 
5000 lei și Adamachi de 5.000 lei. 

30. Alegerea Comisiunii pentru examinarea lucrărilor, cari se vor 
presentă la premiul Principesa Alina Știrbei din 1902, de 8.500 lei, 
despre: Principiile morale şi creștinești de cari trebue să se conducă 
părinții în educațiunea copiilor. 

31. Alegerea Comisiunii pentru examinarea lucrărilor, cari se vor 
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presentă la premiul Fliade-Rădulescu din 1902, de 5.000 lei: Studii 
comparativ asupra dialectelor române. 

32. Alegerea Comisiunii pentru examinarea lucrărilor, cari se vor 
presentă la premiul Adamachi din 1902, de 5.000 lei: Domnia lui 
Ștefan-cel- Mare. 

33. Alegerea Comisiunii pentru examinarea lucrărilor, cari se vor 
presentă la premiul G. San-Marin din 1902, de 2.000 lei: Considera- 
jiuni asupra comerciului României cu ţevile străine. 

34. Alegerea unui membru al Academiei în locul vacant în Secţiu- 
nea sciinţifică. 

35. Alegeri de membri onorari şi corespondenţi. 

36. Formarea budgetului pentru anul 1901—2. 

317. Alegerea Președinţilor şi Vice-Președinţilor Secţiunilor pentru 
1901—2. (Art. 15 Stat.). 

38. Alegerea Preşedintelui şi Vice-Preşedinţilor Academiei pentru 
1901—2. (Art. 15 Stat.). 


39. Raportul Secretarului general asupra lucrărilor sesiunii gene- 
rale din 1901. 


D-l Secretar General D. Sturdza cetesce următorul 


«Raport asupra lucrărilor Academiei în anul 1900--1901:;. 
«Domnilor Colegi, 


«Presintându-vă după datoria mea, la începutul acestei sesiuni ge- 
nerale, expunerea lucrărilor făcute de Academie de la sesiunea tre- 
cută, sunt fericit a aminti, înainte de tote, ca şi în alte dăţi, solicitu- 
dinea și interesul ce Augustul Protector şi Președinte de ondre al 
Academiei, Maiestatea Sa Regele, pârtă pentru instituţiunea n6stră, 
care cu inima plină de recunoscinţă trebue să considere acâstă înaltă 
atenţiune ca o distinsă favore. 

«Legăturile dintre Români şi Augusta lor Dinastie fiind atât de strînse, 
bucuria şi durerea Ei sunt bucuria şi durerea nâmului întreg. Iată de 
ce Academia Română, represintanta culturii şi cugetării românesci, a 
simţit cea mai vie durere cu ocasiunea încetării din viţă a Alteţoi 
Sale Regale Principesei Iosefina, Augusta Mamă a Regelui nostru. Din 
şedinţa publică de la 9 Iunie, Academia a exprimat telegrafic Maies- 
tăţii Sale Augustului Protector condoleanţele sale, la cari Maiestatea 
Sa a binevoit a răspunde printr'o telegramă prea graţi6să. 

«In ședința de la 12 Mai, după o datină întrodusă în Academie de 
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a se serbă diua de 10 Maiu, cea mai însemnată în desvoltarea Sta- 
tului Român, printro cuvîntare în lauda Aceluia, care a ilustrat-o, Se- 
cretarul d-vâstre general a cetit un memorii despre însemnătatea 
acestei qile mari în viţa României. 


ZI. Membrii Academiei. 


În cursul anului, Academia a avut să îndure patru durerâse per- 
deră prin încetarea din viâţă a colegului nostru Micolae Kretzulescu, 
a membrilor corespondenţi Aron Densușianu şi Joan Nenifescu şi a 
membrilor onorari Coinitele de Marsy şi Maz Jiiller. 


Veneratul nostru coleg Wicolae Kretzulescu, doctor în Medicină de 
la Facultatea din Paris, fusese ales membru al acestei Instituţiuni, în 
Secţiunea Sciinţifică, la 9 Septemvrie 1871. Academia, alegânuu-l prin- 
tre membrii ci, a recunoscut printr'acâsta nu numai val6rea omului 
de sciinţă, dar și participarea lui la avîntul ţării, pentru studiile sciin- 
țifice. El a fost unul dintre întâii profesori ai şedlei de chirurgie de 
acum șâse-deci ani, alipită pe lângă Spitalul Colțea, şi care trebue 
considerată ca începutul Facultăţii nâstre de medicină. Activitatea sa 
sciinţifică este veche. Din 1843 datâză «Manualul de Anatomie descrip- 
tivă», care tu retipărit în o prelucrare nouă în 1878,în 3 volume. 

Dar regretatul nostru coleg a desvoltat şi o mare activitate poli- 
tică; el a fost un distins bărbat de Stat, servindu-și în t6te ocasiunile 
țâra şi ocupând cele mai înalte demnități. El a fost şi represintantul 
ci la Berlin, Sant-Petersburg, Roma şi Paris. 

Nicolae Kretzulescu a încetat din viţă în 26 Iunie, la Leurdeni, în 
al 89-lea an al etăţii sale. Delegaţiunea, pentru a onoră rămășițele pă- 
mîntesci ale regretatului nostru coleg, a dispus a se depune pe sicriul 
său o corână. Membrii Delegaţiunii au eşit la gara de Nord întru în- 
tîmpinarea r&mășiţelor răposatului, ce ait fost așezate în biserica Kretzu- 
lescu, și la serviciul divin, pe lângă Delegaţiune, ai asistat și cei-lalţi 
membri ai Acadeiniei aflători în capitală; iar Secretarul d-vâstre ge- 
neral a rostit o cuvîntare în numele Academiei. 


Aron Densuşianu, profesor de limba şi literatura latină la Univer- 
sitatea din Iași, a încetat din viţă în giua de 4 Septemvrie. P&po- 
satul eră membru corespondent în Secţiunea Literară, ales la 13 Sep- 
temvrie 1877. Dînsul a desvoltat o neîncetată activitate literară, pro- 
ducând un număr însemnat de scrieri şi de studii critice. Cele mai 
importante sunt: Epopeea naţională «Negriada», o povestire poetică 
a descălicătorei lui Negru-Vodă şi «Istoria limbii şi literaturii române.» 
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Delegaţiunea a trimis familiei răposatului o scris6re de condoleanţă 
din partea Academiei. 


Ioan Neniţescu a încetat din vi6ţă acum patru dile, la 23 a lunei 
curente. Pentru activitatea sa literară ca pedagog, ca poet şi ca eîno- 
graf, Academia l-a ales membru corespondent la 18 Martie 1896. Serie 
rea lui principală De la Românii din Turcia Europeană a fost pre 
miată de Academie la 1896 cu premiul Năsturel-ller&scu. 


Comitele de Mavsy, directorul Societăţii francese de Archeologie şi 
membru onorar al Academiei nâstre, de la 12 Aprilie 1894, a încetat 
din vi6ţă la Compitgne în diua de 16 (29) Maiu. Răposatul eră cunos- 
cut prin frumâse studii asupra anticităţilor și architecturii medievale. 


Maz Miller, membru onorar al Academiei, ales la 12 Septemvrie 
1875, a încetat din viţă la Oxford în 15 (28) Octomvrie. Dînsul își câști- 
gase un renume universal prin savantele sale lucrări asupra limbii 
sanscrite, prin elocintele sale lecţiuni asupra sciinţei limbilor şi prin 
numerâsele și importantele sale scrieri despre religiuni şi despre mi- 
tologia comparată. 


1]. Şedinţele de peste an. 


In cursul anului, Academia Română a ţinut 40 şedinţe ordinare, 
dintre cari 9 au fost publice. Osebit de lucrările pur administrative şi 
de domeniul privat al acestei Instituţiuni, în şedinţele de peste an s'au 
discutat mai multe cestiuni sciinţifice şi s'au făcut mai multe comuni- 
cări. Cele mai însemnate din acestea sunt următârele: 


Iu şedinţa de la 19 Maiu, colegul nostru d-l Gr. G. Tocilescu a făcut 
o expunere despre biserica Vărzaru din Tirgovişte, dărîmată de cu- 
rînd, şi despre inscripţiunea găsită pe o cărămidă din acel monument. 

La 9 Iunie, d-sa a făcut Comunicațiuni epigrafice, între cari un 
fragment de iînscripțiune cuneiformă din Museul național, relativă 
la domnia lui Aşur-naşir-pal (885 860 a. Chr.). 

In ședința de la 1 Septemvrie, d-l Gr. G. Tocilescu a cetit despre 
Monumentele epigrafice descoperite în Dobrogea şila Turnu-Severin. 

La 6 Octomvrie, d-sa a cetit o expunere despre Materialuri folklo- 
vistice române. 

O altă lectură de domeniul cercetărilor archeologice a fost cea făcută 
de d-sa în 8 Decemvrie despre Castelul roman Saalburg, castrul 
Carnuntum şi cercetările asupra limesului roman în Germania şi 
Austria. 
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La 9 Iunie, d-l Dr. V. Babeș a cetit comunicarea sa despre: Produ- 
sele specifice ale pelagrei. 

Altă comunicare făcută de colegul nostru, în qiua de 1 Septemvrie, 
a fost despre: Causele cancerului. 

In ședința de la 6 Octomvrie, d-sa a făcut o lectură asupra trata- 
mentului pelagrei, şi cu acâstă ocasiune Secretarul d-vâstre general 
a presintat câte-vă consideraţiuni privitâre la starea economică a ţă- 
ranului, la condiţiunile higienice în cari el trăesce şi la rolul Statului 
în acâstă privinţă. 

Colegul nostru d-l Dr. V. Babeș, la 17 Noemvrie, a mai cetit comu- 
nicarea despre: Desvoltarea cunoseințelor nostre asupra turbării ; iar în 
şedinţa dela 16 Fevruarie comunicarea: Despre combaterea răpeiugii 


In ședința de la 8 Septemvrie, Secretarul d-vâstre general a avut 
ondrea a coti comunicarea sa despre 30 August 1877. 


In şedinţa de la 20 Octomvrie, colegul nostru d-l V. A. Urechiă a 
cotit memoriul săii despre: Starea societății în Țera-Românăscă în 
timpul lui Caragea; iar la 26 Ianuarie a datlectură comunicării sale: 
Din istoria Imi Scarlat Calimach. 


D-l C. Erbiceanu, în ședința de la 20 Octomvrie, a cetit despre: 
Atanasie Comnen Ipsilant şi chronicul scii privitor la homâni. 


La 17 Noemvrie, d-l general C. 1. Brătianu, membru corespondent, 
a cetit lucrarea sa: Insemnătatea chartei României pentru economia 
natională; iar la 26 Ianuarie a cetit comunicarea: Insemnătatea char- 
tei ferii pentru aşezarea regimului cadastral în România. 


In şedinţa publică de la 2 Fevruarie, colegul nostru d-l Dr. /. Feliz 
a cetit despre: Istoria Paludismului în România. 


D-l Gr. Ștefănescu ne-a întreţinut în două şedinţe, la 2 şi la 16 Fe 
vruarie, cu comunicarea sa despre: Al VIr-lea Congres geologie în- 
ternațional. Pavtea II. Congresul propriii, gis. 


Osebit de comunicările făcute în şedinţe, s'au trimis Academiei de 
către d-nii membri corespondenţi Şt. C. Hepites şi D. Negreanu mai 
multe memorii şi notițe, pentru a fi publicate în Anale. 


Universitatea din Cernăuţi a serbat la 2 Decemvrie st. n. jubileul 
de 25 ani de la înființarea ei şi la acâstă serbare a fost invitată şi 
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Academia n6stră. S'a decis atunci, ca Secretarul d-vâstre general să 
represinte Academia, ducând din parte-i următOrea adresă de felicitare: 


«Academia Română a primit cu mulțumire şi recunoscință invitarea Uni- 
versităţii din Cernăuţi de a luă parte la serbarea aniversării de două-deci 
şi cinci de ani a fundării sale. 

«Ori-unde se ridică un templu al sciințelor, radele sale binefăcătâre re- 
varsă viâță nouă, împingând spre munca intelectuală şi morală, care dă 
popârelor impulsiune spre sfere de acţiune tot mai înalte. 

«Este un semn al timpului, că intrarea omenirii în secolul al dou&-decilea 
a fost sărbătorită de o mărâţă întrunire frăţâscă a instituţiunilor, în cari, 
di şi n6pte, se muncesce pentru propășirea n6mului omenesc. 

«Astă primă-vară venerabila Academie Regală Prusiană a dat semnalul 
şi la chemarea ei sai strîns din tâte părțile lume: apostolii sciinţei, pentru 
a sigilă cuvîntul de ordine al organisării muncii intelectuale comune. 

«Toţi câţi servesc la altarul sciinţelor, cu credinţă și în simțemîutul une. 
mari datorii omenesci, trebue să mulţumâscă Universităţii din Cernăuţi, că 
a urmat impulsiunii date de marea fundaţiune a lu Leibnitz. 

«Noi, cei din Regatul României, privim cu simțeminte frăţesci spre Uni- 
versitatea Cesaro-Regâscă Francisco-losefină, şi-i urăm muncă necurmată, 
prosperitate deplină, durată eternă.» 


In şedinţa de la i Decemvrie, am avut ondrea a face o relaţiune 
despre serbarea acestui jubileă. 


O altă festivitate, la care a fost invitată Academia Română, a fost 
jubileul de 25 ani al Societăţii Geografice Române, care s'a serbat 
la 6 Decemvrie. Cu acâstă ocasiune, Academia i-a trimis următârea 
adresă de felicitare, la care Societatea Geografică a răspuns printr'o 
frumâsă scrisre de mulţumire. 


«Academia Română aduce Societăţii Geografice Române cele mai vii și 
mai îrăţesci felicitări cu ocasiunea serbării sale de dou&-deci şi cinci de 
ani de muncă rodnică și folositâre. 

«Academia Română și Societatea Geografică Română ai aceeași sorginte 
limpede ca și înălțarea Regatului României: vitalitatea şi activitatea po- 
porului, — aii același Inalt Protector, pe Maiestatea Sa Regele Carol I, care 
cu ochiu pătrundător, cu inimă caldă, şi cu silință neobosită, veghâză ca 
instituțiunile de cultură ale patriei să se întărâscă, să înflorâscă și să sporâscă. 

«Conscientă că cercetările și lucrările sciinţifice luminâză calea, care con- 
duce popârele spre prosperitate, Academia Română urâză Societăţii Geo- 
grafice Române ani îndelungaţi de muncă spornică și înălţătâre.» 


Şi anul acesta, ca şi anii trecuţi, Academia a fost invitată să ieă 
parte la mai multe congrese în ţâră şi în străinătate 
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III. Publicaţiunile Academiei. 


De la sesiunea generală trecută şi până acum s'au făcut următârele 
publicaţiuni: 

1. Din Analele Academiei s'a tipărit: 

a) Tomul XXII — Memoriile Secţiunii sciințifice, a cărui publicare 
începuse în anul trecut și care a fost tipărit întreg în cursul anului. 
El cuprinde următrele memorii: 


Fapte pentru a servi la descrierea mineralogică ca României. De Petru Poni 

Materiale pentru Climatologia României. XI. Repartiţiunea ploii pe di- 
stricte şi basenură în România. De St. C. Hepites. 

Materiale pentru Climatologia României. XII. Clima Brăilei. De St. C. 
Hepites. 

Materiale pentru Climatologia României. XIII. Regimul pluviometric în 
România. De St. C. Hepites. 

Studii de Meteorologie agricolă. I. Condifiunile climatologice ale vegeta- 
țiuniă viței de vie. De St. C. Hepites. 

Notițe despre lucrările cari au avut de scop descrierea geografică a Ro- 
mâniei. De Generalul C. IL. Brătianu. 

Contribuţiuni la Fisica Globului. V. Determinări magnetice în România, 
b. anul 1899. De St. C. Hepites. 

Geologia şi Legenda. De Grigorie Ştefănescu. 

Direcţiunea medicinei moderne şi noul Institut de bacteriologie. De Prof. 
Dr. V. Babeş. 


b) Tomul XXII — Partea administrativă şi desbaterile anului 
1399—1900 s'a terminat, tipărindu-se și partea II, în care se cuprinde 
sesiunea generală din anul trecut 1900. 


c) Tomul XXII — Memoriile Secţiuni Istorice s'a terminat de ti- 
părit. El cuprinde următorele memorii: 


Românii şi Maghiarii înaintea istoriei. De A. D. Xenopol. 

Portretul lui Miron Co:tin. De 8. FI. Marian. 

Portul barbei şi părului la Romani. De loan Kalinderu. 

Dece Mai. Cuvîntare de D. A. Sturdza. 

Din Domnia lui Ioan Caragea. — Avenire la tron. — Mişcări contra Gre- 
cilor. — Finanţe. De V. A. Urechiă. 


d) Din Tomul XĂTIII— Partea administrativă şi desbaterile anului 
1900—1901 s'a tipărit o fasciculă, cupringând desbaterile din ședințele 
ordinare de peste an şi comunicările făcute într'insele, cari ai fost 
trimise Secretariatului. 
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e) Tomul XXIII-— Memoriile Secţiunii Literare a început a se ti- 
pări şi cuprinde până acum memoriul: 

Manuscrisele grecesci din Biblioteca Academiei Române. De Constantin 
Litzica. 


£) Tomul XXIII — Memoriile Secţiuni; Istorice sa pus sub tipar 
și cuprinde până acum următârele două memorii: 


Atanasie Comnen Ipsilant şi chronicul sei, cu privire la Români. De_C. 
Rrbiceanu. 

Societatea sub 1. G. Caragea. De V. A. Urechiă. 

9) Tomul AXIII -- Memoriile Secţiunii Seiințifice s'a început a se 
tipări de asemenea și cuprinde până acum următârele memorii: 

Cercetări asupra composiţiunii chimice a petroleurilor române. De Petru 
Poni. 

Al Vil-lea Congres Geologie internaţional. Partea I. Ezcursiune în Urali 
şi în Siberia. De Gr. Ştefănescu. 

Desvoltarea cunoseințelor nostre asupra turbarii. De Prof. Dr. V. Baboş. 

Insemnătatea chartei României pentru economia năstră naţională. De Ge- 
neralul C. I. Brătianu. 

Materiale pentru Climatologia României. XIV. Repartițiunea ploii pe di- 
stricte şi pe basenuri în România în anul 1899 st. n. De St. C. Hepites. 

Din Publicaţiunile Institutului, Meteorologie (a cincea notă). De St. C. 
Hepites. 

h) Indicele alfabetic al cuprinsului volumelor XI—XX din seria 
II a Analelor Academiei pentru 1889—1898, a căruia tipărire începuse 
anul trecut, a fost terminat. 


2. Din Istoriile lui Erodot, în traducerea premiată a d-lui D. I. Ghica, 
s'au tipărit c6lele 14—15 din tomul IV, cari cuprind capitolele 151—177 
din acâstă carte. 


3. Redactarea Dicţionarului limbei române se continuă de colegul 
nostru d-l Al. Philippide, ajutat de patru colaboratori, iar comisiunea 
în special însărcinată cu supravegherda acestei lucrări vă va da amă- 
nunte despre mersul ei. 


4. Dl Bibliotecar al Academiei a continuat şi anul acesta întocmirea 
lucrărilor bibliografice, cu cari este însărcinat. 

4) Din Catalogul manuseriptelor românesci nu s'a putut tipări nimic 
în cursul anului, deși materialul în mare parte este pregătit pentru 
tipar. 
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b) Din Bibliografia românescă veche, 1505 —1830, se tipăresce fascicula 
IV, în care sunt descrise 93 cărţi din anii 1691—1716, reproducându-se 
în transcriere sau traducere prefeţele şi epilogurile și dându-se în fac- 
simile pagine cu frontispicii, specimene de tipar şi de ilustraţiuni 
precum şi steme domnesci. Cu acâstă fasciculă se va încheiă volumul 
I al publicaţiunii. 


5. Din Hronicul vechimei a Romano-Ungro- Vlahilor de Dimitrie 
Cantemir, care se retipăresce într'o nouă ediţiune, sub îngrijirea cole- 
gului nostru Gr. G. Tocilescu, a rămas a se tipări numai prefața, 
pentru încheerea volumului. 


6. Din Publicaţiunile Fondului Vasilie Adamachi a apărut în cursul 
anului: 
No. V. Studii asupra pelagrei. De Dr. Ioan Neagoe, scriere premiată din 


Premiul Adamachi din 1900. 
Cu acâstă soriere se închee primul volum al Publicaţiunilor Fondului 


Vasilie Adamachi. 


7. Din Publicaţiunile Fondului Princesa Alina Ştirbei a apărut: 

No. III. Acte şi documente relative la istoria Renasceriă României, tomul 
VIII, cuprindând 232 documente relative la evenimentele politice din anii 
1858-1859. 


8. Din Catalogul monumentelor epigrafice şi sculpturale ale Mu- 
seului Naţional de anticităţi, întocmit de d-l coleg Gr. G. Tocilescu, 
s'au tipărit câlele 21-24. Lucrarea va fi în curînd încheiată. 


9. Studii istorice asupra Chiliei şi Cetăţii-Albe, de N. Iorga, lucrare 
premiată din Premiul Bodescu, care începuse a se tipări în anul tre- 
cut, s'a terminat şi împărţit în cursul anului. 


10. Contorm decisiunii luate la 19 Maiii 1898, s'a terminat de tipărit, 
în volum separat, lucrarea d-lui profesor Gr. Creţu: Mardarie Cozi- 
anul. Lezicon slavo românesc și tileuirea numelor, din 1649, 


11. Anul acesta s'au stabilit relaţiuni de schimbul publicaţiunilor cu 
următ6rele instituţiuni streine: 

Societatea sciințifică Șevcenko, din Lemberg. 

The Lloyd Museum and Library, din Cineinati în Ohio (America), 

Observatoriul astronomic de la Dunsink al Colegiului S-tei Treimă din 
Dublin. 
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Comisiunea istorică gubernială Basarabiană, înființată la 1898 în Chișineii. 
Sedla de studii bizantine a părinților Augustină ai Înălţăriă, de la Kadi- 
kioi (lângă Constantinopole). 


De asemenea s'au dat în dar publicaţiunile Academiei la: Bsblso- 
teca națională de pe lângă vechea Metropolie românăscă dela Suctva 
în Bucovina. 


7V. Publicaţiunile Ilurmuzaki şi cercelări istorice. 


Subvenţiunea dată de Stat Academiei pentru acâstă însemnată pu- 
blicaţiune de Documente privitre la istoria Românilor a fost de 
18.000 lei de la 1882/1883 până la 1885/1886, şi de 33.000 lei de la 
1886/1887 până la 1899/1900; în anul 1899/1900 ea a fost împuţinată 
cu 13.000, adecă redusă la 20.000, iar în anul curent 1900-1901 ea a 
fost redusă la 15.000. Aceste reduceri ait avut de urmare restrîngerea 
lucrărilor. Cu tâte dificultăţile financiare prin cari trece Statul, acestă 
subvenţiune va fi conservată în budgetul anului viitor, aşteptând tim- 
puri mai bune spre a fi rădicată iarăși la vechea ei sumă. 

De la sesiunea trecută s'au făcut, până acum, urinătârele lucrări: 

1. Tomul XI, început a se tipări în anul trecut sub îngrijirea d-lui 
profesor N. Iorga, şi cuprindând documente adunate de d-sa, s'a ter- 
minat; el are un indice chronologic şi altul alfabetic. Volumul cuprinde 
957 documente din archivele italiene, austriace şi ardelene dintre anii 
1517-1612, privitâre în cea mai mare parte la Petru Șchiopul şi la fa- 
milia lui. 


2. S'a publicat partea l-a din tomul III al suplimentului II, cuprin- 
dând documente polone din anii 1641-1703, tipărite sub îngrijirea 
d-lui I. Bogdan. 


3. D-l loan Slavici a terminat tipărirea traducerii tomului [II al 
F.agmentelor din Istoria Românilor de E. Hurmuzaki. Volumul are 
42 c6le, din cari întâele 13 se tipărise, încă de anul trecut. 


4. Tot din causa lipsei de mijlâce a încetat procurarea de copii de 
documente istorice, cari ni se trimiteaii de câţi-vă ani de Ministeriul 
Atacerilor Streine pentru colecţiunile n6stre şi cari se adunai prin 
mijlocirea legaţiunilor ţării de la Viena, Paris, Roma şi Constantinopole. 


5. Starea actuală a publicaţiunii Documente privităre la Istoria 
Românilor este următârea : 
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C6le Docu-  Adunatede  Adaose de 

Volumul Anii tipărite  mente  Hurmuzaki Academie 
Ip. 1.  1199—1345 92 553 — 553 
I p. 2.  1346—1450 117 691 — 691 
II p. 1.  1451—1575 105 792 1722 — 
II p. 2.  1451—1510 98 534 — 534 
II p. 3.  1510—1530 99 462 — 462 
II p. 4.  1531—1552 100 446 — 446 
II p. 5.  1552—157%5 101 413 — 413 
III p. 1.  1576—1599 79 443 341 102 
III p. 2.  1576—1600 76 563 — 563 
IV p. 1.  1600—1649 93 629 629 — 
IV p. 2.  1576—1650 91 1732 — 732 
V p. 1.  1650—1699 72 362 362 — 
V p. 2.  1650—1699 54 475 — 475 
VI 1'700—1'750 90 355 355 — 
VII 1750—1818 76 308 308 — 
VIII 1316—1650 74 1762 — 762 
IX p. 1.  1650.—1747 93 807 — 307 
IX p. 2.  1751—1796 58 337 — 337 
X 1'763—1844 104 703 = 703 
XI 1517— 1612 133 957 — 957 
Suplem. 1.—I 1518—1780 135 1.414 -— 1,414 
II 1781—1814 114 988 — 988 
III 1709—1812 77 203 — 203 
IV 1802—1849 78 415 — 415 
V 1892—1838 86 325 — 325 
VI 1827—1849 93 304 — 304 
Suplem. IL.—I 1510—1600 82 347 — 347 
II 1601—1640 81 286 — 286 
III f. 1. 1641—1708 39 110 — 110 
Volume 29 2.580 15.616 2.717 12.929 


O însemnare mai amănunţită despre crescerea diverselor n6stre co- 
lecţiuni, în cursul anului, vi se va face prin raportul special al Comi- 
siunii permanente a Bibliotecii. Tot de acolo veţi ved6 mersul întreg 
al Bibliotecii, precum şi lucrările de organisare şi de conservare ce 
s'au întreprins anul acesta. Ţiu să constat însă aică faptul fârte îm- 
bucurător, că Biblioteca n6stră a devenit un mare şi bogat atelier 


V. Biblioteca. 
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sciinţific. In cele două săli de lucru, a cărţilor tipărite şi a manuserip- 
telor, în fie-care qi lucrâză mai mulţi învăţaţi, profesori şi studenţi 
mai ales acei cari fac studii asupra istoriei, asupra limbei şi asupra 
literaturii românescă. 

Cele mai însemnate daruri, pe cari le-a primit instituţiunea nostră 
în anul trecut, sunt următârele: 


Legaţiunea Imperială Germană ne-a trimis din partea M. S. Impă- 
ratului Germaniei şi Regelui Prusiei în dar publicaţiunea lui L.. Ja- 
cobi despre Castelul roman de la Saalburg. 


E. S.d-l N. de Fonton, Trimis extraordinar şi Ministru plenipoten- 
țiar al Rusiei în Bucuresci, a trimis din partea d-lui Consilier de Stat 
G. A. Mureos un exemplar din noua traducere a acestuia a inanuseri- 
sului lui Paul de Alep, despre călătoriile Patriarchului Macarie în se- 
colul XVII şi a însoţit acest frumos dar de o scris6re în românesce 


I. P. S. Sa Metropolitul Moldovei şi Sucevei Iosif Naniescu, pe lângă 
cele 8.000 volume donate Academiei în 1894, a mai făcut un însemnat dar 
de 1.987 volume şi broşuri şi 2 lădi cu manuscripte și documente. 


Alt important dar ne-a fost făcut de Ministeriul Instrucțiunii, care 
ne-a trimis 42 volume manuscrise românescă şi 83 volume manuscrise 
slavonesci, ce au aparţinut mânăstirii Nemţului; apoi mai multe cărți 
vechi românescă, 403 monede de argint unguresci şi polone din a doua 
jumătate a secolului XVI și începutul celui deal XVII; 1 medalie de 
la Maximilian din 1574; 10 monede de la Sigismund al Poloniei; 1 
Hadriannus de argint, şi un album cu vederi de la biserica Stavropoleos. 


D-na Ana G.Catargi a dăruit o bogată colecţiune de documente isto- 
rice românesci şi anume: 8 chris6ve de la Domnii Moldovei, dintre 
1455 şi 1589, 71 documente dintre anii 1626—1843 şi 1] pachete cu 
diferite acte de proprietate şi corespondențe din secolii XVII—XIĂX. 


Colegul nostru d-l I Kalinderu a presintat în dar 3 chrisâve ori- 
ginale scrise slavonesce pe pergament şi fotografia unui manuscript 
aflător în biblioteca metochului Sfintului Mormînt din Constantinopole, 
cuprindând «Dicţionarul slavo-românese scris la 1673 —1683 de Michaiu 


Logofăt». 


D-l C. Erbiceanu a dăruit 2 importante manuscrise: unul cu corec- 
înră autografe de Domnitorul Nicolae Mavrocordat şi altul «Tipicul 
S-tului Sava» din Palestina. 
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D-l I. Tanoviceanu, membru corespondent, a făcut un dar de 396 
documente, mai tte originale. 


D-l Eduard Ghica a dăruit 5 chris6ve de ale Domnilor din Moldova 
scrise slavonesce pe pergament şi în perfectă stare de conservare. 


D-l colonel A. Budişteanu a trimis în dar mai multe documente 
istorice dintre anii 1665--1824. 


S'aui mai primit iarăşi documente istorice și manuscrise vechi de la 
P. S. Sa Episcopul Partenie al Dunării-de-jos, de la d-nii I. Puşcariu 
architect C. Băicoianu, N. Iorga. M. Pencovici, loan Dăscălescu Brat 
din Tamaş (Bacău), Ioan I. Ciurcu, librar în Brașov, Dimitrie Bogoe- 
vici din Bania, Gheorghe Strein din Bozovici, Gheorghe Zissy din 
Craiova, B. Iorgulescu, profesor în Buzău, şi G. Pavloft, advocat în Iaşi. 


In diferite rînduri am oferit eu însumi pentru colecţiunile Acade- 
miei următrele: un lacăt mare de fer ce se crede a fi de la porta 
cetăţii Nâmţului; un portret fotografic, colorat cu mâna, al r&ăposatu- 
lui Metropolit Andrei Şaguna; o medalie de aur bătută la 1897 cu 
ocasiunea sfințirii catedralei din Alexandria; medalia de aur din 1858 
privitore la reedificarea Metropoliei din Bucuresci; medalia de argint 
a Împărătesei Ecaterina II privitore la pacea de la Kuciuc-Kainargi; 
2 medalii, una de aur şi alta de bronz, privitâre la încoronarea Im- 
pă&ratului Francisc Iosif şi a Imp&rătesei Elisabeta; medalia de argint 
pentru concursul de agricultură de la Botoşani din 1879. 


VI. Fonduri, donaţiuni şi legate. 


Gestiunea financiară a Academiei şi situaţiunea fondurilor sale pe 
exerciţiul budgetar 1 Iunie 1899—31 Mai 1900 a fost cu de-amăruntul 
cercetată de Comisiunea financiară alâsă de domniele-vâstre în sesiu- 
nea generală trecută şi raportul ei vi se presintă de-odată cu acâsta. 


Comisiunile speciale, însărcinate cu supravegherea fundaţiunilor 
Adamachi, Otteteleşanu, Agarici şi Take Anastassiu vă vor supune la 
cunoscinţă modul cum ai fost administrate acele fundaţiuni şi vă vor 
propune măsurile ce sunt de luat pentru anul budgetar viitor. 

Aci vă voiii arătă cele mai însemnate împrejurări privitâre la aceste 
fundaţiuni: 
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1. Din Fundaţiunea Vasilie Adamachi s'a acordat şi anul acesta 
suma de 70.400 lei pentru burse şi cheltueli de studiu. Bursele aii fost 
în număr de 32 şi au fost distribuite ast-fel: 


a) 24 burse de câte 100 lei pe lună: 

8 la Facultatea de Sciinţe din Iași, studenţilor: Atanasie Ciocan (III), 
Haralamb Vasiliu (III), Constantin Petrovan (II), Elena Ioanovici (II), 
Elena Petropol (11), Nicolae Borș (1), Valentina Corvin (1) şi Valeria Villara (1). 

8 la Facultatea de Medicină din Iași, studenţilor: Constantin Sava (VI), 
Constantin Bobulescu (VI), Olimpia Ciudin (IV), Ecaterina Ladicd (V), 
Ernest Gh. Radu (III), Elena Vereanu (III), Petru Nicolaescu (II) şi D. Gh. 
Paşeanu (III). 

8 la Şe6la de poduri şi șosele din Bucuresci, elevilor: Ioan P. Trofin (I), 
I. Nicolaescu-Balș (anul preparatoriii), I. N. Roșeanu (idem), G. Panaitopol 
(idem), Vasilie Hilmu (1), 1. M. Ionescu (II), Marin Mateescu (III) și Scarlat 
S. Greceanu (1V). 

b) 3 burse de câte 300 lei pe lună pentru licenţiaţi: 

D-lui D. Călugăreanu, pentru studiul fisiologiei la Paris; 

» G. Beiu-Palade, pentru studiul matematicelor, la Paris; 
» Petru Bogdan, pentru studiul fisico-chimiei, la Berlin. 

6) 2 burse de câte 300 lei pe lună pentru absolvenţi de liceii: 

D-lui loan Rădulescu, pentru studiul architecturii, la Roma; 

» Constantin Jormescu, pentru studiul agriculturii, la Bonn. 

A treia bursă din acâstă categorie, pentru care se publicase concurs la 
15 Septemvrie, nu s'a acordat, din pricina insuficienţii candidaţilor, cari 
erau cu totul nepregătiţi la limba germană; aşă că bursa pentru studiul 
agriculturii la Hohenheim a rămas să se pună din noi la concurs anul viitor. 

d) 3 burse de câte 400 lei pe lună, pentru ingineri: 

D-lui Ioan Ștefănescu, pentru aplicaţiunile electricităţii în Germania; 

D-lui Ioan D. Popovici, pentru studiul ingineriei cu aplicaţiune la edili- 

tatea publică, la Berlin; 
Nicolae G. Costinescu, pentru studiul hidrografiei și hidrologiei, în 
Italia. 

In anul trecut 1900 aii terminat studiile următorii bursieri ai Funda- 
țiunii Adamachi : 

a) D-l Constantin Popovici și d-ra Elena Stavrat, cari au obținut diploma 
de licenţă în Sciinţe la Universitatea din lași; 

b) D-l Nicolae Lupu, care a obţinut doctoratul în Medicină la aceeași U- 
niversitate ; 

6) D-l Ilie Anghelescu, care a obţinut diploma de inginer de la Şe6la de 
poduri și șosele din Bucuresci. 


La 23 Septemvrie s'a făcut la Iași ceremonia pentru desmormîn- 
tarea r&ămăşiţelor răposatului Vasilie Adamachi şi așezarea lor în ca- 
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voul clădit de Academie. Ai oficiat P. S. Sa Episcopul Partenie şi 
Archiereul Conon Arămescu, iar la parastas a asistat şi I. P. S. Sa 
Metropolitul Moldovei. Din partea Academiei au asistat Preşedintele 
nostru d-l P. Poni, dimpreună cu d-nii colegi I. Caragiani, A. Naum, 
A. Philippide, A. D. Xenopol, subsemnatul şi d-l C. Climescu, membru 
corespodent; de asemenea şi o parte din foştii şi actualii bursieri din 
fondul Adamachi. 


2. Institutul Otteteleşanu de la Măgurele, care continuă a fi obiectul 
îndrijirilor afectu6se şi neîncetate ale colegului nostru I. Kalinderu, 
întemeetorul săi, a continuat şi anul acesta mersul său regulat şi sa- 
tisfăcător. La 26—297 Iunie s'ai ţinut examenele de finele anului şcolar 
în presenţa colegilor noştri Dr. V. Babeş şi Spiru Haret, delegaţi ai 
Academiei, a d-lui Th. D. Speranţia, inspector al învăţămîntului pri- 
mar şi a d-nei Elena N. Gane, delegaţi ai Ministeriului de Instrucţiune 
publică, precum şi a d-lui I. Kalinderu şi a mea. In urma acestui 
examen, a eşit a doua serie de absolvente ale acestui aşezămînt de 
cultură. Colegul nostru I. Kalinderu, convins de progresele Institu- 
tului Otteteleşanu şi de atenţiunea ce el dă crescerii femeii române, 
a dăruit suma de 370 lei, pentru a se oferi din parteii tinerelor ab- 
solvente câte o mică amintire. 

D-sa a mai făcut şi alte daruri Institutului Otteteleşanu: întrun 
rînd a oferit; suma de 500 lei pentru a se cumpără un instrument mu- 
sical sai alt obiect distractiv; într'alt rînd a dăruit 600 de lei pentru 
a se face, ca şi în cei-lalți ani, câte un dar elevelor de sărbătorile 
Crăciunului; şi în fine a făcut dar un exemplar al chartei României, 
executată de Institutul Geografic al armatei, pentru a fi așezată în Aula. 

In luna Septemvrie, în urma concursului ţinut, s'a primit o nouă 
scrie de 16 eleve în clasa I a Institutului. 


3. La 10 Septemvrie s'a ţinut concurs la şe6la de agricultură «loan 
Costache Agarici» din M6ra-Grecilor (Vaslui) şi s'a primit a doua 
serie de gece elevi interni, fii de ţăran. Comisiunea specială vă va 
aduce la cunoscință mersul şi acestui aşezămînt noii al Academiei, 
datorit intenţiunilor laudabile ale fericitului donator. 


4. Academia nu a putut incassă până acum nică capitalul de 280.000 
lei, hotărît de justiţie săi se deă din averea răposatului donator Evan- 
ghele Zappa, represintând renta anuală de 12.000 lei prevăqută în tes- 
tamentul s&ă, nici versămintele anuale pentru anii 1898, 1899 şi 1900. 
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Apelul făcut de unii dintre moştenitorii de sânge ai reposatului contra 
sentinţei Tribunalului de Notariat, prin care s'a validat poprirea pen- 
tru plata capitalului de 280.000 şi a v&rsămintelor pe 1898 și 1899 s'a 
respins de către Curtea de Apel Secţia I în giua de 31 Ianuarie a. c. 
Decisiunea Curţii de Apel învestită cu formula executorie s'a depus 
la Tribunal pentru a fi executată şi în curend Academia va incassă 
atât v&rsămintele întârgiaţe cât şi capitalul care represintă renta pen- 
tru viitor. 

5. Procesul pentru succesiunea r&posatei Maria General I. Carp s'a 
judecat de Secţiunea II a Tribunalului Ilfov şi se va pronunţă chiar 
astădi sentinţa. 


6. Legatul Take Petre Anastassiu este, precum sciți, cea mâi însem- 
nată donaţiune făcută până agi Instituţiunii nâstre. După evaluarea fă- 
cută la punerea în posesiune a Academiei, ea se urcă la lei 3.164.225,92. 
In sesiunea generală trecută aţi decis acceptarea donaţiunii şi aţi 
ales o comisiune, care să administreze acâstă avere. De mai mult timp 
însă s'a deschis de către fraţii răposatului proces, care este pendinte 
înaintea tribunalului de Tecuciiă. 


VII. Concursurile premiilor. 


In sesiunea generală actuală sunt de acordat 3 premii pentru opere 
publicate şi 5 pentru lucrări asupra unor subiecte puse la concurs. 

S'ai presintat următârele publicaţiuni și lucrări la concursurile 
acestor premii: 


1. La Marele Premiu, Năsturel-Hereseu, de 12.000 lei, care este a 
se decerne unei cărţi scrise în limba română, cu conţinut de ori-ce 
natură, care se va judecă mai meritorie printre cele publicate de la 
1 Ianuarie 1897 până la 31 Octomvrie 1900, — s'aii presintat următ6- 
rele e 


Bontilă (Preotul'3.), Reflesiuni la opuriie d-lui membru academic M. Faye 
din Paris, ți-lui Laparent, profesor la Universitatea catolică, şi d-lui 
Darvin, 2 broș., Lugoş 1899, 1900. 

Cornea (Inginer Ioan), O nouă ordine de idei pentru calcularea travaliului 
maxiinal a șinei din calea ferată și raţionala distribuţie a traver- 
selor, Bucuresci 1899. 


Analele A. R.—Tom. XXIII, — Desbaterile. 1 
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Gane (N.), Novele, ed. III, 3 vol., Bucuresci 1899. 
Gădineanu (B. 1.), Ionescu-Lungu (C.), Cruţescu (Ioan T.) şi Stoicescu (Bă- 
nică 1.), Dascălul poporului, cartea I, Ploesci 1900. 
Gârbea (G. O), Iov, poemă dramatică în versuri iambice, ed. II, Bucu- 
resci 1899. 
Lecca (Haralamb G.), Prima, versuri, Bucuresci 1895. 
» Secunda, versuri, Bucuresci 1898. 
» Teatru: Casta-Diva, Jucătorii de cărţi, Bucuresci 1901. 
»  Bexta, versuri, Bucuresci 1901. 
» Suprema forţă, piesă în patru acte, Bucuresci 1900. 

Maior (Dr. George), Manual de agricultură raţională. — Vol. I, Agrologia. 
Bucuresci—Braşov 1897 ; vol. II, Fitoteehnia, Bucuresci—Brașov 1898; 
vol. III, Zootechnia, Bucuresci 1899; vol. IV, Economia rurală, Bu- 
curesci 1900. 

Papahagi (Pericle), Materialuri folkloristice. Vol. II. Din literatura popo- 
rană a Aromânilor, Bucuresci 1900. 

Pop (Vasile), Versuri, Ploesci 1900. 

Rdădulescu- Niger (N.), Romanul căsniciei, ed. II, Bucuresci 1898. 

» Străin în ţara lui, Bucuresci 1900. 
Rosetti (Radu D.), Sincere, poesii, Bucuresci, f. a. 
»  Duioase, poesii, Bucuresci 1897. 
» Valuri, poezii, Bucuresci 1900. 
» O lecţie, dramă în 3 acte, Bucuresci 1899. 
» Robinson Cruso6, traducere, Bucuresci 1900. 

Voinov (D. N.), Principii de microscopie, Bucuresci 1900. 

Zanne (uliu A.), Proverbele Românilor, vol. II, III, IV, Bucuresci 1897, 
1899, 1900. 


2. La Premiul Statului Eliade-Rădulescu, de 5.000 lei, care este a 
se da celei mai bune cărţi scrise în limba română, cu conţinut lite- 
rar, care se va judecă mai meritorie printre cele publicate do la 1 
Noewmvrie 1898 până la 31 Octomvrie 1900, — s'au presintat publicu- 
ţiunile următâre : 


Adam (loan), Flori de cîmp, nuvele, Pucuresci 1900. 
» Pe lîngă vatră.—Pilde și glume țărănești, Bucurescr 1900. 
Bunea (Dr. Augustin), Din Istoria Românilor. — Episcopul Ioan Inocenţiii 
Klein, Blaș 1900. 
“Iorga (N.), Documente romîneştă din archivele Bistriţei, partea I, II, Bucu- 
resci 1899, 1900. 
»  Relaţiunile comerciale ale ţărilor noastre cu Lembergul, Bucuresci 
1900. 
» D. Frâdârie Dams şi Istoria României contemporane, Bucuresci 
1900. 
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Lecca (Haralamb G.), Sexta, versuri, Bucuresci 1901. 

Leonescu (V.) şi Dufeseu- Duţu (T.), Jianu, legendă naţională în versuri în 
5 acte, Bucuresci 1900. 

Negulescu (Paul), Manual de procedura dreptului civil roman, fasc. I, Bu- 
curesci 1899. 

Obedeanu (Constantin V.), Grecii în Ţara-Românească, cu o privire generală 
asupra stărei culturale până la 1717, Ducuresci 1900. 

Pop-Reteganul (loan), Novele şi schiţe, broș. |, Gherla 1898, broș. II, Si- 
biii. 1899. 

» Povestiri din viața ţăranilor români, Sibiiii 1900. 

Rădulescu-Niger (N.), Rustice, IV, Bucuresci 1900. 

Rosetti (Radu D.), Păcate, piesă în 3 acte, Bucuresci 1901. 

Vancu (Petru), Vieritul su cultura viței de vie, Arad 1898. 


3. La Premiul Adamachi, de 5.000 lei (divisibil), care este a se de- 
cerne unei cărţi în limba română, cu cuprins moral, de ori-ce natură, 
care se va judecă mai meritorie printre cele publicate de la 1 Noemvrie 
1899 până la 31 Octomvrie 1900, s'au presintat următorii concu- 
renți : 


Adamescu (Gheorghe) şi Dragomirescu (Mihail), Manual de poetică, ed. II, 
Bucuresci 1900—1901. 

Arghirescu (Căpitan N. 1.), Probleme tactice aplicate pe chartă, Bucurescă 1900. 

Boldescu (Lon), Studii istoric şi economic asupra judeţului Vlașca, Giur- 

giu 1900. 

Dauş (Ludovic), Străbunii, roman, Bucuresci 1900. 

Dianu (Gr. 1.), Istoria închisorilor din România. — Studii comparativ. — 
Legi și obiceiuri, ed. II, Bucuresci 1900. 

Dumitrescu, (Haralambie), Morala creştină pentru trebuința școalelor secun- 
dare din ţară, Câmpulung 1900. 

Găleşescu (Al. G.), Eforia spitalelor civile din Bucuresci, Bucuresci 1900. 

Kobici (Inginer Richard), Păcura ca combustibil (text şi album), Bucu- 
vesci 1900. 

Lecca (Haralamb G.), Suprema forţă, piesă în patru acte, Bucuresci 1900 

Moldovan 4losit B.) [I. B. M.], Tractat de morală creştină, Iași 1900. 

Negulescu (Paul), Studii de istoria dreptului romiîn, Bucuresci 1900. 

Pop-Reteganul (loan), Pilde şi sfaturi pentru popor, Gherla 1900. 

Rădoi (loan), Călăuza cetăţianului în materie judiciară, Bucuresci 1900. 

Stavrescu (Petre), Hipologie întocmită pentru ofițeri, crescători şi amatori 
de cai, Bucuresci 1900. 

Stroescu (Petru 1.), Curs elementar de mineralogie pentru usul clasei a VI-a 
secundară, Bucuresci 1900. 

Șaineanu (Lazăr), Influenţa orientală asupra limbei şi culturei române, 
vol. I, Introducerea; vol. II, Vocabularul, Bucuresci 1900. 
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Zosin (Dr. P.), Substratul patologic în pesimismul contimporan, Bucuresci 1900 


4. La Premiul Statului Lazăr de 5.000 lei, care este să se decârnă 
celei mai bune scrieri asupra subiectului «Fauna îchiiologică a Ro- 
mâniei» s'aă presintat două manuscrise cu devisele: <Non multa, sed 
multum» şi «Quidguid nascitur în parte naturae ulla et în mare esse; 
praeterque multa quae nusquam alibi». 


5. La Premiul Adamachi, de 5.000 lei, care este să se deă celei mai 
bune scrieri cu subiectul: Istoria literaturii române de la Cantemir 
până la 1821 s'a presintat un singur manuscript cu devisa: «Deci ex 
numai cât am aruncat sămânţa și am făcut cevă gătire. — Petru Maior». 


6. La Premiul Anastasie Fetu, de 3.000 lei, care este a se decerne 
celei mai bune lucrări despre Carta agronomică a României, s'a 
presintat un singur manuscript cu devisa: «Agricultura a fost şi este 
considerată până astădi ca ocupațiunea cea mai proprie pentru pros- 
perilalea mate ială, etc. — P. S. Aurelian». 


1. La Premiul Alexandru Ioan Cuza, de 6.000 lei, care eră să se 
deă celei mai bune scrieri cu subiectul storia critică asupra chine- 
zialelor, nu s'a presintat nici o lucrare. 


8. La Premiul Neuschotz, de 2.000 lei, care eră a se decerne celei 
mai bune scrieri asupra subiectului: Frpunerea principiilor condu- 
cetore ale dreptului public modern al României, nu s'a presintat 
asemenea nici o lucrare. 


9. Conform regulamentului FPundaţiunii Ioan Lecomte du Noiiy, con- 
cursul pentru acordarea în diua de 10 Maiu a premiilor anuale pen- 
tru desemunul după antic și după natură s'a ţinut anul acesta între 
elevii Şc6lei de Bele-Arte din Bucuresci. După recomandaţiunea co- 
misiunii examinătâre, premiul s'a împărţit în următorul mod: d-lui 
Oprişan Rădulescu s'ai acordat lei 137,50, iar d-lor Ioan Teodorescu, 
Joan Steriade și Nicolae I. Vasilescu câte 110 lei. 


Pe lângă acest raport sunt alăturate Rapârtele cassierului-comptabil al 
Academiei asupra gestiunii financiare din anul budgetar 1899—1900 dim- 
preuuă cu Raportele Comisiunii financiare a Academiei pentru examina- 
rea lor. 


De la P. S. Sa Episcopul Nicolae Popea se primesce înscuinţare că nu va 
put€ participă la lucrările sesiunii din acest an. 
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Se procede la alegerea Comisiunii pentru examinarea lucrărilor făcute 
în 1900—1901. 
— Sunt aleşi d-nii: Gr. G. Tocilescu, N. Ionescu, Gr. Ștefănescu. 


ŞEDINŢA DE LA 28 FEVRUARIE 1901. 
Președinţa d-lui V. A. VYrechiă, Vice-Preşedinte. 


De la d-l FI. Porcius se primesce însciinţare că nu va put luă parte 
la lucrările sesiunii din acest an. 


De la d-l Dr. V. Babeş se primesc 50 exemplare din scrierea d-sale Polele 
feranului român și 20 exemplare din Regenerarea poporului român, spre a 
se împărți elevelor din Institutul Otteteleșanu. Tot odată arată dorinţa 
d-sale de a da un premii de 120 lei aceleia dintre elevele anului din urmă 
a acelui Institut, care, până la finele acestui an, își va fi îngrijit mai bine 
partea ei din grădina cu flori și cu zarzavaturi. 

— Se exprimă mulţumiri d-lui Dr. V. Babeş, pentru donaţiunea făcută. 


De la d-l D. C. Petrescu, fost Consul al României la Constantinopole, se 
primesc în dar: 

a). Ş6se sigilii de ale Consulilor României în diferite orașe ale Turciei 
înainte de unirea Principatelor şi din Dobrogea înainte de încorporarea 
ei la România; 

b). O scris6re a Domnitorului Stirbeiii din 1857 către Mirza Said-Paşa. 

Se aduce la cunoscinţa Academiei că Tribunalul de Ilfov, Secţiunea II, a 
dat ieri sentinţa, în procesul pentru succesiunea r&posatei Maria General 
I. Carp, admițând cererea Academiei şi respingând t6te cererile contrare. 


ŞEDINŢA DE LA 1 MARTIE 1901. 
L) 
Preşedinţa d-lui 1. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


Se presintă Academici publicaţiunea Diplome maramureșene din secolul 
XIV şi XV, adunate şi comentate de Ioan Jihălyi de Apşa, tipărită la 
Sighetul-Maramureșului și apărută la sfirşitul anului trecut. In acest volum 
se cuprind 366 diplome privit6re la istoria Maramureșului. 
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D-l B. P. Hasdeu cetesce următârea seris6re adresată de d-sa Academiei : 

«Dorind a da altă întrebuințare sumei pe care am dăruit-o Academiei prin 
actul mei de danie de la 2 Martie 1896, am ondre a vă rugă a mise res- 
titui val6rea numitului fond în starea în care se găsesce astădi.» 


SEDINȚA DE LA 2 MARTIE 1901. 
Președinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Președinte. 


D-l Dr. 1. Feliz cetesce memoriul săi: Istoria Igienei în România, 
în secolul XIĂ. 


ŞEDINŢA DE LA 3 MARTIE 1901, 
Președinţa d-lui Z. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l 1. G. Sbiera însciinţâză prin scrisre că nu va put6 luă parte la lu- 
crările acestei sesiuni. 


De la d-l inginer I. I. Pușcariu se primesc în dar scrierile sale: Deserie- 
rea uneltelor de cale (Bucuresci, 1896), Curs elementar despre electricitate 
cu aplicațiune la aparatele C. F. R. (Bucuresci, 1897), Istoria şi Geografia 


C. F. R. Litografiat (Bucuresci, 1897), scrieri predate la şe6la specială de 
întreţinere. 


- ŞEDINŢA DE LA 5 MARTIE 1901. 
Președinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l A. D. Xenopol presintă următârea scris6re: 

«Am ondrea a vă comunică scirea primită de la d-l Georges Picot, secretarul 
perpetual al Academiei Sciinţelor morale şi politice din Paris, că acea Aca- 
demie m'a ales, în ședința din 3 (16) curent, de corespondent al ei. Din 6 
candidaţi la locul de corespondent la Secţiunea istorică, loc rămas vacant 
prin alegerea d-lui F. C. Martens din Petersburg ca asociat, Secţiunea is- 
torică m'a recomandat pe mine ca unic candidat şi, în urma raportului făcut 
de d-l Alfred Rambaud, membru al disei Academii şi fost Ministru de In- 
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strucţiune publică din Francia, subsemnatul am fost ales corespondent cu 
unanimitatea voturilor.» 


Secţiunea Sciinţifică arată ca a luat decisiunea de a se ceti în şedinţă pu- 
blică memoriul d-lui General C. I. Brătianu: Noffe asupra Asociafiunii geo- 
desice internaționale. 

— Decisiunea Secţiunii se aprobă. 


D-l Vice-Preşedinte 1. C. Negruzzi ainintesce că la ordinea dilei este de- 
„ terminarea subiectului pentru Premiul G. San-Marin din 1906. N 

D-l I. Kalinderu face istoricul acestui premiii și arată că de la 1887 a fost 
pus la concurs subiectul Consideraţiuni asupra comerciului Româniev cu fe- 
rile străine, atăt la Orient cât şi la Occident, începând cu secolul XVI până 
în anii din urmă; a avut patru termine la cari nu s'a presintat nici un 
concurent; acum același subiect este publicat pentru 1902. D-sa crede că 
pentru anul 1906 trebue să se pună la concurs un alt subiect, care pâte să 
deă mai bun resultat. 

D-l 2. C. Negruzzi propune să se procâdă ca şi în alte casuri analâge: să 
se alâgă o comisiune de trei membri, cari să formuleze o propunere. 

D-l D. Sturdza dice să nu se mai al6gă o comisiune, ci să se pună la con- 
curs subiectul Sfudi, asupra monopolurilor în România. O bună lucrare 
despre acest subiect ar fi de cel mai mare interes. 

— Propunerea d-lui D. Sturdza se pune la vot și se primesce, 


ŞEDINŢA DE LA 6 MARTIE 1901. 


Preşedinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 

D-l W. Quintescu cetesce raportul Comisiunii permanente a bibliotecii asupra 
progreselor colecţiunilor sciinţifice ale Academiei în anul 1900. 

— Neridicându-se nici o observaţiune asupra acelui raport, Academia iea 
spre cunoscinţă şi aprobă cele cuprinse într'însul. 


D-l W. Quintescu cetesce rapontul Comişiunii fondurilor Ioan Fătu și Ioan 
Scorţeanu, asupra împărțirii de cărţi didactice la școlarii săraci de la sate, 
făcute din venitul acestor două fonduri în anul 1900. 

— Academia iea spre cunoscinţă și aprobă cele cuprinse în raport, 


D-l D. C. Ollânescu presintă ca dar din partea d-sale medalia de aur 
acordată Academiei la Exposiţiunea internaţională din Paris din anul trecut. 
Medalia este făcută în argint aurit (vermeille). Diploma se va primi peste 
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câte-vă luni, nefiind încă gata. D-l Ollănescu dăruesce asemenea placheta în 
metal alb represintând pavilionul României în acea Exposiţiune. 
— Se exprimă d-lui Ollănescu mulţumirile Academiei pentru aceste daruri. 


ŞEDINŢA SOLEMNĂ DE LA 7 MARTIE 1901. 


via 


Președința Maiestăţii Sale Regelui. 
D-l Vice-Preşedinte 1. C. Negruzzi adres6ză Maiestăţii Sale Regelui, în 
numele Academiei, următârele cuvinte: 


«Sire, 


«Este mare ondrea pe care Maiestatea Vâstră o face Academiei Române, 
venind în mijlocul ei în fie-care an. Maiestatea Vâstră, Inaltul protector al 
Academiei, a urmărit în tot-deauna cu un viu interes lucrările nâstre. Ea 
a îmbogăţit biblioteca şi colecţiunile n6stre; a dat puternicul Si sprijin 
studiilor n6stre istorice — în special ale istoriei naționale—și în de obşte 
tuturor sciinţelor ce sunt patrimoniul comun al omenirii. 

«In fericita domnie a Regelui Carol, tte ramurile de cultură ai propăşit 
în România. 

«Astădi, când Maiestatea Vâstră stă să împlinâscă trei-deci și cinci de ani 
de domnie — domnia cea mai lungă ce ai cunoscut ţările nâstre după aceea 
a lui Ștefan-cel-Mare—, sunt fericit şi mândru să urez, în numele Academiei 
Roimnâne, ca Maiestatea Vâstră să ajungă și să întrâcă în lungime domnia glo: 
riosului Voevod al Moldovei. 

«Trăâscă Regele Carol, vit6z în timp de răsboiu, înțelept în timp de pace 
şi ocrotitorul mișcării intelectuale a Românilor! 

«Trăâscă Maiestatea Sa Regina! 

«Trăâscă Dinastia !» 


Maiestatea Sa Regele binevoesce a rosti următdrea cuvîntare: 


«Simt tot-deauna o adevărată mulţumire, când pot luă parte la lu- 
crările Academiei. Astădi, la începutul sesiunii sale anuale, vin cu 
bucurie, în mijlocul d-vsstre, spre a vă aduce căldurâsele Mele salutări 
şi a arătă din noi neclintita simpatie ce păstrez acestui înalt așezămînt 
de cultură. 

«In anul trecut, am avut plăcutul prilej de a vă remite un manu- 
script inedit, privitor la domnia lui Alexandru Ipsilanti, în Moldova; 
astă-dată doresc a atrage atenţiunea d-vâstre asupra corespondenţei 
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politice a lui Frederic II, Rege al Prusiei, în care am găsit câte-vă 
interesante însemnări, ating&t6re de relaţiunile internaţionale ale Mol- 
dovei, pe la sfîrşitul vâcului XVIII. 

«Acâstă mare publicaţiune, începută la 1879, cuprinde dejă 26 volume 
şi aprope 17.000 scrisori ale regelui Frederic, în cari se oglindesc iscu- 
sita judecată, minunata prevedere, precum și t6te cele-lalte strălucite 
însușiri ale bărbatului de Stat, cari aii asigurat acestui mare Suveran 
o înrîurire precump&nitore în resolvarea cestiunilor ce mişcai Buropa 
în a doua jumătate a secolului XVIII. | 

«Nimic nu scăpă atenţiunii sale, pururea deșteptată, care se îndreptă 
chiar asupra afacerilor celor mai mărunte. 

«Cunoscut este că pe atunci Prusia cumpără cai în Moldova, pentru 
cavaleria sa. 

«La 1767, la 8 Iunie, sub domnia lui Calimachi, regele Frederic or- 
donă trimisului săi la Constantinopole, maiorul de Zegelin, să câră de 
la Inalta P6rtă ridicarea măsurilor de poprire contra exportului de 
cai din Moldova, și stăruesce pentru un grabnic răspuns. La 15 Iulie, 
maiorul de Zegelin raporteză Suveranului săi, că poprirea a fost or- 
donată de către Prtă, în urma denunţărilor Hospodarului însuşi, care, 
căindu-se în urmă de greșita lui intervenire, stăruesce acum personal 
pentru revocarea ei. La 21 August, Regele Frederic cere informaţiuni 
despre soluţiunea dată, pe care o aştâptă cu nerăbdare. Hotărîrea 
Înaltei Porţi se va găsi, de sigur, în volumul 27, acum sub tipar. 

<« Vrednice de interes în acâstă afacere sunt motivele cari au împins 
pe Hospodarul Caiimachi la acâstă purtare, căci ele sunt în legătură 
cu mari interese politice. Până la un Gre-care punct, le putem desco- 
peri tot în corespondenţa lui Frederic. 

«Intr'adevăr, găsim mai multe scrisori în cari se vorbesce de un domn 
La Roche, care fusese mai întâiii secretarul lui loan Grigore Vodă 
Ghica, fost dragoman la Inalta Pârtă, apoi secretarul lui Calimachi, 
precum și agentul lor la Varşovia, tocmai în acele vremuri când s6rtea 
Poloniei se hotără de către vecinii săi. 

«Poniatowski se alesese, în 1764, Rege al Poloniei; în același an Fre- 
deric încheiase un tractat cu Impărătesa Caterina, în care se stipulă, 
între altele, și menţinerea Constituţiunii polone. Disensiunile politice 
şi religi6se din anii 1766 şi 1767 pricinuiră în Polonia mari certuri şi 
desbinări adinci între partide, precum tot de-odată și neînţelegeri între 
marile Puteri. 

«Europa eră împărţită în două tabere: Rusia, Prusia şi Anglia 
într'o parte, Austria şi Francia într'alta. Frederic urmă cu o aten- 
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țiune deosebiţă evenimentele ce se desfăşurau în Polonia, unde avea 
ca trimis al său pe consilierul de legaţiune Benoit. Acest diplomat 
eră în relațiuni strînse cu La Roche, care se tot lăudă'de marile ser- 
vicii aduse Regelui Prusiei prin informaţiunile sale, sau mai bine 
dis, prin spionajul săi. 

«Intre altele, scrie Frederic lui Benoit, la 16 Iulie 1763: 

«Quant au sieur La Roche j'ignore, ă la vârit6, les grands services 
«qu'il doit m'avoir rendus, mais pour le contenter en quelque facon 
cet l'entretenir dans la disposition de vous servir, je vous ferai adres- 
«ser une montre d'or dont vous saurez lui faire pr6sent pour apaiser 
«tant soit peu son aviditâ.» 

«Acâstă scrisre este semnată, nu Frederic, ci Federic, cum obicinuiă 
Regele Prusiei în t6te scrisorile sale în limba francesă. 

«In anul 1764, Benoit raportâză Suveranului său că La Roche făcuse 
o călttorie la Halle şi că, la întârcerea sa, a venit să-l însciinţeze că 
are ordinul de la Hospodarul Moldovei să rămâie în Varşovia, spre 
a îngriji şi de interesele Porții până la alegerea noului Rege al Po- 
loniei, întreţinând tot de-odată cele mai bune raporturi cu represin- 
tantul Prusiei, în vederea legăturilor ce unesc acest Stat cu Turcia: 
Benoît adaugă că, după dorința lui La Roche, l-a presintat mini- 
strului Rusiei. 

«La 17 Fevruarie 1764, Frederic răspunde lui Benoit: 

«...je suis bien aise de vous avertir que vous devez garder les 
«dehors avec le sieur La Roche, mais ne pas vous confier aucune- 
«ment ă lui, ni lui faire confidence des moindres choses qui concernent 
«les affaires prâsentes de Pologne, ni des mesures que j'ai prises, 
«de concert avec la Russie, relafivement ă ces affaires... car vous 
«devez savoir que je suis averti de trăs bon lieu que ce de La Roche, 
«autrefois secrâtaire du prince de Moldavie, n'a fait le voyage ă Halle, 
«sous prâtexte de se gusrir de son mal, que pour passer delăă Var- 
«sovie, sans que son dessein soit trop marqus, et qu'il fait ă prâsent 
<ă Varsovie le mâtier d'un franc espion, pour informer, par le canal 
«du prince de Moldavie ..... !'ambassadeur de France ă Constanti- 
«nople de tout ca qui se passe ă prâsent en Pologne... Instruit du 
«dit ambassadeur, il fait les rapports les plus malicieux et les plus 
<odieux au prince de Moldavie, qui les fait passer ensuite ă la Porte 
«dans le dessein de l'aigrir au possible contre la Russie». 

«Regele Prusiei află că Inalta Pârtă întrebase pe Marele General Co- 
mite Branicki, ca pe un vechii şi credincios prietin, dacă totul este 
liniştit în Polonia şi dacă s'a atins cine-vă de libertăţile sale. 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


ȘEDINȚA DE LA f MARTIE 1901. 107 


«La 8 August 1765, Frederic, după ce dă lui Benoit desluşiri asupra 
politicei îndoi6se a Porții faţă de Polonia, adaogă: «Au reste, comme 
«il se pourrait que le Grand-G6n6ral donnât lieu, par ses correspon- 
«dances avec la Porte et par le canal de l'ambassadeur de France, ă 
«de nouvelles chicanes et mâfiances contre le ministre de Pologne, il 
«conviendrait de donner ordre aux officiers, qui commandent les pos- 
«tes le long du Dhniestre et principalement ă Suanietz, d'empâcher le 
«cours de sa correspondance qui n6cessairement passe par les mains 
«du bacha de Chozim ou celles de l'agent du Prince de Moldayie, 
«nomm6 Demille, sâjournant ă Czarnautz.» 

«La 24 Iulie, Benoiît insciinţâză pe Suveranul s&i că La Roche l-a 
rugat a-i da sciri despre măsurile militare şi intenţiunile Austriei, de 
Gre-ce el, La Roche, are ca instrucţiuni de a informă pe Hospodar de 
tot ce pote află în privinţa acestei puteri. Răspunsul ce-l dă Frederic 
este plin de duh: «je ne saurais rien vous dire d'autre, quant ă la 
«Cour de Vienne, dont vous puissiez faire usage vis-ă-vis du sieur 
«La Roche, agent du prince de Moldavie, sinon que les Autrichiens 
«r6tablissent leurs forteresses en Ilongrie, qu'ils remontent leur cava- 
«lerie et complâtent leur armâe et que l'Imp6ratrice-Reine cherche ă 
«marier ses fils et ses filles». 

«In anul următor, la 9 Aprilie 1766, Benoit scrie lui Frederic că se 
vorbesce în Varşovia de o alianţă între Prusia, Rusia şi Austria, din 
care Francia ar fi exclusă, şi cu scop «de remettre la Reine de Hap- 
«grie en possession de ce qu'elle avait autrefois dans ce royaume». 
Rusia ar contribui la acâsta prin o diversiune, iar Prusia, care do- 
resce acâstă alianţă, spre a-şi asigură pacinica posesiune a Silesiei, ar 
țin6 pe Francesi în eşec. Mai scrie Benoiît că acâstă din urmă infor- 
maţiune i-a dat-o La Roche şi că stăpânul s&i, Prinţul Moldaviei, a pri- 
mit ordin de la Inalta P6rtă să se încredinţeze despre temeinicia 
acestei eventualităţi. Benoît n'a lipsit a arătţă lui La Roche neadevă 
rul ce se acoperiă sub aceste intrigi, iar acest din urmă s'a grăbit 
a înlătură bănuelile Porții. 

«La 10 Septemvrie, Benoit scrie din noii că agentul Hospodarului 
Moldovei l-a însciinţat că Curtea de lă Viena caută mai mult ca ori- 
când a se apropiă de Rusia, în paguba intereselor Prusiei şi că r&s- 
pândesce sgomotul că s'ar fi ivit o răcâlă vădită între Imp&răt6sa Ca- 
terina şi Regele Frederic. 

«Regele Frederic răspunde îndată: «Pour ce qui regarde les confi- 
«dences que le sieur La Roche a prâtendu vous faire au sujet des 
«chipotages de la Cour de Vienne ă Pâtersbourg, je suis bien aise de 
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«vous faire observer qu'elles portent toutes le caractere d'insignes 
«fausset6s et de choses controuvâes, ainsi quiil n'y en a rien de vrai.» 
«Tot odată Regele Frederic scrie trimisului s6i de Zegelin, la Con- 
stantinopole: «In ceea-ce privesce pe Hospodarul Moldovei, pe Bos- 
«camp, residentul Poloniei la Constantinopole, şi pe La Roche, voinţa 
«mea este să-mi comunicaţi tot ce veţi pute află despre ei și să in- 
«formaţi asemenea pe ministrul meu resident Benoiît, la Varşovia.» 

«Frederic eră cu atât mai mult doritor a fi bine informat despre 
aceste persâne, cu cât marele Vizir destituise pe agentul La Roche 
din causa unor comunicaţiuii mincin6se în privinţa intrării trupelor 
rusesci în Polonia, făcând tot de-odată pe Calimachi răspundător, «cu 
«capul săii>, de scirile false ce se vor trimite la Constantinopole. 

«Deşi încă necomplete, aceste documente revarsă totuși o lumină 
caracteristică asupra situaţiunii ţării și a Hospodarilor faţă de Turcia. 
Aceste vremuri de durerâsă amintire, când poruncile Porții ţineau 
loc de legi și când un vizir dispuneă de viţa Domnitorului, s'aii pre- 
lungit încă peste întâiul pătrar al secolului trecut, așă că unii din bă- 
trânii noștri ai putut fi martori la aceste fapte. Putem dice chiar că 
un ulţim și slăbit răsunet al acestor trufaşe poruncă viziriane a stră- 
bătut încă Dunărea în primă-vara anului 1877. Răspunsul l-a dat ar- 
mata n6stră la Plevna, la Rahova și la Smârdan. 

«Doresc ca acâstă însemnată corespondenţă a Regelui Frederic, Ma- 
reje Mei Strămoș, să ieă loc în biblioteca Academiei și să deștepte 
interesul d-vâstre. Numai prin un studiii adînc al istoriei, generaţiunile 
presente și viitre își vor put face o oglindă exactă a trecutului și 
preţui în t6tă însemnătatea sa vrednicul loc ce şi l-a asigurat Ro- 
mânia prin patriotismul şi vitejia fiilor săi. 

«Din suflet vă mulţumesc pentru caldele urări cu cari salutaţi şi de 
astă-dată venirea Mea în mijlocul vostru, precum și pentru sentimen- 
tele de dragoste ce le arătaţi Mie şi familiei Mele, în ori-ce împrejurări. 

<Urez ca lucrările Academiei să aducă și estimp râde bogate și fo- 
lositâre scumpei n6stre Românii.» 

Terminând M. S. Regele binevoesce a dărui publicaţiunea Politische 
Correspondenz Friedrich's des Grossen, în 26 volume. 


Maiestatea Sa Regele binevoesce a da cuvîntul d-lui V. A. Urechiă. 

D-1l V. A. Urechiă cetesce memoriul săi: Oligarehia și Regula- 
mentul Organic. 

Şedinţa se suspendă şi M. S. Regele se întreţine cu membrii Aca- 
demiei. 
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Maiestatea Sa Regele, redeschidând şedinţa, binevoesce a da cuvîntul 


d-lui Gr. G. Tocilescu. 
D-l Gr. G. Tocilescu cetesce memoriul: Visfa ordșentscă în Do- 


brogea în epoca antică. 


ŞEDINŢA DE LA 8 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


De la Ministeriul Afacerilor străine se primesce comunicarea următâre. 

«Inginerul suedez Alfred Nobel, inventatorul dinamitei, decedat la 10 De- 
cemvrie 1896, prin testamentul săi cu data de 27 Noemvrie 1895, a dispus 
ca întrâga sa avere, socotită la mai mult de 40.000.000 franci, să constitue 
un fond al cărui venit să se împărţâscă de executorii testamentari ca re- 
compensă «acelora cari vor fi adus umanităţii cele mai mari servicii», 
ori-care ar fi naționalitatea lor. 

«A 5-a parte din venit este în deosebi hotărită aceluia care va fi lucrat 
«mai mult sai mai bine pentru înfrățirea popârelor, pentru suprimarea sai 
«reducerea armatelor permanente, precum și pentru înfiinţarea şi întinderea 
«congreselor de pace». Premiul acesta urmâză a fi decernat de un comitet 
compus din 5 membri aleși de Stortingul norvegian. 

«Comitetul s'a constituit și se compune din B. Gatz, Steen, John Lund, 
J. Lovland și Bjornstijerne Bjornson, secretar Chr. L. Lange, şi-şi are sediul 
în Kristiania, Victoria Terasse 3.» 

Ministeriul trimite o broșură cuprindând stipulațiunile din fundaţiunea 
Nobel și regulamentul comitetului norvegian relativ la premiul în cestiune, 
însciinţând că presintarea candidaţilor urmeză să se facă înainte de 1 
Aprilie a. c., st. n., precum și un extract din raportul Consulului general 
al României la Stokholm, privitor la acâstă cestiune. 

D-l Președinte învită pe membri să ieă cunoscinţă despre cuprinsul 
acestor acte. 

Li 


De la d-l D. Negreanu, membru corespondent, se primesce, spre a fi pu- 
blicată în Anale, nota intitulată: Formulele cai represintă legea distibu- 
țiunii componente, orisontale a forţei magnetice terestre în Romănia. 

Tot odată trimite exemplare din fasciculele apărute din publicaţiunile 
sale: Gravitate, Elemente de Fisică şi Noţiuni de Fisică, 

— Se recomandă Secţiunii Sciinţifice. 


De la d-l T. V. Stefanelli, membru corespondent, se primesce, pentru pu- 
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blicare în Anale, scrierea: Originea Câmpulungeanului Gavril Bănulescu, 
Metvopolitul Kievului. 


— Se recomandă Secţiunii Istorice. 


De la d-l 1. Dalametra, profesor la Caraferia în Macedonia, se primesce ju- 
mătate din manuscriptul Dicţionarului macedo-român, compus de d-sa şi 
refăcut — dice autorul — după observaţiunile cuprinse în raportul presintat 
de d-l I. Caragiani asupra lucrării sale. 


— Se recomandă Secţiunii Literare. 


ŞEDINŢA SOLEMNĂ DE LA 9 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui 1. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l [. Pușcariu cetesce discursul săii de recepţiune despre Ugrinus— 
1291. 

D-l B. P. Hasdeu cetesce răspunsul la discursul de recepţiune al 
d-lui I. Puşcariu. 


ŞEDINŢA DE LA 10 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui 1. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-1 7. Maiorescu face donaţiunea cuprinsă în următârea scrisore : 

«Printre manuseriptele rămase de la răposatul meii tată Ioan Maiorescu 
se află şi multe scrisori adresate lui de la 1849 încâce, dintre cari unele 
(mai ales ale lui Gheorghe Bariţiit, Gavriil Munteanu şi Episcopul — mai pe 
urmă Metropolitul — Andreiii Șaguna) nu sunt lipsite de interes istoric. 

«Pe lângă aceste mi s'aii restituit de către d-na Ecaterina A. Golescu 24 
de scrisori ale tațălui meii, adresate răposatului Alexandru Golescu (Ară- 
pilă) de la 15 Iulie 1848 până la 16 Ianuarie 1849, pline de notițe interesante 
relative la mișcarea n6stră naţională din acel timp. 

«Cea mai mare parte din aceste scrisori le-am dat publicităţii prin revista 
Convorbiri Literare. Originalele lor însă nu pot să fie mai bine păstrate 
decât în biblioteca de manuseripte a Academiei nâstre, şi de aceea am 
ondre a i le încredinţă, depunându-le în mânile d-vâstre.» 

— Se exprimă d-lui Maiorescu mulțumirile Academiei pentru acest dar. 


De la Secţiunea Literară se primesce propunerea de a se alege membri 
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corespondenţi români pentru acea Secţiune d-nii Virgil Oniţii, directorul 
Gimnasiului din Brașov, autor de novele și scrieri didactice, şi d-l B. Şte- 
fănescu-Delavrancea. 

— Se decide a se pune la ordinea dilei în şedinţa de Joi 15 Martie, 


De la Secţiunea Sciinţifică se primesce propunerea de a se publică în 
Anale scrierea d-lui Şt. C. Hepites: Contribuţiuni la Fisica globului. VI. De- 
terminădri magnetice în România. C. Anul 1900. 

— Propunerea Secţiunii se aprobă. 


ŞEDINŢA DE LA 12 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l Vice-Președinte 7. C. Negruzzi amintesce că astădi este diua îmmor- 
miîntării r&posatului membru al Academiei V. Maniu, şi ridică şedinţa în 
semn de doliu. 


ŞEDINŢA DE LA 13 MARTIE 1901. 
Preşedinţa D-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


De la Ministeriul Afacerilor străine se primesce următârea adresă: 

«Sunt informat de d-l Ministru al ţării la Haga că, Cavalerul de Panw de 
Wildrecht, Şambelan, aflând că Academia Română face cercetări istorice în 
archivele Statului olandes, cu privire la corespondenţa Ambasadorului Cor- 
nelis Haga cu guvernul Republicei Provinciilor-Unite, din anii 1612 și ur- 
mătorii, a pus cu multă bună-voinţă la disposițiunea directorului Archivelor 
din Haga — prin mijlocirea căruia s'aii început cercetările —- un dosar ce 
d-sa posedă și care cuprinde corespondenţa originală a Cavalerului Panw 
«Seiegneur de Heemstede», Pensionar (represintant la Statele Generale) al 
Amsterdamului, cu disul Ambasador. 

« Comunicând acâsta d-lui Papiniu, Cavalerul de Pawn i-a oferit — ca dar 
pentru Academia n6stră, și pentru care Legaţiunea a și adresat donatorului 
cuvenitele mulţumiri — o broșură din anul 1612, serisă în limba olandesă, 
care cuprinde istoricul amănunţit al primirii, de către Sultanul Ahmed, a 
Ambasadorului Haga şi capitulaţiile favorabile Olandesilor obţinute de 
acesta de la Pârtă. 
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«Vă trimit, aci alăturat, disa broșură însoţită de o traducere a sa în 
limba francesă». 


D-l S$. Fi. Marian dăruesce pentru bibliotecă cartea Manual de Istorie 
Universală pentru clasele inferire de şedle secundare de Samuil V. Isopescu. 
Partea a treia. — Istoria nouă (Sucâva 1901). 


De la d-l Şt. C. Hepites, membru corespondent, se primesce următârea 
scris6re: 

«Am ondre de a presintă Academiei anul al IX-lea din Bulefinul lunar 
al Observaţiunilor meteorologice din România pe 1900 st. n. Afară de re- 
censiunile lunare, volumul mai cuprinde recensiuni climatologice pe ano- 
timpuri şi anuale. 

«Pentru a se pută utilisă cu succes observaţiunile meteorologice făcute 
într'o ţâră, este absolut necesar ca cel puţin resumatul lor să fie publicat 
în timpul cel mai scurt. Sub acâstă privire, România este negreșit în fruntea 
tuturor statelor din lume. Dejă la începutul lui Martie 1901, avem dinaintea 
n6stră resumatul — mai complet decât al tuturor serviciilor meteorolo- 
gice — al observaţiunilor meteorologice făcute în tâtă România în 1900 st. n. 

«Volumul ce am on6re de a presintă Academiei se distinge de volumele 
anteridre prin extensiunea ce s'a dat recensiunilor climatice din 75 de lo- 
calităţi din diferitele regiuni ale ţării. Charta staţiunilor meteorologice, ane- 
xată acestui volum, arată posiţiunea geografică a tuturor staţiunilor ceai 
funcţionat în cursul anului 1900 st. n., în număr de 395, din cari 1 de în- 
tâiul ordin, 54 de al doilea ordin şi 340 udometrice. 

«AL XVI-lea volum din Analele Institutului Meteorologie al României, acum 
sub presă, va cuprinde amănuntele observaţiunilor din anul care termină 
secolul al XIX-lea.» 


De la d-l Gavril Musicescu, profesor de musică la Iași, se primesc mai 
multe publicaţiuni musicale de ale sale. 

D-l V. A. Urechiă dice că d-l Musicescu este unul din cei mai meritoși 
maestri ai artei sale în țâra nâstră. A format nu numai un cor admirabil, 
dar a compus singur musica pentru o mulţime de servicii și cântări bi- 
sericesci. 


De la Secţiunea Sciinţifică se primesce propunerea de a se publică în Anale 
nota Formulele cari represintă legea distribuţiunii componentei orisontale a 
forţei magnetice terestre în România, de D. Negreanu. 

— Propunerea Secţiunii se aprobă. 


D-l V. A. Urechiă dice că în anul trecut, d-sa a fost ales în Comisiunea 
însărcinată să examineze lucrările cari aveai să se presinte la Premiul 
Adamachi despre Istoria literaturii române de la Cantemir până la 1821. 
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La acest concurs s'a presintat un singur manuscript. Mai înainte ca d-sa 
să fi cetit manuscriptul, din întîmplare și fără să voâscă, a aflat numele 
autorului. Din acâstă causă nu pâte rămână în comisiune, date fiind mai 
ales relaţiunile d-sale personale cu acel autor. Cere ca să fie înlocuit în co- 
misiunea despre care este vorba. 

D-l W. Quintescu dice că dorinţa d-lui Urechiă nu se pâte îndeplini. Co- 
misiunea a fost al6să în sesiunea trecută și nu se pâte alege alt membru 
tocmai acum, când ea trebue să-şi presinte raportul cu care a fost în- 
sărcinată. u 

D-l B. P. Hasdeu dice că din aceleași motive, pe cari le-a arătat d-l Urechiă, 
se retrage și d-sa din acea comisiune. 

D-l W. Ionescu dice că nu este de demnitatea membrilor Academiei să se 
retragă din comisiunile în cari sunt aleşi, din causă că se tem să nu fie 
bănuiţi de parţialitate. Trebue să lucrăm și să apreţiem cu obiectivitate, 
neţinând sâma de bănueli. Nu se pâte admite ca d-l Urechiă și Hasdei să 
se retragă din comisiunea în cari au fost aleși anul trecut. 

D-l Gr. GQ. Tocilescu este de părere că, dacă d-nii Urechiă și Hasdeii nu 
voesce să facă raportul comisiunii în care ai fost aleși, trebue să se algă 
alţă comisiune, care să examineze manuscriptul şi să aducă Academiei ra- 
port asupra lui. 

D-l B. P. Hasdeu dice că d-sa a cetit lucrarea şi a constatat că este rea. 
Numai după aceea a aflat cine este autorul ei. Spre a nu se pută dice că 
este pasionat în contra autorului, repetă că şi d-sa se retrage din comisiune. 

D-l 1. Ralnderu dice: Când Academia a ales o comisiune, a arătat că 
are deplină încredere în cei aleși, din t6te punctele de vedere. Este nead- 
misibil ca pentru motive ca cele invocate astădi, membrii Comisiunilor să 
se retragă de la lucrările cu cari ai fost însărcinaţi, toemai când ar fi 
timpul să se presinte raportul. Cu acest sistem, un concurent ar putâ tot- 
deauna să exeludă pe unii membri din comisiunea, care ar av6 să judece 
asupra lucrării lui. Comisiunea trebuesce mănţinută și rugată să-și presinte 
raportul asupra lucrării date în cercetarea ei. 

D-l V. A. Urechiă observă că situaţiunea d-sale nu este identică cu a d-lui 
Hasdeu; d-sa n'a cetit lucrarea și nu și-a făcut asupra ei o părere, pe când 
d-l Hasdeu a cetit-o înainte de a fi cunoscut pe autor. De aceea crede că 
d-l Hasdeu pâte să rămână în comisiune. 

D-l W. Quintescu observă că procedeul ar fi periculos şi stăruesce să nu 
se primâscă demisiunea d-lor Urechiă și Hasdeii. 

— Se pune la vot demisiunea d-lor Urechiă şi Hasdeii din Comisiunea 
Premiului Adamachi din 1901 și se respinge. 


Analele A. R.— Tom, XXIII.—Desbaterile. 8 
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Formulele cari represintă legea distribuțiuniă componentei 
orizontale a forței magnetice terestre în România. 
DE 
D. NEGREANU. 


Membru corespondent al Academiei Române. 


I. În cursul anilor 1893 până la 1897 am făcut în România mai multe 
determinări ale următârelor elemente magnetice: 


declinațiunea magnetică, 

inelinațiunea magnetică, 

componenta orizontală a forței magnetice terestre, 
în scopul de a cunbsce valdrea absolută a acestor elemente, varia- 
țiunea lor anuală şi, în fine, a construi charta magnetică a ţării. 

Din resultatele obţinute, stabilisem valorile mijlocii ale variaţiunilor 
elementelor magnetice pentru România, adecă: 

— 6” variaţiunea anuală medie a declinaţiunii, 

— 9! > > d a inclinaţiunii, 
—- 0,00018 > > » a componentei orizontale a for- 
ţei magnetice terestre. 

Arătasem, de asemenea, că se pâte calculă cu o aproximaţiune su- 
ficientă un element magnetic (declinaţiune, inclinaţiune, componentă 
orizontală) la o epocă Gre-care, în raport cu elementele cunoscute la 
Bucuresci la 1 Ianuarie 1895, dacă se cunosc longitudinea L şi latitu- 
dinea 1 a locului. 

Aceste formule sunt: 

D = 4%50' —0,45 (Le—lLp)—0,07 (Qe—a)—6' (t— 1895) 

(1) 1 =— 5993" —0,12 (Le—lLB) +08 (he—p)—2" (6 — 1895) 
H = 0,23300 + 0,001 (Le -— Lp) — 0,005 (de —AB) + 0,00018 (t — 1895), 
unde: 

D represintă declinaţiunea magnetică a localităţii considerate, 


I > inclinațiunea magnetică » » 

H Lă componenta orizontală a forţei magnetice terestre a lo- 
calităţii, 

Le » longitudinea geografică a localităţii, 

Lg > 2 > a Bucurescilor, 

he > latitudinea geografică a localităţii, 

8 » > , a Bucurescilor. 

www.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


ŞEDINŢA DE LA 13 MARTIE 1901. 115 


Diferinţele Le — Lp şi Xe —Ag sunt exprimate în grade şi fracțiuni 
de grad. 

Aceste resultate aii fost publicate în Comptes-rendus ale Acade- 
miei de Sciinţe din Paris, precum şi în un memorii mai detailat 2). 

II. Să presupunem că facem determinări simultanee în diferite lo- 

calități în România. Ultimul termen din relaţiunile (1) dispare, şi re- 
laţiunile precedente devin, notând cu De, In, Hp declinaţiunea, incli- 
națiunea și componenta orizontală pentru Bucurescă: 


D = Da —0,45 (Le— Lp) —0,07 (0 — n) 

(2) 1 = In —0,12 (Le—Lp) 40,84 (e —)a) 

EH =— Hg — 0,001 (Le — La) — 0,005 (e — da). 

Este evident că relaţiunile (2) sunt mai puţin generale decât re- 
laţiunile (1), termenul exprimând variaţiunea acestor elemente mag- 
netice în funcţiune de timp fiind omis. 

Formulele (2) indică că putem calculă, un element magnetic a unei 
localităţi din România în funcțiune de un elementi analog cunoscut 
a unei localități date (de exemplu a Bucurescilor) prin ajutorul unor 
relațiuni liniare în raport cu Le— Lp şi M—Ae: 

III. D-l E. Mathias, profesor la Facultatea de Sciinţe din Tulusa, în 
câte-vă publicaţiuni recente 2) stabilesce formula definitivă a distri- 
buţiunii componentei orizontale în Francia pentru 1 Ianuarie 1896. 

Formula definitivă indicată de d-l Mathias este: 

(3) AH = — 1,16 (A long.) — 7,32 (A lat.), 
unde A H represintă diferinţa, multiplicată cu 105, între componenta 
orizontală a unei localităţi din Francia şi componenta orizontală a Tu- 
lusei la 1 Ianuarie 1896; de asemenea, (A long.) şi (A lat.) represintă 
diferințele de longitudine şi latitudine geografică între localitatea dată 
şi Tulusa, aceste aiferinţe fiind exprimate în minute. 

Pentru a stabili formulă (3), d-l Mathias plâcă de la o formulă de 
forma: 


1). A se vedă: Elăments magndtiques en Roumanie au 1-er Janvier 1895, publicate 
în 1898 şi Comptes-rendus des seances de v Academie des Sciences de Paris, şedinţa 
din 27 Martie 1899, p. 813. 

2). E. Mathias, Sur la distribution de la composante horizontale du magnetisme 
terrestre en France (C.-r. de PAc. des Sciences de Paris, l-er Octobre 1900, p. 554—556); 
Calcul de lq formule definitive donnani la loi de la distribution reguhere de la 
composante horizontale du magnătisme terrestre en France au 1-er Janvier 1896 (C.-r. 
11 Fevrier 1901, p. 320—322); Sur la distribution de la composante horizontale du 
magnetisme terrestre en France (Journ. de Physique, tome X, 1901, p. 116—123). 
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(4) AH=z (A long)+y (A lat.), 


unde z și y represintă constante numerice convenabile şi anume 
z=—1 şi y=——8. Relaţiunea (4) devine în acest cas: 


(5) AH=—(A long) —8 (A lat), 


pe care d-l Mathias o admite în mod provisoriă şi din care deduce, 
aplicând metoda celor mai mici pătrate la o serie de observaţiuni fă- 
cute de d-nii Mathias, Moureaux, Fitte, în localităţi din vecinătatea Tu- 
lusei între 1895 şi 1899, formula definitivă (3). 

D-l Mathias arată că formula (3) se aplică în tâtă întinderea Franciei, 
precum și în o suprafaţă care pare a fi de trei ori suprafaţa Franciei. 

Pentru a determină AH pentru o localitate Gre-care, d-l Mathias 
consideră diferinţa (X-Parc) între localitatea X şi Parcul Saint-Maur 2), 
unde eră instalat observatorul central magnetic dirigiat de d-l Mou- 
reaux, şi apoi diferinţa (Tulusa-Parc). Scăgând din (X-Parc) cantitatea 
(Tulusa-Parc) se obţine diferinţa căutată (X-Tulusa). 

1V. Să vedem întru cât formula indicată de d-l Mathias pâte con- 
veni diferitelor localităţi din România. Considerând valorile mijlocii 
ale componentelor orizontale în diversele staţiuni din România la 1 
Ianuarie 1896, deduse din determinările ce le-am'efectuat între 1893 


1). Se scie că în parcul Saint-Maur erai centralisate tote observaţiunile magne- 
tice din Francia. Desvoltarea tramwayelor electrice a adus perturbaţiuni mari în 
observaţiunile făcute în acâstă staţiune. 

In comunicarea făcută de d-l Moureaux, șeful serviciului magnetic din Francia, 
Academiei de Sciinţe din Paris (Cr. de s&ances de l'Acadâmie des Sciences, 1901 
p. 31), în care dă valGrea absolută a elementelor magnetice la 1 Ianuarie 1901, la 
următrele observatorii magnetice din Francia: Parc Saint-Maur, Val Joyeux, Per- 
pienan, Nice, cetim următârele : 

«Le dâveloppement râcent des lignes des tramways 6lectriques dans la banlieue 
«Est de Paris a rendu trăs difficile le dâpouillement des courbes magnâtiques ă 
«'Observatoire du Parc Saint-Maur, le champ terrestre âtant troubl& par les cou- 
«rants d&rivâs dus au retour du courant principal par la terre. Pr&occupă de cette 
«situation, M. Mascart a obtenu la concession de la propriât6 domâniale du Val Jozyeuz, 

situse ă Villepreux (Seine et Oise), en vue d'y continuer les 6tudes du magnâtisme 
«tevrestve &tablies en 1882 au Parc Saint-Maur. Un pavillon vient d'âtre construit 
«dans cette nouvelle station et un magnstographe y fonctionne râguliărement depuis 

le 26 D&cembre.» 

Cele dise de d-l Moureaux arată în de ajuns influenţa perturbatrice a tramwayelor 
electrice asupra observatoriilor magnetice ; de alt-fel, observaţiunile d-lui Eschen- 
hagen de la Potsdam fix6ză chiar limita la care aceste perturbaţiuni se produc 
(până la 15 kilometri). 
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şi 1897, calculând diferinţele de longitudine și latitudine geografică 
între aceste localităţi şi Tulusa în minute şi calculând ALI după formula: 


All=—1,16 (A long.)—7,32 (A lat), 
obţinem tabloul următor: 


Compon horiz. Diferința: A II 
la 1 lanuarie calculată mi 


Longitudinea | Latitudinea AH] AU 


minute minute lată | vată 


cată cu 105 servată 


Dorohoii .. ... 1445 2870 21918  |— 117| 130 —247 


LOCALITATEA geografică în | geografică în 1896 multipli- calou- | obser- ide ae 
Tulusa, ... 53.7W 261615 21780 

Bucuresci.. ... 1426'E 2635%,65 23318  |H-1430|-+1538 — 108 
T.-Severin.. . . 12184 26784 22918  14+-1019|4-1158 —-119 
Craiova .... 1288' 2659! 23127  |4-1245|14-1347 —103 
Ploesci ...... 14224 2696 23028  [|-1130]--1248 —118 
Brăila .,.... 1538 27161 22968  |1-1118|4-1188 — "0 
Bacău ..... 1476 27951 22468  |4- 483|1+- 668 — 1175 
Roman... .. 1475! 2815! 22368 | 3201+ 568 —248 
Iași., ,..., 1509 2830! 22318  |H- 250|4+ 538 —988 


Din comparaţiunea cifrelor din acest tabloi, se vede că formula de 
mai sus este aplicabilă pentru România cu aproximaţiunea de una 
până la trei unităţi de al treilea ordin decimal. 

V., In lucrarea ce am publicat-o în 1898 1), exprimasem componenta 
orizontală a unui loc în România în funcţiune de componentă orizon- 
tală a Bucurescilor la 1 Ianuarie 1895 prin relaţiunea: 


H, = 0,233 00 + 0,001 (Le — La) — 0,005 (A — AB). 


Tabloul de mai jos indică diterinţele între componenta orizontală 
calculată și observată după formula precedentă: 


1). Elements magnetiques en Roumanie au l-er Janvier 1895, par D. Negreanu, 1898. 
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Longitudinea | Latitud nea |Compon horiz.| Compon horiz,| Dilerința între 

LOCALITATEA | geografică în | geografică în | la 1 lanuarie | la 1 Ianuarie |COMOR- CAlou- 

grade grade 1896 observată | 1895 caloulată |IAlă ȘI 004 0b- 

servată 
Bucuresci. ... 23"46' 44%15139 0,23300 

T.-Severin . . . 200%13/ 44038! 0,22900 0,22840 —0,00060 
Craiova. .... 21028/ 44019 0,23100 0,23100 -+ 0,0000 
Ploesci. ... 280421 44%56/ 0,23000 0,23040 -+0,00040 
Brăila ..... 250384 44016 022950 | 022970 | -+0,00020 
Bacăi . Za 24038! 48033! 0,22450 0,22320 — 0,00130 
Roman. .... 24%35! 46055! 0,22350 0,22150 — 0,00200 
Iaşi ...... 2509 4 410104 0,22300 0,22070 —0,00230 
Dorohoii .... 2405 4 41050 0,21900 0,21650 —0,00250 


Se vede din acest tabloi că formula indicată mai sus se pâte aplică 
pentru România cu aproximaţiune de una sai două unităţi de al treilea 
ordin decimal. 

VI. Dacă facem comparaţiune între formulele: 


(1) He = Hp + 0,001 (Le — Lg) — 0,005 (A, — d8), 

dată de mine în 1898 pentru România, și între formula 
(9) AH=—(A long.)--8 (A lat), 

dată de d-l Mathias în Octomvrie 1900, şi între formula definitivă 
(3) AH = — 1,16 (A long.) — 9,32 (A lat), 


indicată de d-l Mathias în Fevruarie 1901 pentru Francia, vedem că 
t6te aceste formule sunt liniare în raport cu diterinţele de longitudine 
şi de latitudine ale staţiunilor. 

Chiar d-l Mathias, în lucrarea sa Sur la loi de distribution de la 
composanie horizontale du magnătisme lerrestre en France 1), dice 
relativ la calculul componentei orizontale prin o relaţiune liniară de 
forma : 


z (A long.) + (A lat): 
C'est le professeur Liznar de Vienne, qui paraiât avoir eu, le premier, 
bidee d'une telle representalion. Il a 6t6 suivi en cela par M. D. Ne- 
greanu, dans ses ElEmenis magnttiques en Roumanie au 1 Janvier 1895. 


1) Journal de Phvsique, Fâvrier 1901, p. 117. 
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Lucrul este prea posibil. Nu am putut verifică încă, dacă d-l Liznar 
a indicat o asemenea representaţiune; chiar d-l Mathias se exprimă în- 
doelnic în acestă privinţă. 

Dacă scriem relaţiunea (1) indicată de mine cu notaţiunile d-lui Mathias, 
multiplicând ambii termeni ai relaţiunii (1) cu 105 şi tăcend diferinţele 
Le — Lp şi he —As egale cu 1”, avem: 

0,001 X 105 0,005 X 105 
60 Hi 60 

Pentru (A long.) şi (i lat.) exprimate în minute, acâstă relaţiuine 

devine: 


105 (H. —Hs)=+ 


AH = +16 (A long) — 83 (A lat). 


Dacă ţinem socotălă că longitudinea Tulusei este vestică, termenul 
1,5 (A long.) va fi precedat de semnul minus, şi relaţiunea precedentă 
iea, în definitiv, forma: 


(4) AH=— 16 (A long)—83 (A lat.) 


Se vede uşor că formula provisorie (2), precum şi cea definitivă (3) 
a d-lui Mathias, pentru distribuirea componentei orizontale a magne- 
tismuluă terestru în Francia, indicate în Octomvrie 1901 și Fevruarie 
1901, se apropie de formula (4) indicată dejă de mine din Iunie 1598 
și represintând distribuirea aceleiaşi componente pentru România. 


Martie 1901, Bucuresciă. 


ŞEDINŢA DE LA 15 MARTIE 1901, 
Preşedinţa d-lui P. Poni. 


De la d-l I. Simionescu, fost bursier al Academiei din Fondul Adamachi, 
se primesce scrisGrea prin care arată, că în Centralblati fiir Geologie 
und Palaeontologie nu a îost publicată lucrarea sa Descrierea câtor-vă fosile 
terțiare din Nordul Moldovei, ci o altă scriere a sa. D-l Simionescu înaintâză 
din noi manuseriptul lucrării cu rugare a se publică de Academie în Pu- 
blicafiunile Fondului Adamachi. 

— Se recomandă Secţiunii Sciinţifice. 
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ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 16 MARTIE 1901. 
Președinţa d-lui P. Poni. 


De la d-l S. Mehedinţi, agregat pentru geografie la Facultatea de litere 
din Bucuresci, se primesce următârea scrisâre : 

«Constantin Riga Velenstenli, secretarul lui N. Mavrogheni, profesor la 
şe6la domnâscă din Bucuresci și Iaşi, a publicat în 1796—97 un număr de 
chărță cuprindând întrâga Peninsulă balcanică. Aflându-se la biblioteca Aca- 
demiei numai o f6ie (Moldova), vă rog, Domnule Preşedinte, să binevoiţi a 
primi pe cele-lalte 12, cuprindând Dobrogea, Ţâra-Românâscă, o parte din 
Banat și restul Peninsulei până în Pelopones. 

«De 6re-ce opera lui Riga e rară, socot că locul acestui exemplar e mai 
potrivit într'o bibliotecă publică, cu atât mai mult cu cât, după charta per- 
dută a lui Cantemir, lucrarea acâsta chartografică e documentul cel mai 
însemnat cu privire la începuturile chartografiei n6stre.» 

— Se decide a se exprimă d-lui Mehedinţi mulţumirile Acadeiniei, 


D-l Dr. 1. Felix cetesce: Istoria alcoolului şi alcoolismului în Ro- 
mânia. 


D-l 7. Pușcariu cetesce: Joan Circa de Gambulz, ca Episcop al 
Marmaţiei Dositeiui, Circa, 1660—1730. 


ȘEDINTA DE LA 17 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui P. Poni. 


De la d-l Șt. C. Hepites, membru corespondent, se primesce, pe lângă o 
scris6re, publicaţiunea : Lui Ștefan C. FHepites—lanifestaţiune cu ocasiunea 
jumătădței de veac a vârstei sale, 5/17 Februarie 1851—5/18 Februarie 1901, 
Bucurescă 1901. 


De la d-l Petre Popescu, profesor în Bucuresci, se primesce, pentru pu- 
blicare în Anale, scrierea sa: Teoria probei (în sciința modernă). 
— Be recomandă Secţiunii Istorice. 


De la d-nii Nd. Locust anu și IL. $. Petrescu, traducătorii premiaţi ai lui 
Titu Liviu, se primesce manuscriptul traducerii cărţilor XXI (de la cap. 16 
înainte), XXII şi XXIII, până la cap. 19. 

— Be recomandă spre examinarea Secţiunii Literare. 
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D-l V. A. Urechia atrage atenţiunea Academiei asupra faptului fârte îin- 
bucurător că, prin ucaz împărătesc, s'a dat din anul trecut permisiune câr- 
muirii parochiale din Chișinei, ca să tipărâscă cărți, broșuri şi foi moralo- 
religi6se în limba românâscă numită acolo moldovenâscă, saii numai în text 
românesc sai în paralel cu text rusesc. Pentru permisiunea de tipărire 
a acestor cărţi, s'a dispus a se face un comitet special de censură la Chi- 
şineii. Ac6stă prea înaltă permisiune s'a dat în urma cererii P. S. Sale 
Părintelui Iacob, Episcopul Chișineului şi al Hotinului, care s'a convins că 
cultura religi6să și morală a poporului român din Basarabia nu se pâte 
face fără cărți românescă, pentru că poporul nu scie rusesce. D-l Urechiă 
presintă Academiei, în traducere românâscă, atât raportul Episcopului cât 
şi alte acte privitore la acâstă permisiune. 


D-l A. Saligny cetesce Raportul Comisiunii financiare asupra administraţi.- 
unii cassei şi asupra stării fondurilor Academiei în anul budgetar 1999—1900. 

— Nefăcându-se nici o observaţiune asupra raportului, Academia iea act 
și aprobă cuprinsul lui. 

D-l Sp. Haret cetesce Raportul Comisiunii, financiare asupra compturilor 
Fundaţiunii Adamnachi în anul budgetar 1899—1900. 

— Nefăcându-se nici o observaţiune asupra raportului, Academia iea act 
şi aprobă cuprinsul lui. 

D-l A. Saligny, în absenţa d-lui raportor special Gr. Ștefănescu, cetesce 
Raportul Comisiunii financiare asupra compturilor Fundaţiunii Otteteleșanu 
în anul budgetar 1899—1900. 

— Nefăcându-se nici o observaţiune asupra raportului, Academia iea act 
și aprobă cuprinsul lui. 

D-l Președinte P. Poni pune la vot în total conclusiunile rapârtelor Co- 
misiunii financiare și se aprobă cu unanimitate, 


Se procede la alegerea Comisiunii financiare, care va examină comptu” 
rile Academiei din anul budgetar 1900—1901. 
— Sunt realeși d-nii: Sp. Haret, A. Saligny, Gr. Ștefănescu. 


Se procede la alegerea Comisiunii fondurilor Ioan Fătu și loan Scorţeanu 
pentru 1901. 
— Sunt realeși d-nii: P. S. Awrelian, E C. Negruzzi, D. Sturdza. 


D-l Gr. G. Tocilescu cetesce raportul Comisiunii Fundaţiunii Agarici pen- 
tru anul 1900—1901. 

— In urma explicaţiunilor cerute de d-l Negruzzi și date de d-l Tocilescu, 
Academia aprobă cuprinsul și conclusiunile raportului. 

Se procede la alegerea Comisiunii Fundaţiunii Agarici pentru 1901—2. 

— Sunt realeși d-nii: P. S. Aurelian, N. Ionescu, Gr. G. Tocilescu. 
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D-l Preşedinte P. Poni gice că, pentru ședința de astădi, eră pus la or- 
dinea dilei raportul Comisiunii însărcinate cu examinarea manuscriptului 
presintat la Premiul Adamachi despre storia literaturii române de la Can- 
temir până la anul 1921. Raportul sa depus; el este însă subseris de un 
singur membru al Comisiunii, anume de d-l A. D. Xenopol. 

D-l V. A. Urechiă, ca membru al Comisiunii, dice că raportul depus este 
exprimarea părerii unui singur membru din Comisiune, pe care cei-lalţi 
membri nici nu o cunosc. D-sa amintesce că a demisionat din acâstă Co- 
misiune, neputând și nevoind să ieă parte la lucrările ei. Asemenea a de- 
misionat și d-l Hasdeii, care a declarat că lucrarea este rea; Academia însă 
a respins demisiunile. Nu se pâte pune la ordinea dilei, în numele unei co- 
misiuni, părerea unui singur membru. 

D-l Preşedinte P. Poni r6gă pe toţi trei membrii Comisiunii să se întru- 
n6scă nepreşit în ședință, Luni 19 Martie, spre a luă cunoscinţă de ra- 
portul d-lui Xenopol și a aduce Academiei resultatul cercetării manu- 
scriptului, 


SEDINŢA DE LA 19 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l D. Sturdza presintă scusele sale Academiei, pentru că în acest an nu 
i-a fost cu putinţă a luă parte la tâte şedinţele, fiind-că a fost împedecat 
de alte ocupaţiuni. Ti pare r&i mai ales, că nu a putut participă la ședința 
de la 14 Martie, care este aniversara proclamării Regatului. Dilele cari 
amintesc înfiinţarea Statului român sunt de cea mai mare însemnătate; ele 
sunt înţelese și simţite mai ales de bătrâni, cari ait vădut ţ6ra în situaţiune 
grea şi umilită, şi astădi o văd înălțată la rang de stat european respectat 
de cele-lalte state mari, precum se dovedesce chiar şi prin ambasada ex- 
traordinară, care acum este sosită în Capitală, trimisă fiind de Regele En- 
gliterei spre a anunţă ridicarea Lui pe tron. Noi bătrânii nu putem să nu 
simţim o profundă emoţiune, când măsurăm cu gândul înălţarea făcută de 
naţiune în timpul trăit de noi. Din acâstă causă, dl Sturdza tot-deauna a 
ținut să sărbătorâscă în sînul Academiei aceste dile mari, făcând câte o do- 
naţiune de documente sait de monede, saii de alte rămășițe ale trecutului 
n6mului nostru. In același mod și acum r6gă Academia să primâscă 9 
chrisOve domnesci scrise pe pergament din anii 1459—1620 și 216 documente 
domnesci și private din anii 1587—1788. 

D-l Vice-Preşedinte . C. Negruzzi exprimă d-lui Sturdza mulţumirile Aca- 
demiei pentru frumâsa donațiune de documente. 


D-l D. Sturdza presintă, din partea d-lui M. Suţu, membru corespondent, 
reproducerea fotografică a unui mosaic din biserica mănăstirii Chora as- 
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tădi giamia Kahriă din Constantinopol. Mosaicul înfăţișâză pe un bărbat 
îngenunchiat care închină o biserică Domnului Christos şi care pârtă în cap 
un mare ișlic. Acest bărbat este Teodor Metochitul, ministru lui Andronic 
cel bătrân; el a restaurat biserica la 1321 și a murit la 13%. 


De la Universitatea din Lille, în Francia, se primsce şâse volume de 
publicaţiuni, cerând schimbul cu publicaţiunile Academiei. 
— Schimbul propus se primesce. 


D-l $. FI. Marian presintă tom. III din scrierea sa Serbătorile la Români, 
Cincidecimea, cu rugare ca acest volum să fie publicat de Academie, ca şi 
cele două premergătâre. 

— Se recomandă Secţiunii Literare. 


D-l D. Sturdza cetesce raportul Comisiunii Fundaţiunii Otteteleșanu pentru 
anul 1900—1901. 


— Nefăcându-se nici o observaţiune asupra celor arătate în raport, Aca- 
demia iea act şi îl aprobă. 


Se procede la alegerea Comisiunii Fundaţiunii Otteteleşanu pentru 1901—2. 
— Sunt realeși d-nii: Z. Kalinderu, 1. C. Negruzzi, D. Sturdza. 


Se cetesce următorul raport al Comisiunii însărcinate cu examinarea ma- 


nuscriptului presintat la Premiul Anastasie F&tu: Charta agronomică a 
României: 


«Charta agronomică a României este singura lucrare presintată 
Academiei pentru Premiul Anastasie F&tu de 3.000 lei sub motto: 
«Agricultura a fost și este considerată până astădi ca ocupaţiunea 
«cea mai proprie pentru prosperitatea materială, pentru desvoltarea 
«morală şi pentru păstrarea şi întărirea spiritului de familie şi a bu- 
«nelor moravuri (P. S$. Aurelian, 'Ţ&ra n6stră)»; ea cuprinde 54 foi 
(107 pagini), dintre cari 14 foi sunt chărţi, iar restul text scris pe 
două col6ne. Ordinea materiilor tratate este cea fixată în program la 
Partea II (partea statistică). Ast-fel lucrarea începe cu priviri gene- 
rale asupra stării actuale a economiei rurale în România, iar restul 
se compune din două părţi. Partea I. «Descrierea generală şi statis- 
tică» cuprinde următdrele capitole: 1) Teritoriul total al României; 
2) Terenurile agricole; 3) Valdrea venală medie pe hectar; 4) Val6- 
rea locativă medie pe hectar; 5) Numărul contribuabililor fonciari 
în România ; 6) Intinderea medie şi mersul exploataţiunilor agricole; 
7) Poporaţiunea totală a României; 8) Poporaţiunea agricolă ; 9) Pre- 
ţul mijlociu al griului, porumbului, etc.; 10) Exportul României în 
cei din urmă 25 ani. Partea II. «Chărţile agronomice» cuprinde: A) In- 
tinderea diferitelor culturi agricole şi anume cultura grîului, secărei; 
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porumbului, ovăzului, rapiţei, dându-se pentru fie-care o chartă, şi 
apoi plantele textile, industriale, leguminse. Dupăacâsta urmâză pă- 
durile cu o chartă, apoi o chartă pentru vii, cultura prunilor cu o 
chartă şi a pomilor roditori, cultura fiîneţelor naturale şi a păşunilor 
cu o chartă; B) Statistica animalelor domestice şi anume specia cava- 
lină cu o chartă, specia bovină cu o chartă, specia ovină cu o chartă, 
specia porcină cu o chartă şi apoi în un capitol aparte cultura albinelor, 
gândacilor de mătase, pasărilor domestice şi pescilor. 

«Luată în totalitatea sa, acâstă lucrare nu corespunde scopului pe 
care l-a avut în vedere programul şi, din acâstă causă, nică nu vom 
intră în analisa amănunţită a diverselor capitole. Partea principală a 
lucrării, chărţile agronomice, sunt făcute după nisce norme, cari le fac 
ca nu numai să nu aibă nici o semnificare, dar, din contră, să inducă 
în erdre. Coloraţiunea chărţilor s'a făcut pe judeţe şi pe basa supra. 
feţei totale cultivate sai a numărului total de animale din fie-care 
judeţ. Aşă de exemplu, pentru grîu s'au împărţit judeţele în şâse 
categorii și anume: 1) cele ce aii mai puţin de 1.000 hectare cultivate 
cu grîu, 2) cele ce aii între 1.000 şi 10.000; 3) cele ce aii între 10.000 
şi 30.000; 4) cele ce ai între 30.000 şi 50.000; 5) cele ce aii între 50.000 
şi 80.000 şi 6) cele ce aii mai mult de 80.000 hectare. Fie-care judeţ s'a 
colorat cu o nuanţă, care corespunde categoriei din care face parte 
judeţul, iar nuanțele sunt cu atât mai închise, cu cât suprafaţa totală 
cultivată este mai mare. Cu modul acesta cine-vă, privind charta, va 
crede că griul se cultivă pe aceeași scară pe munţii Penteleului ca şi 
în judeţul Brăila, iar prin bălțile acestui judeţ ca şi în câmpiile lui; 
tot asemenea se pâte ved, că griul se cultivă cu aceeași intensitate 
în judeţul Râmnicul-Sărat ca şi în delta Dunării; apoi judeţul Olt, care 
are în medii 24,8 hectare grîu pe km. p., are o nuanţă mai slabă ca 
judeţul Dolj, care are 23,8 hectare griîii pe km. p. Acâsta este contrarii 
cerinţelor programului, şi provine din faptul că judeţele mari pot av 
suprafeţe cultivate mai mari ca cele mici, chiar dacă intensitatea cul- 
turilor este mai mică. 

Cele spuse pentru charta grâului se aplică și la cele-lalte chărţi. 
Ast-fel pe charta secarei, pag. 17, se vede aceeași nuanţă de la munţii 
Penteleului până la Marea Nâgră ; pe charta porumbului se vede că 
judeţul Mehedinţi, care are 13 hectare porumb pe km. p., are o nuanţă 
mai forte ca judeţul Olt, care are 23 hectare pe km. p.; pe charta or- 
zului se vede că judeţul Buzău (4 hectare pe km. p.) are o nuanţă 
mai forte ca judeţul Botoşani (6 hectare pe km. p.); pe charta ov&- 
zului se vede că judeţul Covurlui (3,4 hectare pe km. p.) are o nuanţă 
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mai forte ca judeţul Roman (4,3 hectare pe km. p.); pe charta rapiţei 
se vede că judeţul Iaşi (0,8 hectare pe km. p.)areo nuanţă mai forte 
ca judeţul Roman (0,9 hectare pe km. p.) 

«Pentru păduri, în loc de a se face o chartă, arătându-se pădurile din 
eră în locul ce ele ocupă și prin diverse nuanţe să se indice esenţele 
ce predomină în ele, s'a făcut o chartă tot după normele după cari 
s'aii făcut chărţile de mai sus. După acâstă chartă pare că sunt tot 
atâtea păduri pe Bărăgan ca şi prin judeţele Tutova, Fălciii, Roman. 
Pentru vii charta este făcută în același mod. Pe acâstă chartă se v&de 
că sunt tot atâtea vii pe munţii Parângului în Gorj, și pe malurile Du- 
nării în Romanați, ca şi la Drăgășani; cu mult mai multe vii în Delta 
Dunării ca împrejurul Cotnarilor, etc. Pe charta prunilor se vede, că 
sunt tot atâtea livedi cu pruni pe colinele Mehedinţului ca și în câm- 
piile Doljului; şi că sunt tot atât de mulţi pruni în sudul judeţului 
Buzău ca și pe colinele judeţului Prahova. 

«Charta fîneţelor și păşunilor este făcută în același mod. 

«Pentru chărţile animalelor domestice, nuanțele sai dat după nu- 
mărul total al diverselor animale în judeţ. Ast-fel, deşi Brăila are 8 
cai pe km. p., totuşi are o nuanţă mai slabă decât Constanţa, care 
are 6 cai pe km. p.; deși judeţul Olt are 17 boi pe km. p., are o nu- 
anţă cu un grad mai slabă ca judeţul Tulcea, care are de abiă 6 boi 
pe km. p., și cu două grade mai slabă ca judeţul Buzăii, care are 15 
boi pe km. p.; deși judeţul Tulcea are abiă 30 oi pe km. p. totuși are 
o nuanță mai forte ca judeţul Olt, care are aprâpe 800ipe km. p.; şi 
deși Tulcea are abiă 5 porci pe km.p,, totuşi are o nuanţă mai forte 
ca Botoșanii, care are 9 porci pe km. p. 

«Pe lângă acâsta, chărţile sunt puţin îngrijite. Ast-fel rîurile Jiul, Bu- 
zăul, Trotușul, Bistriţa sunt indicate ea isvorînd din România, Tel6- 
jenul e dus până la Ialomiţa, Borcea în unele părţi lipsesce cu totul, 
iar în altele este făcută ca începând din un lac de lângă Călăraşi. 

«În privinţa părţii statistice, putem spune că în general ea este fă- 
cută cu multă ușurință. Ast-fel la pag. 2 se afirmă că comerţul ţării 
se face exclusiv cu produse agricole, la pag. 2 se spune că cultura 
sfeclei a crescut cu 50%, în ultimii 10 ani, iar la pagina 8 spune că 
cultura sfeclei de la 1891 încâce s'a îndecit, la pag. 2 se dă ca scă- 
dere a numărului vitelor 20%, pe când din cifrele indicate resultă 
aprope 15%. Ş 

«La descrierea geografică a României spune odată că România este 
aşezată între massivul Carpaţilor la Nord şi Vest şi al Balcanilor la 
Sud (pag. 4); întrun loc spune că Dunărea 'mărginesce pămîntul ţării 
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pe lungime de 860 km. de la Porţile-de-fer şi până la mare la Sulina 
(pag. 4), iar imediat după aceea că Dunărea formâză linia de hotar 
până la Silistra. Tot în acâstă parte spune că adîncimea Dunării va- 
ri6ză de la 5 la 15 metri, când în realitate vari6ză de la 2 la 30 metri; 
apoi spune că Telâjenul se varsă în Ialomiţa, când în realitate se 
varsă în Prahova; că Jiul trece prin Craiova, că Siretul udă orașele 
Bacău şi Roman, că Taslăul se varsă în Siret, că pe Dunăre pot 
merge vapOre mari până la Viena, că Bărăganul este vecin cu Bu- 
curescii, etc. 

«La capitolul relativ la poporaţiune, se calculeză că peste 80 de ani 
poporaţiunea ţării se va îndoi. Acest calcul este însă eronat, căci, ad- 
miţând că sporul anual de 70.000 locuitori este exact, nu se pâte îm- 
mulţi acest spor cu 80 pentru a av6 sporul poporaţiunii după 80 ani. 
Sporul anual al poporaţiunii luat în mod absolut nu pâte fi constant, 
căci dacă sporul relativ este același, sporul absolut cresce cu cât po- 
poraţiunea cresce, după cum un capital dat cu dobândă se sporesce 
mai repede când dobândile se adaogă la capital. 

«Capitolele relative la numărul contribuabililor fonciari, la preţul me- 
diă al grîului, porumbului, etc., și cel relativ la vii, nu sunt de loc 
tratate; acestora însă li s'a reservat pagini probabil pentru a se com- 
pletă mai târdiu. 

«Avându-se în vedere cele expuse până aci, conchidem că acâstă lu- 
crare nu corespunde scopului, pentru care a fost instituit premiul și 
că în consecinţă nu pote fi premiată. 

«Membri: P. Poni, P. S. Aurelian,» «Raportor, A. Saligny > 

— Se pune la vot acordarea premiului și resultatul votului este: votanţi 

26, voturi pentru premiare 3, contra 93. 


D-l Preşedinte anunţă că premiarea a fost respinsă şi că saii aprobat con- 
clusiunile raportului Comisiunii. 


Se cetesce următorul raport al Comisiunii însărcinate cu examinarea ma- 
nuscriptelor presintate la Premiul Lazăr despre Fauna ichtiologică a ho- 
mâniei : A 

«Pentru Premiul Lazăr de 5.000 lei relativ la Fauna ehtiologică a 
României s'a presintat două lucrări. 

«Autorul eră ţinut să facă: 

«1. Descrierea genurilor şi speciilor de pesci cari trăesc în apele Ro- 
mâniei, din diferitele sale regiuni, făcând representaţiunea în desemn 
sau cel puţin în fotografie. 

«2, Să arate cari din aceste specii sunt migrăt6re şi la ce epocă fac 
migraţiunile lor. 
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«3. Să arate starea actuală a industriei pescăriei în România din 
punctul de vedere technic şi economic. 


«Prima lucrare: Non multa sed multum este o încercare absolut in- 
completă şi ar put fi presintată într'o societate de studenți. 

«N'are cine-vă decât să cetâscă introducerea pe care autorul o face 
«pentru d-nii membri ai Academiei», pentru ca să vadă cari sunt pă- 
rerile autorului în materie. 

«Sunt mai multe erori în acâstă mică lucrare, ast-fel: A 

«Be dice că: «Pleuronectes flesus», se pretinde că se găsesce în Prut 
«la îmbucătura sa cu Dunărea. N'am audit nici odată qicendu-se că a 
«prins cine-vă.» 

«Acest pesce însă este f6rte abundent în lacul Razim şi se scot mi- 
line de lkgr. anual în Siidghioel şi cu deosebire în lacul Sinoe. 

«Pune «Lota vulgaris» în eleştee; nu descrie cele trei specii de Cobitis 
ce există la noi. 

«<Numesce «Gobio fluviatilis» vîrlugă, în loc de porcuşor. 

« Abramis Brama» nu scie că se numesce plătică pe românesce. 

«La «Leuciscus idus» spune că n'a fost semnalat în rîurile n6stre. 

«La «Phoxinus laevis» pune pe românesce cosăcel în loc de boeştean. 

«Din t6te acestea se vede că studiul este cu totul superficial. Este o 
copie după Selys Longchamps şi descrie mai mult Fauna Belgiei, dar 
nu a României. 


«Lucrarea cu motto: « Quidquid nascitur în parte naturae ulla et în 
mare esse; praetevrgue multa quae nusquam alibi» e o lucrare făcută 
de sigur în grabă, în ori-ce cas ea este resultatul unei compilaţiuni din 
mai mulți autori străini ca: Moreau, Cuvier, Valenciennes și cu deo- 
sebire Blanchard ; totuşi e plină de erori. 

«Nu găsim nică o observațiune făcută relativ la ţâra n6stră; nu gă- 
sim nică o vedere generală asupra pescilor şi pescăriilor n6stre; nu 
există nici un desemn, fotografie sau descriere, relativă la pescii noştri. 

«Totul este copiat după autorii sus citați, adesea întrebându-se chiar 
dacă pescii la cari se referă există în ţâra nâstră ? 

«In privința nomenclaturii române, autorul a copiat-o după o primă 
încercare, care conţineă într'însa mai multe erori. 

«Toţi pescii, pe cari nu i-a găsit în dulapurile mus&ului de istoria 
naturală din Bucuresci, i-a descris greșit. 

«Ast-fel la genul Gobius, a descris numai două specii şi tocmai pe 
acelea ce nu se găsesc la noi, pe când în Marea Nâgră trăesc 26 de 
specii, ceea-ce constitue tocmai caracteristica Faunei nâstre. 
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«La descrierea Ganoidilor dovedesce aceeași lipsă de cunoscinţă 
despre pescii noștri. 

«Descrie ast-fel numai trei specii, din cari una greşit determinată, 
căci pune nisetrul ca Acipenser Sturio în loc de Acipenser Gulden- 
staedtii. Er6rea este cu atât mai mare, cu cât specia Acipenser Sturio 
lipsesce cu totul din basinul Dunării. Numai de puţin timp, d-l dr: 
Antipa a întîlnit două exemplare, ceea-ce constituesce un fapt excep- 
țional şi pe care-l va comunică în curînd sireinătăţii. In total, după 
d-l dr. Antipa, de la care am obţinut mai multe din aceste date, noi 
avem 8 specii de Acipenser, cunoscute în literatura streină și pe cari 
autorul totuşi nu le indică. 

«De alt-fel găsim expresiuni ca :«Pescă largi, dinţi recurbaţi», şi aşă 
mai departe. 

«Este absolut strein de modul cum se presintă pescii la noi; d. 
e. nu pune greutatea şi dimensiunile mrenei de la noi, ci numai din 
streinătate; nu indică apele în cari se găsesc păstrăvii şi nu face deo- 
sebirea celor două varietăţi; nu găsesce nimic relativ la lostriţă şi de- 
scrie sglăvociul după texte streine. 

«Lia pag. 698 gice: «Se pare că acâstă specie există în mai multe ape 
«din ţâra n6stră». 

«Ceea-ce e mai trist este că, în partea a doua a lucrării sale despre 
pescărie, sunt pasagii întregi copiate din studiile d-lui dr. Antipa, 
fără a-l pomeni, şi însuşindu-şi datele copiate, ca fiind produsul 
muncii sale. 


«In ast-fel de condițiuni ambele aceste lucrări sunt departe de 
a întruni condiţiunile necesare pentru a merită să fie premiate de 
Academie. 

«Fără îndoslă că chiar cu aceste două lucrări, Fauna ichtiologică 
a României rămâne tot încă necunoscută ca şi până adi, şi prin acestea 
nu ni se adaogă nici o cunoscință nouă. 

«Iată de ce, Domnule Preşedinte, Comisiunea este de părere ca pre- 
miul să fie mănţinut și anunţat că se va decerne după cinci ani. 

«Membri: P. S. Aurelian, Gr. Ștefănescu, » «Raportor, Dr. C. 1. Istrati.» 


D-l Președinte pune la vot acordarea premiului. Resultatul votului este: 
votanţi 26, voturi contra premierii 26. 

— D-l Președinte anunţă că Academia a aprobat conclusiunea raportului 
Comisiunii, respingend premiarea. 


Se cetesce procesul-verbal al Secţiunii Literare pentru ședința de la 8 
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Martie, prin care se arată că Secţiunea propune a se: alege membri co- 
respondenţi români d-nii Virgiliu Oniţii şi B. Ştefănescu-Delavrancea. 

D-l I. Kalinderu, în cestiune prealabilă, dice că propunerea Secţiunii nu 
îndeplinesce cerința prevădută prin art. 62 din Regulament, pentru că nu 
arată scrierile și activitatea literară a candidaţilor, pe care s'a întemeiat 
Secţiunea pentru a face propunerea. Academia Română se deosebesce de 
Academia Francesă. Aici se cer scrieri şi o activitate literară şi sciinţi- 
fică de la cei cari aii să fie aleși. Academia n6stră cere mai ales Gmeni 
învăţaţi, nu numai bărbaţi cu o cultură generală. In casul de faţă, d-sa cu- 
n6sce scrierile d-lui Ştefănescu-Delavrancea, nu cunâsce însă pe ale d-lui 
Oniţiii. Obiceiul ca un membru să spună aici în ședință printr'un discurs 
meritele celui propus nu este bun, pentru că același articol din Regulament 
opresce să se facă discuţiune asupra persânelor. D-sa propune să intrăm în 
lege, şi precum s'a făcut în anii trecuţi, tot după cererea d-sale, când a 
fost ales d-l D. Zamfirescu, să se facă şi acum: să se înapoeze Secţiunii Li- 
terare propunerea cu rugare de a arătă în scris scrierile şi activitatea Ii- 
terară a celor propuşi, pentru ca să se pâtă votă în deplină cunoscinţă 
de causă. 

D-l Gr. G. Tocilescu dice că art. 62 nu cere o arătare în scris a meritelor 
celor propuși, ci numai să se arăte Academiei calităţile lor. Aşă s'a pro- 
cedat mai tot-deauna, nu numai la alegerea membrilor corespondenţi, dar 
chiar şi a celor activi, chiar în sesiunea trecută. Acâsta e natural, pentru 
că se presupune câ membrii Academiei -sunt în curent cu tot ce se scrie 
românesce, iar cei cari nu sunt în curent se încred în cei-lalţi. Practica de 
până acum este suficientă, pentru ca Academia să aibă deplină informa- 
țiune pentru a votă asupra alegerilor. 

D-l D. Sturdza crede că sensul art. 62 este cel arătat de d-l Kalinderu, 
şi este necesar şi bine ca membrii să fie puşi în posiţiune de a judecă în 
deplină cunoscinţă de causă, când trebue să voteze o alegere. Nu trebue să 
ne conducem după plăcerea saii după intuițiunile nâstre, ci trebue să exa- 
minăm bine activitatea şi calităţile candidaţilor, după cum dice art. 62. Da- 
toria n6stră este de a ridică nivelul din tote punctele de vedere, iar nu 
de a-l scădâ. Fie-care alegere trebue să fie bine meritată şi bine motivată. 
Membrii corespondenţi pot ajunge membri activi, şi de aceea trebuesce să 
fim cu cea mai mare circumspecţiune la ori-care alegere. In Academia Fran- 
cesă se aleg poeţi, noveliști, scriitori de comedii și de drame, oratori; dar 
acea Academie are altă organisare şi alt scop decât a n6stră. Acolo pentru 
sciință, pentru învăţaţi sunt alte Academii: cea de inscripţiuni, cea de sciinţe, 
cea de sciințele morale și politice. In Academia n6stră trebuesc aleși bărbaţi 
învăţaţi, cari să p6tă face lucrări la înălțimea sciinţei. Numai așă va put6 
ajunge Academia n6stră să fie onorată de alte Academii și instituţiuni în- 
v&ţate din Europa. Cu toţii ne-am bucurat în dilele trecute, când colegul 
nostru d-lXenopol a fost ales membru corespondent al Academiei de sciinţele 


Analele A. R.—Tom. XĂIII.—Desbaterile, 9 
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morale și politice de la Paris. Asemenea bucurii vom put6 av6 numai ale- 
gând în Academie bărbaţi într'adevăr învăţaţi şi devotați sciinţei. D-sa se 
unesce cu d-l Kalinderu, ca Secţiunea Literară să fie rugată să aducă ară- 
tare în scris despre întrâga activitate literară şi despre scrierile celor pro- 
puși, făcându-se ast-fel o motivare seri6să şi convingătâre pentru noi cari 
avem să votăm. In același fel și cu aceeași îngrijire să procedăm și la darea 
premiilor. Academia trebue să aibă o atenţiune încordată și stăruitore la 
modul cum acordă premiile, pentru că ea este datâre să ridice nivelul, fiind 
îndreptătârea activităţii literare și sciinţifice a întregei nâstre naţiuni. 

D-l 1. Vulean dice că d-sa a propus pe d-l Oniţiii și în Secţiune a arătat 
meritele sale. După cum s'a făcut în anul trecut, Secţiunea a votat şi urmă 
acum ca meritele candidatului să fie expuse și în plen. 

D-l N. Quintescu dice că în Secţiune nu s'a spus mai mult decât este 
arătat în procesul-verbal redactat de d-sa. 

D-l B. P. Hasdeu dice că Secţiunea a propus doi candidaţi: unul forte 
cunoscut, altul necunoscut. D-l Kalinderu a propus să se facă un raport 
pentru d-l Oniţiu, care este necunoscut, dar nu și pentru d-l Ştefănescu- 
Delavrancea, care este cunoscut. D-sa se unesce în acest mod cu propune- 
rea d-lui Kalinderu, rămânând însă ca cea-laltă parte a propunerii Secţiunii 
să se pună la vot. 

D-l I. Vulcan dice că d-l Oniţiii a mai fost propus altă dată, și atunci i 
s'aă arătat meritele; de aceea nu mai eră necesar să se repete acum aceeași 
expunere. 

D-l D. Sturdza este contra raportului Secţiunii, așă cum este făcut, Sec- 
țiunea să binevoâscă a face motivarea necesară pentru propunerea ei. 

D-l Gr. GQ. Tocilescu recunâsce că din textul art. 62 resulţă că procesul- 
verbal al Secţiunii, când propune membri, trebue să arate calităţile celor 
propușşi. Până acum s'a procedat alt-fel. Dacă se voesce a se intră exact 
în lege, d-sa primesce propunerea să se retrimită Secţiunii Literare procesul- 
verbal spre a-l completă. 

D-l V. A. Urechiă dice că în adevăr Secţiunea Literară a procedat după 
cum Sa făcut şi în alte asemenea ocasiuni. Cestiunea ridicată de d-l Kalin- 
deru este însă forte bună și trebue ca Academia să voteze ca, pentru viitor, 
așă să se înţelâgă art. 62, cum l-a explicat d-sa și Secţiunile să aducă tot- 
deauna o motivare largă, când propun alegeri de membri. 

— In urma discuţiunii, care se mai urmâză, se pune la vot propunerea 
d-lui Kalinderu și se primesce cu mare majoritate. 

D-l Sp. JJavet dice că, studiind în tâte amănuntele budgetul Instrucţiuni 
publice, a ajuns la ideia de a face Academiei o propunere, pe care d-sa o 
crede bună și folositore atât pentru Stat cât și pentru Academie, anume 
d-sa propune Academiei să-i cedeze prin lege Biblioteca Centrală a Statu- 
lui din Bucuresci, dându-i o subvenţiune anuală de 25.000 lei. Prin acâsta, 
Statul face economii la local și la personal; Academia primesce biblioteca 
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împreună cu o subvenţiune, din care va rămână pentru desvoltarea ei o 
sumă mai însemnată decât aceea care rămâne astădi Bibliotecii Statului. 
Pentru realisarea acestei idei s'a întocmit un proiect de lege, pe care d-l 
Haret îl cetesce. D-sa r6gă Academia să binevoâscă a-i spune, dacă pri- 
mesce propunerea sa, pentru că trebue să închidă proiectul de budget. 

D-l Gr. G. Tocilescu se într6bă dacă Academia va pută face serviciul, pe 
care-l face Biblioteca Statului faţă de public şi faţă de profesorii şi stu- 
denţii universitari. D-sa crede necesar ca să se numâscă trei membri ai 
Academiei spre a studiă cestiunea. 

D-l V. A. Urechiă este cu totul pentru propunerea d-lui Haret. 

D-l A. D. Xenopol nu înţelege cum am pută sta pe gânduri să primim 
saii ba, când ni se dăruesce o bibliotecă dimpreună cu o subvenţiune pentru 
desvoltarea ei. 

D-l D. Sturdza dice că nu este îndoslă, că e bine să fie cât mai multe 
biblioteci bine compuse și bine organisate. Noi nu ne putem însă compară 
cu ţările bogate, car: aii vechi instituţiuni de cultură și multe mijlce pentru 
a desvoltă și întrețin6 multe biblioteci. Noi trebue să ne mulţumim cu pu- 
ține, dar bine organisate şi bine îngrijite. Este natural ca la Academie, 
din care fac parte cei ma: învăţaţi bărbaţi ai noștri, să se potă mai bine 
desvoltă o bibliotecă decât în mânile administraţiunii Statului. Propunerea 
făcută de d-l [Haret este fârte avantagi6să atât pentru Stat cât şi pentru 
Academie. D-sa se r6gă ca Academia să se pronunţe îndată asupra ei, pentru 
că guvernul trebue să-și încheie budgetul şi trebue să scie şi în acâstă pri- 
vinţă ce disposiţiuni va luă. 

— Academia decide a primi propunerea d-lui Haret. 


Documente dăruite Academiei Române de d-l D. A. Sturdza. 


Pergamente. 


1459 (6967) Ianuarie 13. Sucâva. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig,, Slav,, 
Perg..—Pecetea atârnată. 

1489 (6997) Ianuarie 2. Sucâva. — Ştefân Vvod. Mold. — Orig, Slav,, 
Perg.—Pocetea cădută. ” 

1493 (7001) Martie 7. Suc&va. Ştefan Vvod. Mold. —Orig., Slav., Perg.— 
Pecetea atârnată. 

1502 (7010) Fevruarie 17. Iaşi.—Ştefan Vvod. Mold. — Orig., Slav., Perg.— 
Pecetea cădută. 

1506 (7014) Martie 22. Sucâva.—Bogdan Vvod. Mold. — Orig., Slav., Perg.— 
Pecetea cădută. 
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1546 (7054) Aprilie 12. Huşi. — Petru Vvod. Mold. — Orig., Slav., Perg. — 
Pecetea atârnată, 

1551 (7059) Martie 21. Vasluii.—lliaș Vvod. Mold. — Orig., Slav., Perg.— 
Pecetea atârnată. 

1619 (7127) Maii. Iași. -- Gaşpar Vvod. Mold. — Orig., Slav., Perg. Cu 
subscrierea Domnului.—Pecetea cădută. 

1620 (7128) Aprilie 13. Iași. — Gaşpar Vvod. Mold. — Orig., Slav., Perg. 
Cu subscrierea Domnului.—Pecetea atârnată. 


Diferite documente de moşii. 


1587 (7095) Maiui 14. Iași.—Zapis. —- Orig., Slav., Hârt.—4 peceţi cu tuş, 

1590 (7099) Octomvrie 8. Iaşi. — Petru Vvod. Mold.— Orig., Slav., Hârt,, 
Cu 2 subscrieri.—Pecetea cădută. 

1599 (7107) August 24. Sucâva. — Eremia Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, 
Slav., Hârt. Cu 2 subserieri.—Pecetea cădută. 

1602 (7110) Iunie 12. Iaşi. — Eremia Moghilă Vvod. Mold. — Orig., Slav,, 
Hârt. Cu 2 subserieri.—Pecetea cădută. 

1604 (7112) Ianuarie 26. Iași.—Eremia Moghilă Vvod. Mold. — Orig., Slav., 
Hârt. Cu 1 subseriere.—Pecetea cădută. 

1606 (7114) Aprilie 29. Iași. —Eremia Moghilă Vvod. Mold.— Orig., Slav,, 
Hârt. Cu 2 subserieri.—Pecetea cădută. 

1610 (7118) Fevruarie 8. Iaşi. — Constantin Moghilă Vvod. Mold. —Orig., 
Slav., Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere. — Pecete 
timbrată. 

1610 (7119) Decemvrie 10. Iaşi.—Constantin Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, 
Slav., Hârt. Cu subserierea Domnului şi alte 2 subserieri. — Pecete 
timbrată, 

1625 (7133) Iulie 20. Hiîrlăi. — (Radul Vvod. Mold.). — Orig,, Slav, 
Hârt. Fragment. Cu 1 subseriere.—Pecetea cădută. 

1626 (7134) Iulie 5. Iaşi.—Miron Bărnovsehi Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, 
Slav., Hârt. Cu 2 subserieri.—Pecetea cădută. 

1628 (7137) Noemvrie 15. Iași. — Zapis.  Orig., Rom, Hârt. Cu 3 sub- 
scrieri. | 

1642 (7150) Iunie 20. Sucâva. — Zapis. — Orig., Rom. Hârt. Cu 4 sub- 
scrieri.—Pecete cu tuş. 

1661 Aprilie 10. Vecsien. — Ioan Kemânyi, Principele Transilvaniei. — 
Orig., Lat., Hârt. Cu subserierea Principelui şi altă subscriere. — 
Pecete timbrată. 

1676 (7185) Decemvrie 10. Iaşi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 sub- 


scrieri 

1721 (7229) Fevruarie 8. Iași. — Michaii Racoviţă Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom,., Ilârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere. — Pecete 
cu tuş. 
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1721 (7229) Fevruarie 9. Iaşi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 12 sub- 
scrieri, 

1776 Octomvrie.—Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere. —Pecete mică 
cu tuș, 

1781 Septemvrie 20.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1781 Decemvrie 7.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. — Pecete 
cu tuș, 

1790 Septemvrie 21.—Cartea Divanului Cnejiei Moldovei. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu 5 subserieri.—Pecete în câră roşie. 

1794 Ianuarie 29.— Michail Constantin Suţul Vvod. Mold.— Orig., Rom, 
Hârt.—Pecete în oră roşie. 

1794 August 18. — Michail Constantin Suţul Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și alte 12 subscrieri.—Pecete cu tuş. 

1797 Martie 25. Bucuresci.—Alexandru Ioan Ipsilant Vvod. Rom. —Orig., 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și alte 3 subserieri. — Pecete 
mare cu tuş. 

1801— Constantin Alexandru Ipsilant Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete cu tuş. 

1803 Iunie 28.— Alexandru Constantin Moruz Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt.—Pecete cu tuș. 

1807 Septemvrie 8.—Zapis.—Orig., Rom. Hârt. Cu 17 subscrieri. 

1808 Martie 6.— Zapis.—Orig., Grec, Hârt, Cu 1 subscriere. — Pecete în 
câră roșie, stricată. 

1809 Septemvrie 17.—Iași.—Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 10 subscrieri. 

1809 Septemvrie 24. — Cartea Divanului Cnejiei Moldovei. —Orig., Rom, 
Hârt. Cu 6 subscrieri. 

1813 Decemvrie 6.—Scarlat Alexandru Calimach Vvod. Mold.—Orig., Rom., 
Hârt. Cu subscrierea Domnului şi alte 2 subscrieri. — Pecete mare 
cu tuş. 

1817 Aprilie 8. Iaşi. — Soavlat Alexandru Calimach Vvod. Mold.  Orig, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și alte 4 subscrieri.  Pecete 
mare cu tuş. 

1817 Noemvrie 8. Iaşi.—Scarlat Alexandru Calimach Vvod. Mold.—Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului şi alte 2 subserievi. -— Pecete 
mare cu tuş, + 

1818 Martie 19.—Firman. Trad., Franc., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1819 Noemvrie 19. Iași. — Michaii Grigorie Suţul Vvod. Mold.  Orig, 
Grec. şi Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului şi alte 32 subserieri.— 
4 peceţi cu tuş, 

1820 Martie 18. Iași.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 15 subserieri. 

1826 Iulie 5.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subscrieri. 

1837 Martie 12. Iași.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 7 subscrieri. 
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Octomvrie 16. Iaşi—Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold. —Orig,., 
Rom., Perg. Cu subserierea Domnului şi alte 3 subscrieri. — Pecete 
mare cu tuș, 


— — Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 


Siliștea Prisăcile- Costişa : 


1608 


1609 


1631 


1631 
1631 


1631 


1633 


1662 


1662 


1666 


1666 


1685 


1703 


1709 


1710 


1716 


(7117) Decemvrie 13. Iași.—Constantin Moghilă Vvod. Mold. —Orig., 
Slav., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete 
mică în câră roşie. 

(7117) August 6. Iaşi. — Constantin Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, 
Slav., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete 
mică în c6ră roșie. 

(7139) Martie 26. Iaşi.— Moisi Moghilă Vvod. Mold. — Orig., Slav,, 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 
(7139) Aprilie 183. Iaşi.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt.— 4 peceţi cu tuș. 
(7139) Maiii 25. Iaşi. — Moisi Moghilă Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Jârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 
(7139) Iunie 15. Iași. — Moisi Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, Slav,, 
Hârt. Cu subscerierea Domnului şi altă subscriere. —Pecete timbrată. 
(7141) Ianuarie 22. Iaşi.—Alexandru Iliaș Vvod. Mold. —Orig., Slav., 
Hârt. Cu 2 subserieri.—Pecetea cădută. 

(7170) Iunie 6. Iaşi. — Evstratie Dabija Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu subscrierea Domnulwu şi altă subsoriere.—Pecetea cădută. 
(7170) Iunie 18. Iaşi.— Evstratie Dabija Vvod. Mold. — Orig., Slav,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere. —- Pecete tim- 
brată. 

(7174) Aprilie 6. Iaşi. — Duca Vvod. Mold. — Orig,., Slav., Hârt. Cu 
subscrierea Domnului și cu altă subscriere. — Pecetea cădută. 
(7175) Septemvrie 12. Iași. — Iliaș Alexandru Vvod. Mold. — Orig,, 
Slav., Hârt. Cu subscerierea Domnului şi altă subscriere. Pecetea 
cădută. 

(7193) Fevruarie 16. Iași. -— Dumitrașco Cantacuzino Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

(7212) Noemvrie 26. Iaşi. — Michaii Racoviţă Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere.  Pecete 
mică cu tuş. 

(7218) Septemvrie 15. Iaşi. —- Michaiă Racoviţă Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului. — Pecete mică cu tuş. 

(7218) August 9. Iaşi. — Nicolae Alexandru Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecete mare cu tuş. 

(7224) Fevruarie 25. Iași. — Michaiu Racoviţă Vvod. Mold.  Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și alte 2 subscrieri. — Pecete 
mică cu tuş. 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


1716 


1717 


1717 


1721 


1762 


1766 


SEDINŢA DE LA 19 MARTIE 1901. 135 


(7224) Iulie 23. Iaşi. — Michaii Racoviţă Vvod. Mold. — Orig., Rom. 
Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

(7225). Iaşi. — Michaiii Racoviţă Vvod. Mold. — Orig., Rom, Hârt. 
Cu 1 subscriere. — Pecete timbrată. 

(7225). Mai 1. Iași. — Michaiii Racoviţă Vvod. Mold.- Orig., Rom, 
Hârt. Cu subserierea Domnului şi alte 4 subserieri. — Pecetoea cădută. 
(7230). Decemvrie 4. Iaşi. — Michaiii Racoviţă Vvod. Mold. — Orig., 
Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere, — Peocete 
timbrată. N 
(7270) August 25. — Grigorie Ioan Vvod. Mold. -— Orig., Rom., Ilârt, 
Cu subscrierea Domnului şi alte 2 subserieri. — Pecete cu tuş. 
Fevruarie 12. — Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold.— Orig., Rom., 
Hârt. Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere. — Pecete mica 
cu tuş. 


Satele Giuravul, Nicoresci şi Averescă de la ţinutul Nâmţului: 


1601 


1606 


1608 


1608 


1609 


1610 


1618 


1618 


1619 


1619 


1620 


(7109) Iulie 15. Iași. — Eremia Moghilă Vvod. Mold. — Orig., Slav,, 
Hârt, Cu subserierea Domnulu și altă subscriere.  Pecetea cădută. 
(7115) Noemvrie 25. Iași. — Simeon Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, 
Slav., Hârt. Cu subserierea Domnului și alte 2 subscrieri. — Pecete 
mică în câră roşie. 

(7116) Ianuarie 28. Iaşi. — Constantin Moghilă Vvod. Mold. — Orig., 
Slav., Hârt. Cu subsericrea Domnului și alte 2 subscrieri. — Pecete 
mică în câră roşie. 

(7116) Iunie 3. Iași. — Constantin Moghilă Vvod. Mold. — Orig,., Slav., 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică 
în c6ră roşie stricată. 

(7117) August 6. Iași. — Constantin Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, 
Slav., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete 
mică în c6ră roșie. 

(7118) Martie 19. Iaşi. — Constantin Moghila Vvod. Mold. Orig,, 
Slav., Hârt. Cu subscrierea Domnului. — Pecete mică în c6ră roșie. 
(7127) Noemvrie 12. M-rea Aron-Voda. Radul Vvod. Mold. Orig, 
Slav., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subseriere. — Pecete 
mică în câră roşie, 

(7127) Noemvrie 12. M-rea Arou-Vodă.—Radul Vvod.Mold. Orig., Rom. 
Ilârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 
(7127) Aprilie 20. Iaşi. — Gaşpar Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Ilârt. 
Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 
(7127) Aprilie 20. Iaşi. — Gașpar Vvod. Mold.— Orig,, Slav., Hârt. Cu 
2 subscrieri. — Pecetea stricată. 

(7123) Mai 12. laşi. — Gaşpar Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt. Cu 
2 subserieri. — Pecete mare cu tuş. 
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1621 


1622 


1622 


1624 


1625 


1626 


(7130) Noemvrie 12. Iași. — Ştefan Tomșa Vvod. Mold.—Orig., Slav., 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecete mare cu tuș. 

(7130) August 19. Iaşi. — Ştefan Tomşa Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecetea cădută. 

(7130) August 30. Iași. — Ştefan Tomșa Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt, 
Cu 1 subscriere, — Pecete mare cu tuş. 

(7133) Noemvrie 15. Sucâva. — Radul Vvod. Mold. — Orig., Rom. 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică 
în c6ră roşie. 

(7133) Ianuarie 7. Sucâva. — Radul Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subscriere. — Pecetea cădută. 

(7134) Martie 24. Iaşi.— Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere.— 
Pecetea stricată. 


1626 (7135) Septemvrie 23. Iaşi. — Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold— 


1629 


1630 


1632 


1659 


Orig., Slav., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — 
Pecete mică în câră roșie. 

(7138) Octomvrie 1. Iaşi.— Alexandru Vvod. Mold,, feciorul Radului 
Vvod. — Orig., Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă sub- 
scriere. — Pecetea stricată. 

(7138) August 27. Hirlăii. — Moisi Moghilă Vvod. Mold.— Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere, — Pecetea 
stricată, 

(7140) Aprilie 19. Iași. — Alexandru Iliaș Vvod. Mold.— Orig,, Slav., 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea stricată. 
(7168) Noemvrie 29. Iaşi. — Ştefan Vvod. Mold.—0Orig., Rom., Hârt. 


% Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea stricată, 


1660 


1661 


1662 


1666 


1666 


1668 


1678 


(7168) Maii 18. Iași. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig. Rom, Hârt. Cu 
subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică în câră. 
(7170) Decemvrie 15. Iași. — Istratie Dabija Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere. — Pecetea 
cădută. 

(7171) Noemvrie 9. Iași. — Istratie Dabija Vvod. Mold.  Orig., Rom.» 
Hârt. Cu subserierea Domnului. Pecetea cădută. 

(7174) Martie 22. Iaşi, — Duca Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. Cu 
subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică în câră roşie. 
(7174) August 20. Iași. — Iliaș Alexandru Vvod. Mold.—Orig., Rom.,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere.— Pecetea mică în 
câră roșie. 

(7177) Noemvrie 28. Iași. — Duca Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt. Cu 
subscrierea Domnului și alţă subscriere. -— Pecetea cădută. 

(7186) Ianuarie 9. Iași.— Antonie Ruset Vvod. Mold.— Orig., Rom,, 
Hârt. — Pecete mică cu tuş. 
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1681 (7189) Ianuarie 10. Iași. — Duca Vvod. Mold. — Orig., Rom, Hârt. 
Cu 1 subscriere, -— Pecete mare cu tuş. 

1686 (7194) Martie 8. Iași.-— Constantin Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mare cu tuș. 

1701 (7210) Noemvrie 22. Iaşi. — Constantin Duca Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

1762. (7270) August 5. — Grigorie Ioan Vvod. Mold. —Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş. 

— Octomvrie 16. Iaşi.- Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 


Satul Rinzesci de la ţinutul Fălciului, 

1642 (7150) Aprilie 6. Iaşi. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere. — Pecetea cădută. 

1642 (7150) August 17. Iaşi. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere. — Pecetea cădută. 

1659 (7168) Decemvrie 26. Iaşi.— Ştefan Vvod. Mold.— Orig., Rom., Ilârt. 
Cu subscrierea Domnului. — Pecetea cădută. 

1660 (7168) Martie 8. Iași. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig., Rom, Hârt. Cu 
subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 

1660 (7168) Maiu 7. Iași. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. Cu 
subscrierea Domnului. — Pecetea stricată. 

1660 (7169) Septemvrie 2. Iași. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 

1662 (7170) Ianuarie 2. Iași. — Istratie Dabija Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere.—Pecetea cădută. 

1662 (7170) Ianuarie 6. — Iași. — Istratie Dabija Vvod. Mold.— Orig., Rom., 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subseriere.— Pecetea cădută. 

1662 (7171) Noemvrie 6. Iași. — Istratie Dabija Vvod. Mold. —Orig., Rom. 
Hârt. Cu subserierea Domnului. — Pecetea stricată. 

1664 (7172) Ianuarie 28. Iași.— Istratie Dabija Vvod. Mold.— Orig., Rom,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 

1665 (7173) Martie 3. Iași. — Istratie Dabija Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea căduta. 

1665 (7174) Noemvrie 28. Iași. — Duca Vvod. Mold. — Orig, Rom., Ilârt. 
Cu 1 subscriere. — Pecetea cădută. 

1666 (7174) Fevruarie 28. Iași. — Duca 'Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subscriere. — Pecete mare cu tuș. 

1666 (7174) Aprilie 6. Iași. — Duca Vvod. Mold. — Orig,, Slav,, Hârt. Cu 
subscrierea Domnului şi altă subscriere. — Pecete timbrată. 

1666 (7174) August 20. Iași. — Iliaș Alexandru Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere. — Pecete mică în 
c6ră roşie. 

1666 (7174) August 24. Iași. — Iliaş Alexandru Vvod. Mold. —Orig., Rom., 
Hârt. — Pecete mare cu tuș. 
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1675 (7184) Decemvrie 29. Iași. — Antonie Rusăt Vvod. Mold. — Orig., Slav., 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică 
cu tuș, 

1692 (7200) Ianuarie 30. Iaşi. — Constantin Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu subserierea Domnului. — Pecete mică cu tuș, 

1693 (7202) Septemvrie 15. Iași. — Constantin Duca Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului. — Pecete mică cu tuș. 

1744 (7252) Maiu 29. — Ioan Nicolae Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete mică cu tuş. i 


Pădurea Prisădcile. 


1619 (7127) Iulie 20. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. — Pecete timbrată. 

1619 (7128) Septemvrie 21. Iaşi. — Gaşpar Vvod. Mold. — Orig., Slav, 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecetea cădută. 

1634 (7142) Fevruarie 4. Iași. — Moisi Moghilă Vvod. Mold. — Orig., Rom., 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecetea cădută. 

1638 (7146) Iunie 11. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere. 

1665 (7174) Decemvrie 13. Iaşi. — Duca Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subseriere. — Pecete mare cu tuș. 

1690 (7199) Octomvrie 5. Iaşi. — Constantin Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecete timbrată. 

1693 (7202) Septemvrie 8. Iaşi. — Constantin Duca Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete 
mică cu tuş, 

- —  Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subscrieri. 


Locuri de case în tirgul Iaşi. 


1605 (7113). Tirgul Sucevei. — Ieremia Moghilă Vvod. Mold. — Orig,., Slav., 
Hârt. Cu 2 subserieri. — Pecetea cădută. 

1645 (7154) Septemvrie 20.—- Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri.— 
Cu 2 peceţi cu tuș. 

1645 (7154) Noemvrie 17.— Zapis.—Orig., Rom., Hârt.— Cu 5 peceţi cu tuș. 

1646 (7154) Ianuarie 20. Iași. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 sub- 
scriere. — Cu 4 peceţi cu tuș. 

16:16 (7154) Iunie 28. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere.— 
Cu 3 peceţi cu tuș. 

1651 Aprilie 25. — Zapis. -- Orig., Grec., Hârt. Cu 5 subserieri. — Cu 3 pe- 
ceţi cu tuş. 

1651 (7159) Maiu 12. Iaşi. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt. Cu 
2 subscrieri. — Pecete timbrată. 

1652 (7160) Ianuarie 17. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere.— 
Pecete cu tuș. 

1660 (7168) Iunie 12. Iași. — Ştefan Vvod. Mold. —Orig., Rom., Hârt. Cu 
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subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică în câră 
roşie. 

1661 (7169) Ianuarie 26. Iaşi. — Constantin Şerban Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere. — Pecetea 
cădută. 

1673 (7181) Ianuarie 28. Iaşi. — Ștefan Petru Vvod. Mold. — Orig., Rom. 
Hârt. — Cu subscrierea Domnului. — Pecete mică cu tuș, 

1675 (7184) Septemvrie 17. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

1682 (7190) Ianuarie 4. Iași.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri. 

1685 (7194) Septemvrie 5. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. ; 

1690 (7199) Noemvrie 5.— Constantin Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete timbrată. 

1691 (7199) Martie 15. Iași. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

1692 (7200) August 28. Iaşi.— Constantin Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mare cu tuş. 

1693 (7201) August 30. Iaşi. — Constantin Duca Vvod. Mold.—0Orig., Rom.,, 
Ilârt. Cu 2 subserieri.— Pecete timbrată. 

1694 (7202) Fevruarie 3. Iaşi. — Constantin Duca Vvod. Mold.—Orig., Rom., 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere.— Pecete mică cu tuş. 

1760 (7268) Iunie 11. — Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. 

1784 August 16.— Alexandru Constantin Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuş. 

Seutiri şi Milă. 

1659 (7168) Decemvrie 13. Iaşi. — Ştefan Vvod. Mold. —Orig., Rom., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere. — Pecetea cădută. 

1661 (7170) Decemvrie 15. Iaşi. — Istratie Dabija Vvod. Mold. Orig., Rom., 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere.— Pecetea stricată, 

1666 (7174) August 1. Iaşi.—Iliaș Alexandru Vvod. Mold.— Orig., Rom, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subseriere.—Pecetea stricată. 

1670 (7178) Fevruarie 13. Iaşi. — Duca Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt, 
Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică cu tuș. 

1675 (7184) Decemvrie 19. Iași. — Anton Rusăt Vvod. Mold.— Orig., Rom. 


Hârt. Cu subscrierea Domnului. — Pecete mică cu tuş. 
1699 (7207) Ianuarie 13. Iaşi. — Antioh Constantin Vvod. Mold. — Orig,, 


Rom., Hârt. Cu subsevierea Domnului. — Pecete cu tuş. 
1713 (7222) Octomvrie 15. Iași. — Nicolae Alexandru Vvod. Mold.—Orig., 
Rom., Hârt. Cu o subseriere.—Pecetea cădută. 


Satul Hdndsenă. 
1627 (7135) Maiu 18. Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. — Pe- 
cete cu tuș, 
1628 (7137) Octomvrie 11. Iași. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere: 
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1632 (7140) Mai 8. Piscani. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. — Cu 6 peceţi 
cu tuş. 

1637 (7146) Decemvrie 20. Iaşi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 7 sub- 
scrieri. — Cu 6 peceţi cu tuş. 

1637 (7146) Decemvrie 24. Iași. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt. 
Cu 1 subscriere.—Pecetea cădută. 

1699 (7208) Decemvrie 11. Iași. — Antioch Constautin Vvod. Mold.-— Orig,, 
Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. — Pecete timbrată. 

1703 (7212) Decemvrie 18. Iași. — Michaiii Racoviţă Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecete 
mică cu tuș, 

1780 Iulie 6.—Constantin Dimitrie Moruz Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mică cu tuş. 


Vi la Cotnari. 


1618 (7127) Noemvrie 16. Iaşi. — Radul Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere.—Pecete mică timbrată. 

1621 (7129) Iulie 4. Iași. — Alexandru Iliaș Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu 2 subscrieri.—Pecetea cădută. 

1625 (7134) Octomvrie 7. Hirlăi.—Radul Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mare cu tuş. 

1626 (7134) Martie 23. Iaşi. — Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere.— Pecete mare cu tuș. 

1628 (7136) Iulie 19. -— Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold. — Orig, 
Slav., Ilârt. Cu o subscriere.—Pecetea cădută. 

1630 (7138) August 27. Hirlăi.—Moisi Moghilă Vvod. Mold.—Orig., Rom,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică în 
câră roșie, 

1635 (7143) Maiui 10. Zapis.—Orig., Rom. Hârt. Cu 1 subscriere.— Cu 6 
peceţi cu tuş. 

1638 (7146) Iunie 26. Iaşi. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt. Cu 
2 subscrieri.—Pecetea cădută. 

1662 (7171) Octomvrie 8. Iaşi.—Istratie Dabija Vvod. Mold.—Orig., Rom,, 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere.—Pecetea cădută. 

1666 (7174) August 5. Iaşi.—Iliaş Alexandru Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Ilârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică în 
csră roşie. 

1669 (7177) Fevruarie. Iași. — Duca Vvod. Mold. — Orig., Rom, Ilârt. 
Cu subscrierea Domnului și altă subscriere.—Pecete mică cu tuș. 

1670 (7178) Maiu 16. Iaşi. — Duca Vvod. Mold.— Orig., Rom, Hârt. Cu 
subscrierea Domnului și altă subscriere.—Pecete mică cu tuş. 

— — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 3 peceţi cu tuş. 
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Vii la Sorogari. 

1608 (7117) Septemvrie 19. Iași.—Constantin Moghilă Vvoa. Mold. —0Orig,, 
Slav., Hârt. Cu subserierea Domnului şi alte 2 subscrieri.— Pecetea 
cădută. 

1622 (7131) Octomvrie 28. Iași.— Ştefan Tomşa Vvod. Mold.—0Orig., Slav., 
Hârt. Cu 2 subserieri. — Pecete mare cu tuş. 

1639 (7147) Martie 12. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. — 
Pecete cu tuș. 

1642 (7150) Ianuarie 20. Iaşi.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 sub- 
scriere. — Pecete cu tuş. N 

1662 Martie 20.— Zapis.— Orig., Grec., Hârt., cu o traducţiune românâscă. 
Cu 1 subscriere. 

1662 Iulie 2.— Zapis. — Orig., Grec., Hârt., cu o traducţiune românâscă. 
Cu 7 subserieri. 

1663 (7171) Martie 16. Iași. — Istratie Dabija Vvod. Mold.— Orig., Rom,, : 
Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere. — Pecete mică 
timbrată. 

1667 (7176) Noemvrie 15. Iaşi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 sub- 

scrieri, 

1673 Septemvrie 2.— Zapis. — Orig., Greec., Hârt., cu o traducţiune ro- 
mânâscă. Cu 5 subserieri.— Cu 2 peceţi, una cu tuş şi cea-laltă în câră 
nâgră. 

1692 (7201) Octomvrie 19.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

1708 (7216) Martie 2.— Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1767 August 17.—Grigorie Ioan Calimach YVvod. Mold. Cu 4 subserieri.—- 
Pecete cu tuş. 


Vie în hotarul satului Crăciunesci, 


1652 (7160) Martie 14. Iași. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt. Cu 
subscrierea Domnului și altă subscriere.—Pecetea cădută. 

1715 (7224) Septemvrie 8. Iaşi. — Nicolae Alexandru Vvod. Mold.—Orig,, 
Rom., Hârt.—Pecete mică cu tuş. 

— Aprilie 15. Vîrtopu. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri.— 
Pecete cu tuș. 

— — Zapis—Orig., Rom,, Ilârt, 

Tigană. 

1617 (7125). Iaşi.—Radul Vvod. Mold.—Orig., Slav., Ilârt. Cu 2 subserieri.— 
Pecetea stricată. 

1627 (7135) Martie 19. Iaşi. — Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului și alti subscriere. — 
Pecete mică în eră roșie. 

1628 (7136) Ianuarie 9. Iași.— Miron Bărnovschi Moghilă Yvod. Mold.— 
Orig., Slav., Ilârt. Cu 2 subserieri.—Pecetea cădută. 
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1635 
1638 


1667 


1671 
1679 


1694 
1704 


1705 
1705 
1736 
1737 
1740 
1751 
1756 


1756 
1765 


1787 


1788 


(7144) Decemvrie 17. Iaşi. —Vasile Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt. 


Cu 2 subscrieri.—Pecetea cădută. 


(7146) Aprilie 20. Iaşi. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subscriere.—Pecete mare cu tuş. 

(7175) Iulie 9. Iași. — Iliaș Alexandru Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere. — Pecete mică 
cu tuș. 

(7180) Septemvrie 26. Iaşi.— Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 7 sub- 
scrieri, 

(7187) Iunie 20. Iași. — Duca Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. Cu 
1 subseriere.—Pecete timbrată. 

(7202) Iulie 7. Iaşi.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 
(7212) Martie 16. Iași.—Michaii Racoviţă Vvod. Mold.—Orig., Rom,, 
Hârt, Cu 2 subscrieri.—Pecetea timbrată, stricată. 

(7214) Decemvrie 20. Iaşi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 4 sub- 
scrieri. 

(7214) Decemvrie 22. Iaşi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 4 sub- 
scrieri. 

(7244) Maiii 21.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete mică cu tuş, 

(7245) Iunie 11—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom, Hârt. — 
Pecete mică cu tuş. 

(7248) Aprilie 22.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mică cu tuș, 

(7259) Maiu 9. —Constantin Michail Cehan Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. 

(7265) Septemvrie 12. — Constantin Michail Cehan Rocoviţă Vvod. 
Mold. — Orig., Rom., Hârt. — Pecete cu tuș. 

(7265) Octomvrie 10. — Zapis. —Orig., Rom., Hârt. Cu 6 subserieri, 
Iunie 24. — Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

Septemvrie 16.—Alexandru Ioan Ipsilant Vvod,. Mold.— Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete cu tuş. 

— Alexandru Ioan Ipsilant Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş. 


—  Tanuarie 23. Iaşi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere, 


Satul Armâşană. 


1625 


1675 


(7133) Martie 15. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 7 subserieri. — 
Are şi o copie. 
(7183) Aprilie 26. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 11 subserieri. — 
Pecete cu tuş. 


1680 (7188) Martie 25. Iași. — Zapis. — Orig., Rom, Hârt. Cu 12 sub- 


scrieri. 
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1681 (7190) Decemvrie 12. Iaşi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 13 
subscrieri. — Pecete cu tuș. 

— Septemvrie 25. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. — Cu 3 
peceţi cu tuş. — Are şi o copie. 

— — Zapis. — Orig., Rom, Hârt. Cu 5 peceţi cu tuş. 


ŞEDINŢA DE LA 20 MARTIE 1901. 
Președiniţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


Se cetesce invitaţiunea primită pentru participarea la al cincilea Congres 
de fisiologie, care se va ţin6 la Turin la 17—21 Septemvrie 1901. 


Se cetesce procesul-verbal al Secţiunii Literare, prin care se arată că Sec- 
țiunea a dat d-lui 1. Caragiani spre examinare manuseriptul dicționarului 
macedo-român trimis de d-l I. Dalametra 

— Se iea act. 


Se cetesce procesul-verbal al Secţiunii Istorice pentru ședința de la 26 
Ianuarie, prin care se arată că Secţiunea a decis: 

a) Ca decopiarea de documente din archiva Vaticanului, cu care se ce- 
ruse a fi însărcinat d-l V. 1. Ghica, să fie amânată până se vor găsi per- 
sâne de o competinţă sigură în asemenea lucrări, cărora să li se încredin- 
ţeze o însărcinare de acest fel; 

b) Că Secţiunea a însărcinat pe d-l Tocilescu să examineze momoriul d-lui 
Fr. Zimmermann asupra numirii orașului Sibiiii și să-i aducă raport asupra 
cestiunii; 

c) Că Secţiunea a discutat propunerea d-lui N. Zonescu de a se face un 
premiă din fondul Cuza asupra însemnătăţii dilei de 24 Ianuarie, Unirea 
Principatelor. 


D-l V. A. Urechiă cetesce raportul Comisiunii însărcinate cu examinarea 
manuscriptului presintat la Premiul Adamachi despre Jstoria literaturii ”o- 
mâne de la Cantemir până la 1921. 

— Be decide a se pune la ordinea dilei în ședința viitore,. 

D-l N. Quinteseu observă că în raportul d-lui Urechiă se vorbesce despre 
părerea verbală dată de d-l Hasdeii asupra imanuscriptului în cestiune. D-l 
Quintescu cere ca d-l Hasdei să aducă în şedinţa viitâre părerea d-sale 
în scris. 
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ŞEDINŢA DE LA 21 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui P. Poni. 


D-l V. A. Urechiă cetesce următorul săi raport asupra manuscrip- 
tului despre Istoria literaturii române de la Cantemir până la 1821, 
presintat la concursul Premiului Adamachi: 


«Conformându-mă votului Academiei, din şedinţa de la 13 Martie, 
prin care ea respinse demisiunea mea motivată din Comisiunea nu- 
mită pentru examinarea lucrărilor ce se vor presintă la concurs asupra 
tesei: Istoria literaturii române de la 1700, am luat parte la întru- 
nirea Comisiunii, în o singură ședință, de la 19 Martie (de ieri). 
Ales Preşedinte al Comisiunii, am rămas încărcat cu obligaţiunea de a 
aduce la cunoscinţa plenului resultatele obţinute la acea întrunire. 

«D-l coleg Xenopol, deşi neînsărcinat de colegii săi ca să facă raport 
asupra singurului manuscript intrat la concurs, sub motto: «Deci eii 
«numai cât am aruncat sămînța şi am făcut ce-vă gătire—Petru Maior», 
a binevoit să deă cetire lucrării aci alăturate. 

«D-l B.P. Hasdeu a combătut verbal expunerea şi conclusiunile d-lui 
Xenopol, conchidând la nepremiarea lucrării, care după d-sa, e cu totul 
necorespungătâre tesei puse de o «/storie a literaturii române din 
«secolul X VIII.» După d-l Hasdeu, autorul face o greşită divisiune a 
materiei în epoce, o eronată înşirare de curente influențând miș- 
carea n6stră literară; încarcă lucrarea cu material cu totul strein de 
tesa pusă, comite erori grave de fapte, şi lasă, de altă parte, necom- 
pletă lucrarea, omiţend opere însemnate, ca panegiricul lui Ştefan- 
cel Mare, etc. 

«Dar d-l Hasdeu nedând în scris părerea d sale, eu prefer să nu 
continui a o analisă, rămânând ca d-sa însuși să aducă Academiei 
motivele ce-l îndâmnă să vă câră nepremiarea operatului în cestiune. 

«Cât pentru mine, cel al treilea membru al Comisiunii, ca unul ce 
n'am cetit operatul ţinut de d-l coleg Xenopol mai multe luni la Iași, 
am ascultat ambele păreri şi aştept; ca din desbaterile ce se vor pro- 
duce în Academie să mă luminez deplin. M& ţin în acâstă reservă, 
cu atât mai mult că, precum am avut neplăcerea să arăt, dându-mi 
demisiunea din Comisiune, d-l Xenopol ne-a spus mai dinainte numele 
autorului elaboratului, asupra căruia ne-a adus anexatul raport plin 
de aprâpe neţărmurite laude. 
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D-l A. D. Xenopol observă că în raportul d-lui Urechiă se gice, că d-l 
Xenopol a ţinut manuscriptul mai multe luni şi din acâstă causă d-l 
Urechiă nu l-a putut ceti. D-l Xenopol restabilesce faptele, că d-sa a 
primit manuscriptul în întâiele dile ale lunei Septemvrie şi l-a înapoiat 
la Academie după o lună, în întâiele dile ale lunei Octomvrie. D-l 
Xenopol cetesce apoi următârea expunere a părerii sale asupra ma- 
nuscriptului presintat la concurs: 


N 


«Manuscrisul presintat la Premiul Adamachi, având de subiect /s- 
toria literaturii Române de la Cantemir până la 1821, este o lucrare 
f6rte întinsă cuprinsă în 19 caiete, de mărimea unui sfert de câlă, şi 
conţinând cel mai mic 80 de pagine, cel mai mare 570 pagine, formând 
aproximativ materia a 3 volume de tipar în octavo mare. Lucrarea 
este împărţită în trei părţi: 1) Epoca lui Dimitrie Cantemir; 2) Epoca 
lui Chesarie din Râmnic; 3) Epoca scriitorilor Ardeleni. 

«Manuscriptul începe printr'o întroducere, în care se arată condiţiunile 
unei istorii literare şi greutăţile de învins pentru îndeplinirea unei 
asemenea opere; schițâză după aceea rolul însemnat al limbii şi li- 
teraturii grecesci în întrâga peri6dă studiată, care stă sub înrîurirea 
grecismului; apoi rolul literaturii poporane, cu care prilej autorul face 
o strălucită paralelă între viGţa boerului şi a ţăranului, spre a explică 
isvârele cele două din cari curge literatura acestui timp. 

«El spune: 


«Literatura populară o face poporul, dar cuvîntul acesta de popor e fârte 
vag și elastic. Din popor face parte mai ales ţăranul, apărătorul şi munei- 
torul acestui pămînt românesc, subit t6te stăpânirile întîmplătâre și sub tote 
exploatările nedrepte. E cel mai cinstit, mai moral și mai harnic din lo- 
cuitorii ţării și aşă a fost tot-deauna. Când boerimea păstrase numai puţin 
din bunul spirit al timpurilor vechi, când moleşirea începeă s'o cuprindă, 
când nu mai sciă să se lupte, când nu prea sciă să lucreze, sapa n'a cădut 
din mâna ţtranului, toporul i-a rămas la îndemână: ţâra a rămas bogată, 
fiind-că pămîntul a fost lucrat, şi dacă ar fi fost cine să poruncâscă, să spue 
cuvîntul ce se aşteptă din aceeași mulţime răbdătâre şi harnică, s'ar fi ivit 
şi cine s'o apere, 

«Nu numai atât. Pe când boerul se înfundă în umbra r&corâsă a ietacelor, 
potrivită pentru somnul lung de diuă, pe când, dus desubţiori,deţigan sai de 
ciocoii, eră închis, pentru primblare, în butca cu ferestruici rotunde, mă- 
runte, ţăranul îşi duceă vi6ţa subt cerul liber al lui Dumnedei, în faţa 
munţilor înălțători de suflet sati a câmpiilor mănâse, de cari se legaii amin- 
tiriă de muncă și de luptă. Spectacolul boerului erai alaiurile de o pompă 
burlescă, obscenele jocuri de păpușă, caraghioslicurile slugilor domnescă ;— 


Analele A. R.—Tom. XXIII.— Desbaterile. 10 
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spectacolul ţăranului eră marele, eternul spectacol divin al trandafiriilor 
ră&sărituri, al apusurilor roşii, al liniștitelor amiede de vară, al serilor mis- 
teri6se şi al clarelor nopţi de iârnă cu pămîntul de ghisţă şi cerurile de 
diamant. Boerul audiă musica pestrefurilor turcesci cântate de mehteri cu 
papuci şi antereie; ţăranul eră mângâiat în aspra lui muncă fără răsplată 
de glasul ciocârliei, salutând ivirea s6relui, de frâmă&tul frunzelor agitate 
de vîntul de sâră, de ţiriitul ritmat, de r&suflarea prelungă și tristă a câm- 
piilor în nopţile limpedi ale verii, de puternica orchestră a furtunii, domi- 
nată de glasul tunetului. Sub cerurile Dumnedeesci se deşteptai în sufletul 
curat al celui fără de păcate, al celui fără de r&splată, al celui fără de 
speranţă, simţiri pe cari ghiftuitul locuitor al curților din oraşe nu puteă 
măcar să le înţelegă. Simţiri triste, cum ai fost acele cari ai stăpânit tot- 
deauna sufletul poporului nostru nenorocit; simţiri de o tristeţe dui6să, ve- 
semnată, rare-ori simţiri de răsbunare, de ură r&spicată. Şi, când valul sim- 
țirii cresceă, când nu-l mai puteă cuprinde pieptul îndelung răbdător, ochii 
se perdeau în zarea de argint a nopţii, fluerul sună în tăcerea ei, şi în su- 
fletul naiv se săvîrşiă, fără voinţă și fără scop, misteri6sa prefacere a gân- 
dului trecător în cuvînt care rămâne, Se făceă ast-fel poesia, precum se fă- 
cuse înainte și precum se va face câtă vreme aceiaşi Gmeni vor duce aceeași 
vi6ţă, câtă vreme va mai fi «sălbăticie» mărâţă şi curată în acâstă ţeră.» 


«Metoda urmată de autor în expunerea istoricului literaturii române 
nu este nici acea cronologică curată, nici acea după genuri, ci acea 
a curentelor literare: curentul greco-latin; apoi acel al culturii reli- 
gi6se isvorît din activitatea Metropolitului Antim din Ţ6ra-Român6scă; 
curentul ardelean, şi curentul frances ce ne-a adus către înstrăinarea 
vieţii românesci. 

«Şi în curând, cu giub6ua, cu ișlicul, cu cațaveica, boerii şi cocnele 
din 'Țâra-Românâscă și Moldova aruncară vechile datini, vechile moravuri, 
vechile sentimente şi vechile idei, pentru a se europenisă, pentru a se ci- 
vilisă după noua reţetă făcătore de minuni, pe care o dădeau Francesii. Era 
traducerilor începu şi prin traduceri noul curent se răspândi, se întări, se 
generalisă. Crescuţi de dascăli streini, cetitori ai cărţilor streine, visitatori 
ai streinăţii, străbunii noștri începură, în a doua jumătate a secolului al 
XVIII-lea, opera de înstreinare, care s'a desăvîrşit în dilele n6stre.» 


«Intrând în materie, autorul începe cu cercetarea istoriogratiei în 
epoca I, studiând mediul cultural: In Moldova influenţa polonă şi gre- 
câscă, în Muntenia acea a şcdlelor Ardelene, unită cu cea grecâscă, 
studiu forte bogat documentat, mai ales în ceea-ce privesce înrîurirea 
culturală a Poloniei asupra Moldovei. Acest curent este studiat de 
autor dinante de secolul al XVIII-lea, de 6re-ce, deşi Polonia decădută 
în acest secol, nu a mai exercitat nici o înrîurire asupra Moldovă, 
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dar ideile Costinilor crescuţi în şcâla Polonilor «ai lucrat necurmat 
asupra cărturarilor din generaţiunile următâre». 

«Tot cu atâtea amănunţimi trece la schițarea influenţei grecesci, 
urmărind-o iarăși, cum se cuveniă, din timpuri mai vechi, pentru a 
arătă gradul până la care ea se împlântase în ţările române, în pe- 
ri6da pe care o studi6ză. 

«Documentarea acestui interesant şi prea însemnat curent este de o 
bogăţie extraordinară şi ar trebui să reproduc file întregi cu citaţi- 
uni cu tot, spre a vă da o idee despre acâstă variată şi sănătâsă eru- 
diţiune. Încheerea autorului îndreptăţesce acâstă mare luare aminte 
dată curentului grecesc. 

«EI spune: 


«Ast-fel se formă, se întări şi se mănţini, cu o 6re care slăbire către 
sfirşit, puternicul și largul curent al culturii elenice în Principate. In Bu- 
curesci şi Iaşi se refugiă sângele cel mai preţios al creştinătăţii răsăritene, 
pentru a fi aruncat apoi cu forţă până la extremităţile corpului ortodox. 
Aceste două oraşe cuprinseră, resumară, adăpostiră tot ce eră mândru şi 
luminat între creştinii supuşi Sultanului. 

«Ac6sta nu eră cultura nâstră, deşi eră gloria n6stră. Insă cultura ro- 
mân6scă s'a format din acest impuls, cu aceste modele. Alegerea cărţilor, 
orînduirea lor, alcătuirea formei se făcii sub influenţa acestei vechi lite- 
raturi înviate cu banii noştri şi pe pămîntul nostru. Trebuiă să vedem 
isvorul, înainte de a urmări cursul tot mai limpede, mai repede, mai bine- 
făcător al rîului.» 


«Trecând la studiul cronicarilor din acâstă epocă, autorul cercetâză 
întâiu pe Nicolae Costin, cu care prilej autorul dă o amănuntă și bogată 
notiţă asupra familiei din care a eșit cronicarul, precum și onu mai 
puțin documentată biograiie asupra lui Nicolae Costin însuși, trece 
după aceea la analisa Cesornicului Domnilor cu o bună caracteristică 
a modului de a scrie al lui Nicolae Costin, care a întrebuințat multă 
erudiţiune de paradă. 

<Trecând la Letopiseţul lui Nicolae Costin, autorul cercetâză întâi 
materialele interne ale cronicei, cu care prilej caracteris6ză deosebirea 


y 


dintre Nicolae Costin şi ilustrul său tată Miron... 


«Nu se pâte o deosebire mai mare decât aceea care există între tată și 
fii. Miron e un poet, un pasionat, un ambițios, deschidător de cale în cul- 
tura nâ&nului săi și făuritor de teorii, iar în politică un entusiast şi un 
visionar. Nicolae e un pedant rece, prudent, măsurat, un compilator prin 
vocaţiune, mândru că mergepe urme streine;iar politica sa e făcută totă 
din iertare, abdicațiune şi resignare. Pe cât e de simpatie cel dintâiă în 
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greșelele lui chiar, pe atât acesta de al doilea nu atrage nici prin însuși- 
rile pe cari le are. In ori-ce împrejurări, Miron Costin ar fi fost cine-ă; 
pe când Nicolae Costin datoresce totul altora: şedlei care l-a format și pă- 
rintelui pe care s'a simţit dator să-l imite. Spontanei, fără îndemn și fără 
exemplu, el n'ar fi dat nimic.» 


«Ac&stă caracteristică este apoi desvoltată cu prilejul analisei operei 
lui Nicolae Costin. Pentru a explică ideia cronicarului de a întroduce 
istoria lumii în letopiseţele ţării, autorul cercetăză începutul de scri- 
eri privitâre la istoria universală, la Români, de la Moxa până la 
Costin. 

«O nouă comparaţiune între Nicolae Costin și marii săi predecesori, 
Ureche și Miron Costin, pune și mai bine în lumină inferioritatea lui 
Nicolae. 


«Pentru criticul literar, Nicolae Costin n'are însemnătate. Frasa sa mai 
largă, mai complicată, mai erudită, făcută după frasa cărţilor ce cetise și 
studiase, mare energia scurtă a lui Ureche, nici mlădierea blândă a lui 
Miron Costin. După luptătorul cu mâna abiă deseleștată de pe sabie, după 
poetul visionar cu mâna pe fruntea-i largă de întrevădător al viitorului, 
avem cărturarul sec, «viermele de carte», pisărul erudit, cu călimările în 
brîu și volumele subţisră. In inima de pergament a acestui erudit nu r&- 
sună nimic din marea, vecinica lume vie, ochii săi reci vedeaii numai litere 
şi forme, iar nu idei şi sentimente, inteligenţa lui fără aripi se tîră în 
nestrăbătutul tufiș al contradicerilor mărunte, din cari nu se puteă descurcă. 
Trecutul îl etichetă, pentru present n'aveă nici un interes,—iar viitorul nu 
puteă să-l vadă.» 


«Dacă însă până la Constantin Duca, Nicolae Costin se încă în intor- 
maţiunile interne şi externe ce le aveă înainte, de acolo încâce, când 
scrie de la dînsul, din propria lui experienţă, el devine om de partid 
pătimaş şi hulitor pentru protivnici, lăudător pentru Domnii ce-i voesce 
binele, între alţii pentru Domnul Grec Nicolae Mavrocordat. 

«De la Nicolae Costin autorul trece la cercetarea celor-lalţi cronicari : 
Axinte Uricarul, Radu Popescu, Nicolae Mustea, Ioan Neculcea. 

«In cap. II, autorul trece la Dimitrie Cantemir, analisând aci cu 
aceeaşi răbdare tâte isvârele ce au stat la îndemâna Domnului Mol- 
dovean, spre a scrie cronicul. Pentru a lămuri opera lui Cantemir 
«Visa lui Constantin Cantemir», autorul intră în amănunţimile isto- 
rice ale ţărilor române din acele timpuri, îndreptăţind ast-fel lunga 
lui cercetare. 


«In resumat şi încheind acâstă lungă cercetare, care eră indispensabilă 
pentru o carte care până acuma n'a fost supusă eriticei,—cine vrea să ce- 
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tâscă o interesantă povestire din trecutul Moldovei, pâte luă cu încredere 
în mână «Vi6ţa lui Constantin Cantemir», dar cine va cercetă adevărul, 
va trebui necontenit să întrebe aiurea, pentru a îndreptă greşelile de fapte 
şi a rectifică judecăţile». 

Tot aşă procedâză cu «Istoria Cantacuzinilor». Pentru a explică ale- 
goria lui Cantemir «Istoria Ieroglifică», autorul o precedâză de o f6rte 
amănunţită expunere a intrigilor nenumărate ce se petreceau pe tim- 
pul lui Brâncoveanu pentru tronul Moldovei, şi după aceea se întrâbă: 
«In ce chip se oglindesce istoria reală, viţa politică, luptele de par- 
«tide ale Moldovenilor, între anii 1700—1705, în alegoria Domnului scrii- 
«tor? Pentru a înţelege fabula plină de alusiune, trebuesce să cun6scem 
«amănunţit realitatea, s'o reconstituim, fiind-că până acum ea nu fusese 
«reconstituită.» Amestecul istoriei politice în istoria literară îşi are deci 
explicarea în nevoia de a înţelege operele literare şi, într'adevăr, expli- 
carea istoriei ieroglifice, care până acum a fost adevărate ieroglife pen- 
tru cetitor, capătă rost şi înţeles. 

«Autorul apoi analis6ză şi lămuresce tendinţele intelectuale ce ai 
împins pe Cantemir a întreprinde o ast-fel de stranie lucrare. 

«După aceea analis6ză Zstoria Împerăției Olomane, stabilind, prin o 
cercetare amănunţită, data alcătuirii acestei scrieri, dovedind o cetire 
fârte sîrguitâre a tuturor scrierilor lui Cantemir, pe cari le confrun- 
teză pentru a stabili filiaţiunea lor în cursul timpului. 

«In sfîrşit analis6ză şi Descriptio Moldaviae. Capitolul asupra lui Can- 
temir numără vre-o 327 pagini şi credem că este un studii asupra ma- 
relui scriitor Principe, cum nu se puteă face mai bine în starea de 
astădi a cunoscinţelor n6stre. 

«Cap. III al părţii 1 (Literatura, religi6să), deşi mult mai scurt — 91 
pagine — este unul din cele mai interesante, mai ales prin desfăşura- 
rea activităţii Metropolitului Antim Ivireanul şi analisa amănunţită 
a părţii originale a Didachiilor lui, analisă ce până acuma nu a fost 
făcută de nimeni. 

«Autorul sfirşesce partea I a lucrării sale prin o paralelă între în- 
semnătatea celor 2 curente literare, acel religios şi acel laic, mai inte- 
resant şi singur original, represintat prin cronici. El spune: 


«Cel din urmă a fost mai înalt, cel d'al doilea mai adînc; cel din urmă 
ne face mai multă cinste, cel-lalt ne-a adus un folos imediat mai general. 
Cronica o făceaii boerii mari sai mici, casnicii lor pentru Domn, pentru 
clerul Vlădicilor şi călugărilor mai învăţaţi, pentru boerime. (De aceea, între 
alte motive, nici nu se tipăriă cronica, — Nota aut.) Cartea bisericâscă se 
traduceă pentru t6tă lumea, pentru umilul preot de sat, care o cetiă, şi pentru 
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şerbul care o audiă cetindu-se. Prin cartea sfîntă, prin cartea de slujbă, 
prin tile, care se audiă şi se cetiă, nu odată, de două ori, c1 necontenit, 
dilnie,s'a în trodus în gândirea fie-căruia ordine, în forma fie-căruia armonie, 
în scrisul celor ce sciai să scrie norme ortografice. Și fiind scrise într'o 
limbă comună aprâpe tuturor Românilor, limbă care fusese a celor d'întâi 
tipărituri religi6se, ea formă un fel de legătură, de puterea căreia n'aveaă 
cunoscinţă cei legaţi printr'însa, între fragmentele răzlețe ale n6mului. 

«Acesta a fost binele pe care l-aă făcut umilii traducători şi harnicii ti- 
pografi din Buzăi, Snagov, Râmnic, Târgovişte, Bucuresci, Iaşi şi Bălgradul 
Ardâlului.» 


«Cartea II cuprinde epoca lui Chesarie din Râmnic, 1730—1780. Este 
mult mai scurt tratată, în trei mici capitole: O întroducere, cultura şi in- 
fluenţa; cap. I istoriografie și cap. II literatură religi6să, cuprinde însă 
şi nisce anexe, anume două excurse asupra cronicelor muntene şi a celor 
moldovene înainte de 1700 și un apendice de documente. Aceste anexe 
se cuvin însă la epoca |. 

«In acestă epocă se observă o mare decădere literară pe t6tă linia; 
causa este explicată de autor ast-fel: 


«Căci o literatură nu trăesce numai din existenţa cetitorilor și a patro- 
nilor, din pensionarea bogată şi lauda representanţilor ei. Ea este—când e 
vrednică, prin originalitatea ei, de numele de literatură—o manifestaţie de 
consciinţă, de vitalitate, o făgăduială de desvoltare şi de prosperitate pentru 
poporul care e în stare s'o aibă. Când un popor nu-și trăesce decât diua 
de astădi, când privirile lui nu se uită rîvnitâre sai pline de părere de 
răi în trecut, când nu urmăresc nimic în zarea viitorului, el nu pâte să 
aibă, cu un ast-fel de suflet înjosit, o adevărată literatură. Se pâte dice că 
acâstă manifestare superidră, acâstă expresiune a vieţii unei naţiuni, care o 
resumă t6tă, în însușirile și defectele ei, e ca strălucirea ochilor, ca lumina 
din ochii omenesci, şi acâstă lumină n'o ai bolnavii, bătrânii, cei cu trupul 
sait sufletul ruinat». 


«Aceste consideraţiuni sunt sprijinite prin speranţele ce se legaiă de 
expediţiunea lui Petru-cel-Mare și prin amintirea, întreţinută de cro- 


nicari, a originii romane a poporului român. Pe când în epoca acâsta 
ambele isvâre lipsesc. 


<Tăcură. In literatura lor, multă vreme nu se mai audi nici o protestare, 
nu mai r&sună nici o chemare către viitor, nu mai plânse nici o duioşie 
pentru trecut. In apostolii de odinidră — ale căror cuvinte le copiai ur- 
mașii pentru cunoscințele ce cuprindeau numai, şi nu pentru sufletul ce le 
stăpâniă — în acei propovăduitori ai cuvîntului de mândrie şi de încredere, 
nu mai credeă nimeni; erau nisce profeţi mincinoși, cari înșelase și rătăcise 
lumea. « Capul plecat, sabia nu-l taie», a scris, prefăcut cu timpul, asimilat 
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la bătrâneţe cu tinerii între cari trăiă, un credul din vemea veche, Neculcea. 
De ce să mai lupte, de ce să mai cr6dă, de ce să mai aştepte? Iși coboriră 
sufleţul de la muntele, pe care se dăduse pentru părinţi tablele legii, la tri- 
vialitatea câştigurilor ilicite, intrigilor mici pentru scopuri nevrednice, ri- 
valităţilor de persâne. 

«De acâsta scăduse sufletul nâmului şi cu dinsul scădu şi literatura prin 
care acest; suflet se exprimă, strălucesce vecinic în vederea tuturor.» 


«Cu tâte acestea, în acâstă epocă se întinde mai mult cultura gre- 
câscă şi se organis6ză mai bine şcâlele, ceea-ce explică cum de isto- 
riografia din ţările române este în mare parte grecâscă, represintată 
prin scriitori greci, precum Daponte şi Depasta. 


«Acâsta e istoriografia grâcă din a doua peri6dă, puţină şi săracă, operă 
a unor cărturari a căror sciință şi înălţime de vederi nu se apropiaii de 
ale lui Alexandru Mavrocordat Exaporitul și Dosofteiă sai Chrisant Notara. 
Contrastul e şi mai mare, când trece cine-vă de la generaţia de istorici ro- 
mâni a lui Constantin Căpitanul, Radu Popescu, a lui Constantin Cantacu- 
zino, a Costinescilor, a lui Neculcea și Dimitrie Cantemir, numele cele mai 
mari din t6tă literatura românâscă de până la sfirșitul secolului al XVIII-lea, 
la epigonii palidi, cari sunt în Moldova Ienachi Kogălniceanu și Canta, în 
Ţ6ra-Românâscă continuatorii anonimi ai vechilor cronici mari și chiar 
Michaiu Cantacuzino și lenăchiţă Văcărescu, scriitori de transiție, aceștia 
din urmă». 

«Autorul trece apoi la studiul lui Amiras forte amănunţit, în care 
arată legăturile lui cu cronicele anteridre, trece apoi la cronicarii ro- 
mâni Canta şi Cogălniceanu, precum şi la condica de obiceiuri a lui 
Iordache al 2-lea logofăt. Pretutindenea biografiile autorilor sunt ur- 
mărite şi reconstituite pe basa unei bogate și sigure erudiţiuni. 

«Cartea III, 1780—1821, începe printr'o întroducere : Cultura și influ- 
ența — 304 pagine,— în cari studi6ză renascerea curentului românesc, 
apoi analisâză curentul frances care, deşi a fost studiat de mai multe 
ori până acuma, este documentat în mare parte în chip cu totul ori- 
ginal; în sfîrşit curentul Ardelean. 

«In capitolul I, Istoriografia, se ocupă la început despre modul cum 
ai pătruns ideile Arddlului în Principate, un studiii fârte coinplet, 
basat pe informaţiuni de o uimitâre bogăţie; basat între altele şi pe 
cercetarea manuscriptelor din Academia Română. 

«Asupra acestui schimb de idei autorul spune: 


«Asemenea idei cum erai ale Ardelenilor nu puteaii pătrunde de odată 
în «ţ6ră», pentru a fructifică şi acolo. Dacă ar fi străbătut iute, adoptarea 
lor ar fi fost numai o modă trecătâre și n'ar fi folosit la nimic, căci Gmenii 
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nu erait încă pregătiţi pentru a şi le asimilă serios, pentru a și le trece în 
sânge, pentru a-și trăi vi6ţa din ele. Ele ar fi venit pe aripa iute a vîntului 
modei, ar fi stăpânit despotic, cum stăpânesce tot-deauna acâsta din urmă 
şi ar fi dispărut ca și cum n'ar fi fost nici odată. Dar pentru binele nostru, 
ideile de regenerare nu trecură munţii sub acâstă ușâră şi strălucitâre formă. 
Fura un cuvint de credinţă nouă, care se predică laborios în mijlocul su- 
ferinţelor, care lumin6ză pe încetul, dar nu-și perde repede lumina. Nu o 
uimire de fulger, ci zorile unei dile lungi şi frumâse.» 


«Inainte de a ajunge la Beldiman, autorul cercetâză t5te cronicele 
rimate ale Moldovei de la sfîrşitul vâcului al XVIII-lea. Biografia lui 
Beldiman dovedesce o bogăţie de informaţiuni extraordinară. Tot așă 
stă lucrul şi cu cercetarea croniceior şi a apologiilor grecesci asupra 
unor Domni greci din Muntenia, înainte de cronicele cele înseinnate 
grecesci şi românesci de la începutul vâcului al XIX-lea (Manolache 
Persanul, Atanasie Comnen Ipsilante, Dionisie Fotino, Filipide, şi din- 
tre Români Dumitrache Varlam, Pitarul Christache, Michail Cantacuzino 
cu cele 2 scrieri ale lui, Geneologia şi Chronologia critică, Enache Văcă- 
rescu). Studiul Genealogiei Cantacuzinescilor şi acela al lui Enache Vă- 
cărescu este de asemenea f6rte bogat documentat şi conţine o analisă 
dusă până la cele de pe urmă amănunţimi. 

«Acâstă parte a cap. I conţine 290 pagine. Scriitorii Ardeleni, cari 
formâză partea II a capitolului, este un voluminos caiet de 561 pagine, 
care conţine o „analisă mai mult internă a scriitorilor Ardeleni, dove- 
dind o cetire a lor deplină şi amănunţită, precum şi o deplină pă- 
trundere a lor. Erudiţiunea devine, din extensivă, intensivă şi, basat pe 
acest studii amănunţit, autorul ne dă caracteristice exacte şi frumos 
alcătuite ale marilor opere ale scriitorilor Ardeleni. 

«Iată cum caracterisâză el cronica română a lui Şincai: 

«E acâstă operă așă de folositâre, clădită pe atât de adîncă şi de solidă 
temelie, acâstă operă de răbdare și de pasiune, o operă literară, o istorie 
a nâmului, cum credeă că face Şincai înălțând-o? Există o armonie în acâstă 
gredie piramidă funerară înălţată de mâni pi6se şi harnice pe mormîntul 
trecutului nostru ? Trăesce acâstă carte, cum trăesc cărţile, din câtă viţă 
omenâscă a fost închisă în ele? Sau pietrele s'aii aşezat cu stăruinţă fără 
ca între ele să se închidă ce-vă furat din sufletul meşterului ? 

«Nu e operă literară, deşi autorul ei ar fi dorit așă de mult s-o facă, deși 
a oferit sufletul săi pentru trăinicia clădirii. Dar sufletul n'a sciut să-l fixeze 
prin farmecele poetului și marele monument a r&mas pentru cât va dură încă 
o zidire m6rtă și pustie, în care rătăcesc numai, învingând obosâla, care 
înlătură pe cei-lalţi, cercetătorii de adevăr, urmăritorii de informaţiuni, 

«Ori-ce s'ar dice, din pietate pentru om, pentru suferinţele sale, pentru 
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sfintele sforțări desinteresate ale unei epoce admirabile, cronicul lui Șincai 
rămâne o compilaţiune. S6mă&nă tot aşă de puţin cu istoria, cu vi6ţa adecă 
învi6tă, pe cât s6mă&nă de puţin plantele exotice, uscate și păstrate în raf- 
turile numerotate ale unei farmacii, cu pădurea ecvatorială care le-a pro- 
dus, în care ele aii trăit în lumina dogoritâre a sârelui, pline de sevă, de 
col6re şi de putere. Comparat cu un alt compilator, N. Costin însă, Șincai 
e un lucâfăr. Ce informaţiune judiţi6să și exactă, ce putere și siguranţă, 
în judecată, ce concisiune în formă! Pe cât Logofătul e de zăpăcit, pe atâta 
Ardeleanul e de conscient, pe cât acela e de difus, pe atâta acesta e de strîns 
în expresiunea sa, pe cât de medieval e Moldoveanul, pe atât de moderne 
Şincai. Dar a-i compară, ar fi să alături bâiguitura mișcătâre, dar întune- 
cată a copilului cu vorba respicată a omului matur. 

«Apropiat de Cantemir, Şincai n'are însuşiri pe cari le aveă acela. Cantemir 
scie multe, se amestecă în multe, se pricepe chiar în multe. Are tâte calită- 
țile și defectele spiritelor cari, din chemare sait din educaţie, aii o activitate 
risipită pe multe drumuri. Ce nu scie ? Musică apusână, musică tureâscă, geo- 
gratie, astronomie, medicină, logică, fisică; e poet r&ii, narator de multe ori 
interesant şi vioiii, dătător de canâne şi alcătuitor de opere de erudiție. Scrie 
românesce, latinesce, turcesce; ar fi putut scrie tot aşă de bine grecesce, 
slavonesce, rusesce. Și activitatea acâstă prodigi6să se însufleţesce în jurul 
unei activităţi politice însemnate: intrigi la Constantinopol, stăpânire în 
Moldova, expediţii și consilii de stat muscălesci. 

«Ragla activităţii lui Cantemir e deci mult mai întinsă. Dar şi lumina se face 
mai slabă răspândindu-se pe un câmp așă de vast. Sunt părţi penumbrate, 
altele întunec6se cu totul. Scriitorul e inegal și omul politic e distras sai îm- 
pedecat de teorii. Totalul produce un efect mai mare, o impresie mai pu- 
ternică, dar fie-care parte luată în deosebi nu resistă tot-deauna cercetării. 

«Totuși n'avem a face numai cu chaotice, mârte membra disiecta. Acest 
corp disproporționat, imens şi imperfect, e mişcat de un suflet, de același 
suflet. Un suflet de curiositate pasionată pentru ori-ce, de ori când, de ori 
unde, un suflet însetat de sciință, un suflet de sentimentalitate lacomă și 
absorbantă. 

«Nu așă e Șincai. Acesta e numai istoric. Cartea lui e cronica; gramatici, 
abecedare, aritmetică, catechisme, acestea le-a făcut alt-cine-vă, funcţionarul, 
directorul care a coexistat cât-vă timp cu istoricul trăind în bună înţele- 
gere cu el, fiind-că amândoi luptai pentru același scop naţional. Numai 
istorie și numai istoricul n6mului săi. 

«Şi aici stă încă o deosebire: o deosebire fârte mare. Cantemir iubiă 
sciinţa pentru sciinţă și numai târdiă, în duioșia și părerile de răi ale oxi- 
liului, se amestecară elemente pasionale în activitatea sa sciinţifică. Şi chiar 
şi atunci, aceste note eraii note de întovărășire, note secundare, dominate 
cu totul de nota de căpetenie a iubirii pentru sciinţă, notă înaltă, clară, 
puternică. 
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«Şincai, el, n'ar fi scris nici despre musica Turcilor, nică despre antichi- 
tățile Chirghișilor, nici despre vicisitudinile împărăției Osmanilor. Pe dînsul 
îl interesă un lucru: nâmul săi, depărtatul, gloriosul, eternul săi n6m roman 
de la Roma lui Romul până la Românii Imp&ratului Francisc și ai Sulta- 
nului. Se pasionase pentru sciinţa acâsta a istoriei, nu pentru că eră născut 
cu un temperament de cercetător, ci pentru că așă se puteă mândri n6mul 
umilit al toleraţilor, iobagilor, celor afară din lege. Răbdarea sa, munca 
sa, suferinţele sale, opera şi viţa sa, ardeau tămâie mirositâre, înaintea 
altarului naţiei.» 

Tot așă sunt tratate și cele-lalte 3 caiete, din cari unul expune lite- 
ratura religi6să, cel-lalt beletristica, termen cam improprii, întru cât 
cuprinde și cărţi de sciinţe, şi ultimul capitol Asaki şi Lazăr. 


«In deobşte, lucrarea ce ni se presintă spre premiare este oporă de 
cea mai mare valdre, care resumă tot ce se scie până acuma asupra 
desvoltării literare a Românilor în decursul secolului al XVIII-lea. Cu- 
noscinţele autorului sunt cele mai întinse cu putinţă, nimic nu a r&mas 
neexplorat de el, mai ales că are o forte bogată cunoscinţă de lucrări 
inedite, din cari ne dă un volum întreg de documente din cele mai 
interesante, privitâre la istoria literară, în apendicele notat mai sus. 
Tot ce s'a scris este cunoscut și utilisat; de el și erudiţiunea lui este în- 
tr'adevăr uriașă. 

«Pote că cetirea unei scrieri basate pe informaţiuni atât de multiple 
să fie cam obositâre; dar în ori-ce cas este un tesaur nesecat pentru 
tot cel ce vrea să cunbscă una din bogatele materii tratate. 

«Este o lucrare fundamentală asupra epocei literare tratate şi cu- 
n6scerea trecutului nostru se va îmbogăţi de sigur cu un adaos de 
mare preţ. 

«Autorul are şi defecte. Care carte este lipsită de acestea? — De- 
fectele constau mai ales în orînduirea materiei şi în împărţirea ei. Au- 
torul nu scie ce vrea să dică nevoia de a mai odihni mintea, mai ales 
într'o carte cam obositâre la cetit; sunt capitole de 560 pagine la o laltă, 
fără nici o tăetură, fără de nici un popas. Bună-dră ce eră mai natural 
decât ca să împartă capitolul în paragrafe, potrivit cu scriitorii ana- 
lisaţi. De exemplu: Samuel Klein un paragraf, George Şincai al 2-lea, 
Petru Maior al 3-lea, şi aşă mai departe. In loc de a face așă, autorul 
începe la pag. 1, capitolul săii, sus de tot, fără a-i pune măcar un titlu, 
și pune punctul final la pag. 561. Apoi trecerea de la un autor la altul 
este așă făcută, în cât nu există nici o pausă într'înșii. In acâstă pri- 
vinţă este absolut necesar de a se face tăeturile trebuitâre, precum și 
încheerile fie-cărui paragraf şi începuturile celor nouă. 
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«Mai multe materii cari încurcă prea tare textul, precum prea multe 
amănunţimi asupra biografiei Cantacuzinescilor, ar trebui relegate în 
excurs, pentru a mai ușură textul. 

«Une-ori se revine de două ori asupra materiei în două locuri deo- 
sebite, precum asupra încercărilor de istorie universală a Românilor. 

«In deobşte partea formală a literaturii, stilul autorilor este trecut 
cu vederea, ceea-ce de sigur este o lipsă în istoria literaturii. 

«T6te aceste defecte se pot uşor îndreptă şi scrierea păstrâză netă- 
găduita val6re, constituind una din lucrările cele mai însemnate ve s'aă 
scris în timpul din urmă asupra trecutului vieţii românesci. Ar fi 
cea mai mare perdere şi o adevărată crimă, ca acâstă lucrare să nu 
vadă lumina dilei. De aceea o recomandăm cu tot dinadinsul aten- 
țiunii onoratei Academii, spre a fi încoronată cu premiul la care a 
concurat.» 


D-l B. P. Hasdeu dice că d-sa a cetit manuscriptul întreg; nu şi-a 
scris părerea asupra lui, şi de aceea expune verbal impresiunea pe 
care lucrarea a produs-o asupra d-sale. D-l Xenopol, în raportul săi, 
f6rte elogios, a constatat că lucrarea nu este împărţită bine şi prin 
urmare nu este destul de sistematic expusă. Acâsta este un mare 
defect. Autorul nu a înţeles nici subiectul concursului. Academia a ce- 
rut istoria literaturii române din epoca desemnată, nu a literaţilor. 
Autorul ar fi trebuit să examineze numai scrierile făcute în limba 
română, căci numai acestea formâză literatura românâscă. Descriptio 
Moldaviae a lui Cantemir, spre ex. e scrisă latinesce, deci nu face 
parte din literatura românâscă. Luând scrierile făcute în limbi streine 
de Români şi socotindu-le că fac parte din literatura românâscă, auto- 
rul ar fi trebuit să cuprindă în lucrarea sa şi pe Antioch Cantemir, 
care a scris rusesce, dar a fost Român. Scrierile lui Dimitrie Cante- 
mir, compuse latinesce, despre Istoria Imperiului Otoman, despre mu- 
sica turcâscă şi altele asemenea, nu fac parte din literatura românâscă. 
Autorul a băgat în scrierea sa şi autori greci de n6m, cari n'aii 
scris nici odată nimic românesce. Fotino este un istoric preţios, dar 
nu pote face parte dinliteratura românâscă.—Un mare defect în acâstă 
lucrare este stilul. Autorul repetă de multe ori aceeaşi idee în trei 
frase consecutive. Stilul este în general fârte neîngrijit. O istorie a 
literaturii române trebue să fie nu numai o cercetare de erudiţiune, 
ci mai ales să fie bine scrisă românesce, să fie interesantă ; dar chiar 
d-l Xenopol a constatat că lucrarea din manuscript oste obscură, adesea- 
ori f6rte grei de cetit, obositâre. Chiar erudiţiunea din acâstă lucrare 
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este falsă, în acest înţeles, că autorul vorbesce de multe lucruri, cari 
nu ai a face cu literatura românâscă, cum ar fi, spre exemplu, când 
un istoric român ar cită pe Confucius. Autorul pune străini în lite- 
ratura românâscă şi uită bucăţi literare de valdre mare, cum este Pane- 
giricul lui Ştefan-cel-Mare, una din cele mai frumâse scrieri româ- 
nesci produse în secolul XVIII şi care a fost descoperită de r&posatul 
Kogălniceanu şi publicată de d-l Hasdeu. Conclusiunea d-lui Hasdei 
este că acâstă lucrare nu merită să fie premiată; materialul adunat 
într'însa ar put servi puţin pentru un scriitor, care ar voi să facă 
în viitor istoria literaturii acelei epoce. 

D-l A. D. Xenopol repetă că lucrarea trebue să fie negreșşit premiată. 
Trecutul nostru, mai ales în ce privesce activitatea culturală, este prea 
puţin cunoscut. O lucrare ca cea de faţă contribue f6rte mult la lăr- 
gir€a cunoscinţelor nâstre în acâstă privinţă. Lucrarea are defecte şi 
Gre-cari lipsuri; dar acestea sunt forte neînsemnate faţă cu multa lu- 
mină nouă, care se aduce printr'însa asupra însemnatei epoce pe care 
o trat6ză. D-l Hasdeiă gice că e răi, că autorul a examinat şi scrierile 
autorilor români făcute în limbi străine. O lucrare ca acâsta nu pâte 
fi respinsă, pentru-că dă mai mult decât sa cerut, chiar dacă ar fi 
nediscutabil principiul d-lui Hasdeii. Lucrarea este de o erudiţiune 
uimit6re, şi tocmai asemenea scrieri ar trebui să fie premiate de Aca- 
demie. Intr'însa se cuprind cercetări largi, informaţiuni de cel mai 
mare preţ, în mare parte necunoscute până acum. Este o lucrare forte 
seri6să, care trebue să fie premiată de Academie. 

D-l D. Sturdza se bucură că vede un raport mai larg asupra lu- 
crării presintate la concurs. D-sa nu a cetit lucrarea, şi asupra valdrei 
ei se referă natural la cele augite din raporturile Comisiunii. Cu acâstă 
ocasiune repetă observaţiunea ce a făcut şi altă dată, că temele puse 
la concursurile premiilor Academiei sunt în general prea vaste. Din 
acâstă causă ne vin lucrări pline de scăderi, chiar când aii într'însele 
Şi părţi bune. Ar fi mai bine să se pună subiecte restrînse, ca con- 
curenții să p6tă face lucrări complete și bine îngrijite, atât în pri- 
vinţa cuprinsului cât şi a formei. Monografiile de acest fel sunt nece- 
sare, și în timpurile nâstre sunt fârte obicinuite în tâte sciinţele. Este 
natural că o lucrare premiată de Academie trebue să fie îngrijit scrisă 
ca stil și ca limbă. La noi mai ales, Academia trebue să fie severă în 
acâstă privinţă, pentru că noi suntem tocmai în epoca în care se for- 
mâ6ză limba literară. La naţiunile a căror limbă literară este formată, 
nici nu se mai pot face opere răii scrise ca stil și ca limbă. D-sa s'a 
bucurat de cele audite în privinţa cuprinsului lucrării de faţă, de 
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cercetările şi de erudiţiunea adunată într'însa de autor, şi crede că 
Academia trebue să pună mare preţ pe asemenea lucrări erudite. La 
noi ori-ce lucrare istorică, fie politică, fie literară, este grea, pentru că 
nu sunt încă puse basele pentru cunoscinţa sigură şi seri6să a trecu- 
tului şi, când vin lucrări, cari contribuesc la așezarea acestor base, 
ele se cuvine să fie apreciate de Academie. 

D-l Gr. G. Tocilescu dice că cu drept cuvînt a spus d-l Sturdza, că 
într'o scriere istorică nu este destul să se adune date şi material, ci 
că trebue ca scrierea să aibă şi formă îngrijită, şi Academia mai ales 
se cuvine să fie severă în acâstă privinţă. Acâstă calitate lipsesce cu 
totul scrierii de faţă. D-l Tocilescu cetesce un alineat privitor la Can- 
temir şi arată că este confus şi lipsit de precisiune. Academia trebue 
să deprindă pe 6meni a cugetă drept şi a scrie frumos. In Academie 
nu este destul erudiţiunea; trebuesce şi forma. Lucrarea este lipsită 
şi de împărţirea absolut necesară într'o scriere bine făcută; ar fi o 
greșâlă ca Academia să premieze o asemenea scriere. 

D-l D. Sturdza ar dori ca aceste cuvinte ale d-lui Tocilescu să fi fost 
în trecut spuse și în alte ocasiuni, când s'au susţinut şi s'au premiat 
lucrări mult inferidre acesteia. Nu trebue să exagerăm lucrurile. S'a 
dis, spre exemplu, că este o greşălă a autorului de a fi examinat tote 
scrierile lui Cantemir, şi acelea cari aii fost scrise în alte limbi. Ac6sta 
este evident fals, pentru că într'o istorie literară nu se pâte judecă 
un scriitor bine numai după unele scrieri, lăsând neexaminate altele, 
pentru că sunt scrise în limbi străine. Un autor nu pote fi judecat 
decât din într6ga lui activitate, din t6te scrierile lui. D-sa crede că 
lucrarea merită premiul, iar defectele, cari s'aă arătat, se pot ușor în- 
lătură înainte de tipărire. 

D-l Gr. Ştefănescu dice că chiar din raportul d-lui Xenopol resultă, 
că lucrarea este numai o grămădire de fapte, fără o împărțire siste- 
matică, fără stil, fără limbă. O asemenea scriere nu pote fi premiată 
de Academie. 

D-l W. Ionescu se ocupă de Cantemir şi, din cele augite despre ma- 
nuscript, s'a convins că lucrarea este necompletă şi autorul ei ar fi 
în completă nesciinţă despre punctul de plecare al lui Cantemir. D-sa 
a cetit din manuscript partea privitâre la Lazăr şi Asachi şi i-a pă- 
rut lucrarea unui gazetar, care adună din drâpta şi din stânga fapte, 
mai mult sau mai puţin însemnate; le scrie repede unul lângă altul, 
fără să se preocupe nici de legătura lor, nică de modul cum le scrie. 
O asemenea lucrare nu merită premiul Academiei. Autorul a impro- 
visat o serie de articole, dar nu a compus o operă de premiat. 
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Discuţiunea se închide. 

D-l Președinte pune la vot acordarea premiului. 

Resultatul votului este: votanţi 26; voturi pentru 9, contra 17. 
— D-l Președinte anunţă că premiarea a fost respinsă. 


De la Secţiunea Sciinţifică se primesce propunerea de a se tipări în Pu- 
blicaţiunile Fondului Adamachi lucrarea d-lui Dr. I. Simionescu, fost bur- 
sier al Academiei din acel fond: Descrierea câtor-vă fosile terțiare din 
Nordul Moldovei, cu două tabele. 

— Propunerea Secţiunii se aprobă. 


ŞEDINŢA DE LA 22 MARTIE 1901. 


Președinţa d-lui P. Poni. 


De la d-l Gr. Maniu, fiul răposatului membru al Academiei, se primesce 
o scrisâre, prin care mulțumesce, în numele familiei răposatului, membrilor 
acestei Instituţiuni, pentru partea luată la perderea părintelui săi. 


D-l Secretar general D. Sturdza aduce la cunoscinţa Academiei, că Dele- 
gaţiunea a adresat M. S. Regelui Italiei, membru onorar al acestei Institu- 
țiuni, ales când a fost în patria n6stră, următârea scrisâre de condoleanţe 
pentru tragica mârte a Augustului Său Părinte, și de urări ca să-i fie domnia 
lungă şi fericită: 


«Sire, 
«Când Maiaiaţea Vâstră a călătorit, sunt acum dece ani, în Orient ca 
Principe de Neapole, România avi distinsa fericire de a primi Augusta 
Sa visită. 


«Atunci pentru prima 6ră, de la Traian fundatorul naţiunii române, un 
Principe Suveran al Italiei, venind de la Roma, a pus piciorul pe pămîntul 
coloniei Marelui Impărat. 

«Ac6stă visită a mișcat adînc Regatul de la Dunărea-de-jos. 

«Maiestatea Vâstră a binevoit a onoră cu presenţa Sa Academia Română 
în diua de 17 Martie 1890. 

«Spre amintirea acelei dile, neuitată în analele nâstre, acâstă Instituţiune 
a rugat pe Maiestatea Vâstră să permită a O înscrie între Membrii ei de 
ondre şi a bătut o medalie comemorativă. 

«In urma înfiorăt6rei crime de la Monza, care a mișcat lumea într6gă, ră- 
pindu-i unul din cei mai nobili și mai buni Suverani cunoscuţi în istorie, 
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Maiestatea Vâstră a fost chemată să împlinâscă înaltele datorii pentru cari 
a fost destinată de Providenţă. 

«Academia Română r6gă pe Maiestatea Vâstră să binevoâscă a primi cele 
mai respectudse ale ei omagii dimpreună cu urările ferbinţi, pre cari le 
face cu acâstă ocasiune, ca Cel-Prea-Inalt să-l deă o domnie lungă și bună 
pentru fericirea poporului Săi şi a frumâsei şi glori6sei Sale Patrii. 

«Academia Română se r6gă prea respectuos ca Maiestatea Vâstră să bine- 
vo&scă a-i da permisiunea şi favârea să continue a înscrie Augustul Săi 
nume în fruntea Membrilor ei de ondre, alăturea de al Augustului nostru 
Rege, de al Maiestăţii Sale Reginei nostre și de al Alteţei Sale Regale Prin- 
cipelui României. 

«Rugăm asemenea pe Maiestatea Vâstră să binevoâscă a primi continuarea 
publicaţiunilor Academiei nâstre.» 


Acum Ministrul Casei Regale a trimis Academiei răspunsul următor : 


«Regele, Augustul mei Suveran, a binevoit a face cea mai favorabilă 
primire scrisorii pe care am avut ondrea a I-o presintă din partea Preșe- 
denţiei Academici Române. 

«Maiestatea Sa, care păstreză o aşă de plăcută aducere aminte despre vi- 
sita pe care a făcut-o, în timpul călătoriei Sale în Orient, acestui însemnat 
Institut, a apreţiat după drâpta lui valâre omagiul de adincă părere de răii 
exprimat în acea scrisore pentru memoria Augustului S&ii Părinte, precun 
și sinceritatea simţemintelor şi urărilor arătate pentru înălțarea pe tron a 
Maiestăţii Sale. 

«Augustul mei Suveran mă însărcinză așă dar să exprim mulţumiri 
Președenţiei aceste. Academiei pentru noua și nobila dovadă de simpatia 
ei faţă de Italia și de Casa de Savoia.» 


De la d-l I. Tanoviceanu, membru corespondent, se primesc în dar 
colecţiunile de documente, charte, stampe, fotografii, etc. mai jos în- 
semnate : 


552 documente din anii 1415 — 1788, privitâre la mânăstirile Bucovinei 
și la moșiile lor. 
5 documente latine în copie din secolul XVII, privitâre la istoria 
Moldovei. A 
4 dosare de ale generalului Magheru din 1848. 
1 ehrisov de la Vlad Voevod, 1532 (7040) Aprilie 23. 
35 hârtii și acte românesci din secolul XVIII. 


303 » >» >» >» >» XIX. 
18 charte geografice și planuri topografice. 
11 stampe. 

3 portrete. 


16 fotografii. 
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2 desemnuri originale. 
64 foi volante. 
4 broşuri. 

15.174 acte şi corespondențe diferite interne şi externe, din anii 1753—1809. 

— D-l Preşedinte exprimă d-lui Tanoviceanu mulțumirile Academiei pentru 
acâstă preţisă donaţiune. 

La ordinea dilei este cererea d-lui B. P. Hasdeii de a i se restitui val6- 
rea Fondului «Iulia Hasdeu, donat de d-sa Academiei prin actul de donaţi- 
une de la 2 Martie 189%. ; 

D-l Z. Kalinderu presintă următorea propunere: 

«Având în vedere cererea făcută de d-l Hasdeii dea i se restitui fondul 
Fundaţiunii sale de 50.000 lei, sub-semnaţii suntem de opiniune a se resiliă 
actul de donaţiune petrecut între d-sa și Academia Română, cu condiţiunea 
ca d-sa să deă în scris declaraţiunea, că n'are cea mai mică pretenţiune de 
la Academia Română şi că va primi, ca echivalent al acestor 50.000 lei, ti- 
tlurile bulgăresci 6'/, cumpărate pe contul Fundaţiunii d-sale.» 

D-l Președinte pune la vot cu apel nominal propunerea presintată de d-l 


Kalinderu. 
-— Propunerea se primesce de unanimitatea membrilor presenţi, în nu- 


măr de 26. 


D-l Gr. G. Tocilescu, ca raportor al Comisiunii premiilor anuale, 
cetesce raportul săii relativ la Marele Premii Năsturel-Herăscu de 
12.000 lei. In raport se arată că majoritatea Comisiunii recomandă 
pentru premiare pe următorii trei autori: 

D-l 1. Zanne cu 6 voturi pentru şi 1 contra, 

D-l H. Lecca cu 5 voturi pentru și 3 contra, 

D-l G. Maior cu 4 voturi pentru şi 2 contra. 

Se procede la vot asupra propunerilor Comisiunii. 

Resultatul votului este: 

1). Asupra propunerii de premiare a d-lui 1. Zanne: votanţi 25; vo- 
turi pentru 9, contra 16. 

— D-l Preşedinte anunţă că propunerea de premiare s'a respins. 

2). Asupra propunerii de premiare a d-lui H. Lecca: votanţi 25; vo- 
turi pentru 8, contra 17. 

— D-l Preşedinte anunţă că propunerea de premiare s'a respins. 

3). Asupra propunerii de premiare a d-lui G. Maior: votanţi 25; vo- 
turi pentru 7, contra 18, 

-— D-l Președinte anunţă că propunerea de premiare s'a respins. 

D-l Preşedinte amintesce că, după alineatul adaos în sesiunea anului 
1900 la art. 95 din Regulamentul general, nu pot fi aduse în discu- 
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țiunea plenului publicaţiuni nerecomandate la premiare de majorita- 
tea Comisiunii. 

Respingându-se premiarea celor propuse, urmâză ca valdrea Marelui 
Premiii Năsturel Her&scu de 12.000 lei să se capitaliseze la fondul 
respectiv. 


Dosare, documente, chavte geografice, stampe, portrete, fotografii, ete. 
dăruite de d-l I. Tanoviceanu. 


Dosare relative la revoluția de la 1848 în Ţ&a- Românăscă. 


Delă instructivă. 1848. 

Delă extraordinară. 1848. 

Delă pentru hârtiile atingă&târe de panduri volontiri. 1848, 
Delă pentru hârtiile atingătâre de contabilitate. 1848. 


Documente. 


1532 (7040) Aprilie 23. — Chrisov de la Vlad Domnul Munteniei.— Orig., 
Perg., Slav. — Pecetea perdută. 
Hârtii și însemnări diferite de proprietăţi, din secolii XVIII şi XIX -- 338. 


Charte geogralfice. 
Scheda, General-Karte der Europiischen Tiirkei (necompletă). 


Magyar Orszărgnak .... kozânsâges tâblăja. 
Der stliche Theil des Furstenthums der Wallachei. Wien 1808. 
Der westliche Theil » » » > » » 


Der mittlere westliche Theil des Fiirstenthums Moldau. » » 

Der stliche Theil von Siebenbiirgen, mit einem Theil der Moldau. 
Wien 1808. 

Rumânien und Bulgarien. 

Estats de l'Empire des Turqgs en Europe. Par N. Sanson. 1655. 

Carta Tzârii-Romanesci, arătâtoare drumurilor de postie. 1850. 

Der nordlieche Theil des Grossfiirstenthums Siebenbiirgen. Wien 1808. 

Der siidliche Theil » » , » » > 

Carte gân6rale des Principautâs de Valachie et de Moldavie, publise en 
1833 par le Colonel Bergenheim. 1837. 

Schulwandkarte des Ungarischen Reichs. 1871. 

Turkey in Europe & Greece. 

Donau-Strom-Karte von Orsova bis Reni, gezeichnet von Robert Bielitz. 

Planul moșiei Cetatea.— Desemn original. 


Analele A. R.—Tom, XXIII.—Desbaterile. 11 
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Planul Bucuresei. 1842. 
Schimers, Oesterreichisch-Russisch-Tirkischer Kriegs-Atlas. 


Stampe. 
Stindardul ţării (diplomă). 
Unirea Prinţipatelor. Compus de P. Alexandrescu. 1856. 
Panorama Sevastopolului. 
Patrie moldave des bords du Danube. 
Paysanne moldave (bords du Danube). 
Paysan des environs de Galatz (Moldavie). 
Voiturier tsigane (Route de Jassy). 
Dorobault (district de Romanatz). Valachie. 
Jeune fille Valaque. 
Berger nomade (Valachie). 
Dorobautz (District de Romanatz). Valachie. 


Portrete, 


Carol I. Lith. M. B. Baer. 1866.—Lit. 
Elisabeta Dâmna Românilor. Gravat de C. D. Stachi.—Lit. 
Carol I. Domnitorul Românilor.— Lit. 


Fotografii. 


Două fotografii în rame de bronz, represintând pe M. S. Regele Carol 1. 
Inaugurarea Ședlei şi Ospelului comunal din comuna Filiu. 

O promoţiune a şedlei militare. 

Banchet în ondrea lui I. C. Brătianu. 

Regimentul I Infanterie. Corpul oficeresc. 

Ofițerii Diviziei la manevrele de cavalerie din 1886. 

Familia Regală în excursiune. 


» » pe peronul gării din Câmpulung. 
» » la Câmpulung. 
> » Grupă. 


Fotografie represintând o comisiune internaţională. 

Grupă de oficeri, 

Vederea bufetului servit de d-l Hugo, cu ocasiunea inaugurării localurilor 
de Ședlă şi a Ospelului coinunal din comuna Filiu, distr. Brăila. 

Capela din Griviţa. 

Principele moștenitor al Italiei. Fotogr. în grupă. 

Sfinţirea capelei din Griviţa. 


Diverse, 


Tatăl nostru. Text scris şi desemnat de Maria G. Sturdza. 1887.—Orig. 
A Roumanian peasant. - Orig. în colori. 
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Foi volante. 1800—1880.—64 buc. 

Berlin und Babelsberg.—1 br. in-40, 

Socotelile Vistieriei. 1859 (Ţârra:- Românâscă).—1 br. in fol. 
Programa serbării dilei de 10 Maiii 1882. Bucuresci.—1 br. in-8. 
Broşură turcâscă.—in-8, 


Documente privitre la moşii de ale mânăstirilor din Bucovina. 


Putna. — Plicul No. 1. — Bucăţi 10. —Meșşia Balcăuţii: 


1517 (7026) Noemvrie 9. — Ştefan Vvod. Mold. — Trad., Rom., Ilârt. 

1737 (7245) Iulie 2.— Zapis pentru moşia Balcăuţii. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu 2 subscrieri. 

1750 (7258) Martie 11.—Constantin Michaiă Cehan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt. — Cu 1 pecete mică cu tuş. 

1750 (7259) Octomvrie 9. — Zapis pentru moşia Balcăuţii. — Orig,, Rom., 
Hârt. Cu 1 subscriere. 

1756 (7264) Mai 22.— Constantin Michaiu Cehan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt.—Cu 1 pecete mică cu tuş. 

1760 (7269) Octomvrie 1.—Zapis pentru moșia Balcăuţii. — Copie, Rom, 
Hârt. 

1762 (7270).—Hotarnica moşiei Balcăuţilor.-—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 sub- 
scrieri. 

1773 Noemvrie 10. — Cartea boerilor Divanului Cnejiei Moldovei pentru 
moșia Balcăuţii. — Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

1788 Decemvrie 10. — Jalbă în pricina moșiei Balcăuţii. — Orig., Rom,, 
Hârt. Cu 1 subscriere. 

— — Zapis pentru moşia Balcăuţii.—Orig., Rom., Hârt.— Cu 4 peceţi 
cu tuş. 


Putna. — Plicul No. 2. — Bucăţi 4. — Moșia Grecii: 


1663 (7171) Ianuarie 12. Iaşi.— Evstratie Dabija Vvod. Mold.— Orig,, Slav,, 
Hârt. Cu 3 subscerieri. — Pecetea cădută. 

1737 (7245) Ianuarie 11. lași — Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom, 
Hârt. — Cu 1 pecete mică cu tuş. 

1755 (7263) August 1.— Mateiu Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Cu 1 pecete nare cu tuş. 

1762 (7270).—Hotarnica moşiei Grecii pe Siret. —Orig., Rom., Hârt. Cu 3 
subscrieri. 


Putna. — Plicul No. 3. — Bucăţi 1. — Satul Cuciurul: 


1552 (7060) Aprilie 10. Huși. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt.— 
Pecetea cădută. 
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Putna. — Plicul No. 4. — Bucăţi 5.— Moşia Cosminului: 


1667 (7175) Aprilie 24. Iaşi. —- Iliaş Alexandru Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu 2 subscerieri. — Pecete mare cu tuş. 

1668 (7176) Aprilie 16. Iași. — Iliaș Alexandru Vvod. Mold.—Orig., Rom,, 
Hârt. Cu 2 subserieri. — Pecetea timbrată. 

1739 (7247) Ianuarie 10. Iaşi. — Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., 
Hârt. — Cu 1 pecete mică cu tuş. 

1749 (7257) Maiii 25.— Hotarnica moşiei Cosminului. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu 3 Subscrieri. 

— — Hotarnica moşiei Cosminului făcută din porunca Măriei Sale Ghi- 
năral-Maior Baron Spleni. — Copie, Rom., Ilârt. 


Putna. — Plicul No. 5. — Bucăţi 2. — Satul Cupea; 


1761 Octomvrie 5. — Zapis pentru satul Cupea. — Orig., Rom., Hârt. Cu 
1 subscriere. 

1761 (7270) Octomvrie 15.—Hotarnica satului Cupea.—Orig., Rom, Hârt, 
Cu 2 subscrieri. 


Putna, — Plicul No. 6. — Bucăţi 2. — Satul Tomesci: 


1754 (7263) Octomvrie 20, — Hotarnica satului Tomesci. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu 2 subserieri. 

1756 (7264) Iunie 15.—Constantin Michail Ghehan Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig,, Rom., Hârt. — Cu 1 pecete mică cu tuş. 


Putna.—-Plicul No. 7. — Bucăţi 4. — Moșia Crasna: 


1613 (7121) Ianuarie 11.— Ștefan Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt. Cu 1 
subscriere. — Pecetea cădută. 

1054 (7162) Ianuarie 9. Iaşi.—Gheorghe Ştefan Vvod. Mold.—Orig., Rom., 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecetea cădută. 

1750 (7258) Martie 11.—Constantin Michail Cehan Racoviţă Vvod. Mold.-— 
Orig., Rom., Hârt. — Cu o pecete mică cu tuş. 

1756 (7264) Maii 28. — Constantin Michail Cehan Racoviţă Vvod. Mold. 
— Orig., Rom. Hârt., — Cu o pecete mică cu tuş. 


Putna.- Plicul No. 8. —Bucăţi 11.—Satul Ciudiul: 


1629 (7137) Fevruarie 22. Tirgul Siret.—Zapis pentru satul Ciudiu. —Orig., 
Slav., Hârt. Cu 6 subserieri. — Cu 8 peceţi cu tuş. 

1646 (7154) Iunie 18. Sucâva.— Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt: 
Cu 1 subscriere. — Cu 1 pecete mare cu tuș. 

1656 (7165) Oetomvrie 12. Iași.—Zapis pentru satul Ciudiu.—Orig., Rom., 
Hârt. Cu 8 subserieri.— Cu 2 peceţi cu tuş. 
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1657 (7165). Iași.—Zapis pentru satul Ciudeiii.— Orig., Rom, Hârt, Cu 7? 
subscrieri. 

1660 (7169) Septemvrie 9. Cotnar.—Ştefan Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Cu 1 pecete mare cu tuș. 

1668 (7176) August 8. Iași. — Iliaș Alexandru Vvod. Mold.—Orig., Rom,, 
Hârt, Cu 2 subscrieri. — Pecetea timbrată. 

1690 (7198) Fevruarie 1. Rus.— Zapis pentru satul Ciudii. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu 11 subserieri.—Cu 2 peceţi cu tuş. 

1707 (7215) August 15.—Zapis pentru satul Ciudiul. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu 2 subscrieri.— Cu 2 peceţi cu tuș. 

1762 (7270). — Hotarnica satului Ciudiul. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 sub- 
scrieri, 

— Ianuarie 24. Iași.—Zapis pentru satul Ciudiiui.—Orig., Rom., Hârt. Cu 
11 subserieri. 

— — Zapis pentru satul Ciudiiii. — Orig., Rom, Hârt, Cu 7 subserieri. 


Putna.—Plicul No. 9.—Bucăţi 2.—Moşia Camănca: 


1761 Octomvrie 15.—Zapis pentru moșiile Bereschia şi Camănca.— Orig,, 
Rom., Hârt. Cu 10 subserieri.—Cu 1 pecete cu tuş. 

1761 (7270) Noemvrie 2.—Hotarnica moşiei Camănea. — Orig., Rom., Hârt, 
Cu 2 subserieri. 


Putna.—Plicul No, 10.—Bucăţi 12.—M-rea Sfintului Onufrie: 


1613 (7121) Martie 26—Ștefan Vvod. Mold.—Trad., Rom, Hârt, 

1617 (7125) Iulie 11. Iaşi. — Radul Vvod. Mold.— Orig., Slav., Hârt. Cu o 
traducţiune românâscă. Cu 3 subserieri.—Pecetea cădută. 

1635 (7144) Seplemvrie 21.—Vasile Vvod. Mold.—Trad., Rom., Hârt. 

1646 (7154) Aprilie 1. Iași.—Vasile Vvod. Mold.—Trad., Rom., Hârt. 

1673 (7182) Noemvrie 6. Sucâva.—Zapis pentru satul Drăguşenii. — Orig., 
Rom., Hârt. Cu 7 subserieri. 

1680 (7188) Ianuarie 12 —Zapis pentru satele M-rii Sf. Onufrie. — Copie, 
Rom., Hârt. 

1715 (7223) Aprilie 25. Iaşi.—Nicolae Alexandru Vvod. Mold.—0Orig., Rom,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și'altă subscriere. — Pecete mică 
cu tuş. 

1755 (7263) Iunie 24.—Hotarnica Drăgușsnilor.—Orig., Rom., Hârt. Cu 1 
subscriere, 

1756 (7264) Iulie 8. Iaşi.— Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — 
Pecete cu tuş. . 

1760 (7268).—loan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. Cu subserierea 
Domnului și altă subscriere. — Pecete cu tuş. 
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1762 (7270) Ianuarie 17.—Grigorie Ioan Vvod. Mold. —Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. 

1770 (7278) Iulie 20. — Zapis pentru M-rea Sf. Onufrie. — Orig., Rom, 
Hârt. 


Putna. — Plicul No. 11. — Bucăţi 11. — Soutiri și mili Domnesci: 


1634 (7142) Ianuarie 15. Iaşi — Moisi Moghilă Vvod. Mold. — Orig., Slav., 
Hârt. Cu subscrierea Domnului şi altă subseriere.— Pecetea timbrată. 

1662 (7170) Ianuarie 5. Iaşi. — Evstratie Dabija Vvod. Mold. —Orig., Rom., 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 

1669 (7177) Ianuarie 30. Iaşi. — Duca Vvod. Mold. — Orig., Rom. Ilârt. 
Cu subserierea Domnului. — Pecete cu tuș. 

1701 (7209) Ianuarie 11. Iaşi. — Constantin Duca Vvod. Mold. — Orig, 
Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecete cu tuş. 

1756 (7264) Aprilie 17.—Constantin Michaiii Cehan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt. — Pecete cu tuş. 

1756 (7264) Aprilie 17.—Constantin Michail Gehan Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — 
Pecetea timbrată. 

1756 (7264) Maiăi 8. — Zapis pentru mila M-rii Putnei. — Orig., Rom. 
Hârt., cu o copie. Cu 2 subserieri. 

1756 (7265) Octomvrie 22. — Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod,, 
Mold. — Orig., Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă sub- 
scriere. — Pecete cu tuș. 

1756 (7265) Octomvrie 23. — Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod. 
Mold. — Orig., Rom., Ilârt. — Pecete cu tuș. 

1759 (7267) Fevruarie 20.— Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. —— Pecete cu tuș. 

1764 Iunie 29. — Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Ilârt. Cu 2 subserieri. — Pecete cu tuş. 


Putna. — Plicul No. 12. — Bucăţi 1. — Ţigam: 
1757 (7265) Ianuarie 11.—Constantin Michaii Cehan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig,, Rom., Hârt,. — Pecete cu tuş, 
Putna. — Plicul No. 13. — Bucăţi 1. — Scutelnici: 
1757 (7265) Iulie 25. — Scarlat Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, Hârt. 
Cu subserierea Domnului. — Pecete cu tuş. 
Putna. — Plicul No. 14. — Bucăţi 66.— Ţigani: 


1569 (7077) Aprilie 19. Iaşi. — Bogdan Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt,. 
Cu 1 subscriere. — Pecete cu tuș. 
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(7135) Maiii 6. Iași. — Miron Barnovschi Vvod. Mold, — Orig., Slav., 
Hârt. Cu o traducţiune românâscă. Cu subscrierea Domnului și altă 
subscriere. — Pecetea cădută. 

(7153) Fevruarie 18. Iași. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt, 
Cu 2 subserieri. — Pecetea cădută. 

(7181) Iulie 7. Hotin. — Ştefan Petru Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete mică cu tuș. 

(7209) Iunie 28. Iași. — Zapis pentru ţigani. — Orig., Rom., Hârt. Cu 
7 subscrieri. 

(72830) Ianuarie 11. Iași. — Michaiii Racoviţă Vvod. Mold. — Orig., 
Rom., Hârţ. —- Pecete mică cu tuş. 

(7236) Iunie 26. Rădăuţi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 sub- 
scrieri. 

(7239) Maiii 12. Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

(7240) Iulie 26. Iaşi. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete mică cu tuș. 

(7241) Maiui 1. Iaşi. — Constantin Nicolae Vvod. Mold. — Orig., Rom., 
Hârt. — Pecete mică cu tuș, 

(7244) Septemvrie 23. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri. 
(7244) August 13, — Catastif de ţigani. — Orig., Rom, Hârt. 

(7245) Septemvrie 8. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 
(7245) Maiii 8. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

(7245) Maiii 10. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete mică cu tuș. 

(7248) Ianuarie 14.— Grigorie Ghica Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mică cu tuș. 

(7248) Martie 26.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 7 subscrieri. 
(7248) Martie 29. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri. 
(7249) Fevruarie 6. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom. 
Hârt. Cu 1 subsoeriere. — Pecete mare cu tuș, 

(7250) Ianuarie 20. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. — Pecete mare cu tuş. 
(7251) Iunie 22.—Constantin Nicolae Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mică cu tuș. 

(7251) Iunie 28.— Constantin Nicolae Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subscriere. — Pecete mică cu tuș. 

(7255) Maiă 11. Rădăuţi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere. 
(7258) Ianuarie 8.—Constantin Michaiii Cehan Racoviţă Vvod. Molad.— 
Orig., Rom, Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecete mică cu tuș, 

(7259) August 8. — Constantin Michail Cehan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt. — Pecete cu tuş, 

(7260) Aprilie 18.-— Zapis.— Orig., Rom, Hârt. Cu 2 subserieri, 
(7263) Noemvrie 5. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri. 
(7264) Iunie 8. — Zapis — Orig., Rom., Hârt, Cu 1 subscriere. 
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1757 (7265) Ianuarie 9. — Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt.— Pecete cu tuș. 

1757 (7265) Ianuarie 9.—Constantin Michaiu Cehan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt.— Pecete cu tuş. 

1758 (7266) Ianuarie 7.-— Scarlat Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom. 
Hârt. — Pecete cu tuş. 

1758 (7266) Martie 18.— Zapis. -- Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1758 (7266) Iunie 1.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere. 

1758 (7266) Iulie 12. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere. 

1758 (7266) Iulie 12.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subscrieri. 

1758 (7266) Iulie 24.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 8 subserieri. 

1758 (7266) Iulie 24. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 9 subserieri. — Pe- 
cete mare cu tuș. 

1760 (7268) Ianuarie 15. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri. — 
Pecete cu tuş. 

1760 (7268) Fevruarie. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 7 subserieri. 

1761 (7269) Ianuarie 12.— Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri. 

1761 (7269) Fevruarie 14. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1761 (7269) Iulie 25.— Zapis.— Orig., Rom., Hârt, 

1761 (7269) Iulie 25. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. 

1762 (7270) Ianuarie 25. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri.— 
Pecete cu tuş. 

1762 (7270) Aprilie 20. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 14 subserieri. — 
Pecete mare cu tuş. 

1762 (7270) Maiă 1. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. — Pe- 
cete cu tuş. 

1763 (7271) Fevruarie 1. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subscrieri. 

1765 (7273) Martie 5.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1765 Maii 9. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere, 

1765 Maiu 20. — Zapis. — Org., Rom. Hârt, 

1765 Iunie 1.—Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Ilârt.— 
Cu 1 pecete în câră roșie. 

1766 Ianuarie 15. — Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., 
Hârt. — Pecete mică cu tuș. 

1766 Maiu 8. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1766 Maiu 8.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1766 Maiu 9. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1766 Noemvrie 17. — Zapis. — Orig., Rom., Ilârt. Cu 2 subserieri, 

1767 Ianuarie 17.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere, 

1768 Fevruarie 24. — Zapis. — Oriz., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri, 

1768 Martie 1.—- Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 


1768 Martie 1.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri. 


6 zapise fără dată. — Orig., Rom., Ilârt. 
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Putna. — Plicul No. 15. — Bucăţi 5. — Seutiri şi milă Domnesci: 


1755 (7263) Fevruarie 5. Iași. — Mateiii Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică 
cu tuș. 

1756 (7264) Aprilie 17. Iaşi. — Constantin Michaii Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — 
Pecete mică cu tuș. 

1759 (7267) Fevruarie 5. Iaşi. — Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică 
cu tuș. î 

1764 Iulie 29. Iaşi. — Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului şi alte 2 subsorieri. — Pecete 
mică cu tuş. 

1779 August 7. Iaşi. — Constantin Dimitrie Muruz Vvod. Mold. — Orig., 
Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului și alte 2 subscrieri. — Pecete 
mică cu tuş. 


Solea. — Plicul No. 16. — Bucăţi 6.— Satul Badeuţii: 


1587 (7095) Maiu 19. Iași. — Petru Vvod. Mold. -Orig., Slav., Hârt. Cu 
3 subsorieri. — Pecetea cădută. 

1615 (7123) Martie 13. Iaşi. — Ştefan Vvod. Molă,, feciorul lui Ştefan Tom- 
şa Vvod.—Orig., Slav., Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă sub: 
scriere. —- Pecetea timbrată. 

1761 (7269) Ianuarie 12.— Ioan Teodor Vvod. Mold.-—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. 

1768 Iunie 21.—Grigorie Ioan Calimach Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş. 

1768 (7276) Iulie 20. Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 7 subserieri.—Pecete 
mare cu tuș. 

1778 Septemvrie 3. Badeuţi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subscrieri. 
Cu o copie. — Cu 4 peceţi în c6ră roșie. 


Voronej. — Plicul No. 17 Bucăţi 13.— Braniștea pe munţii M-rii Voroneţ: 


1630 (7139) Octomvrie 26. Ilîrlăii. — Moise Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domniălui și altă subscriere. — Pecetea 
cădută. 

1701 (7209) Iunio 30. Iași. Constantin Duca Vvod. Mold. —Orig., Rom., 
IMârt. Cu subserierea Domnului. — Pecete mică cu tuş. 

1733 (7241) Ianuarie 9. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. — Pecete mică cu tuș. 

1734 (7242) Ianuarie 12. Iași. — Constantin Nicolae Vvod. Mold. — Orig, 
Rom., Hârt.  Pecete mică cu tuș. 
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1739 (7247) Ianuarie 23.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mare cu tuş. 

1739 (7247) Maii 16. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1740 (7248) Martie 18. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecete mare cu tuş. 

1743 (7251) Ianuarie 28. Iaşi. — Constantin Nicolae Vvod. Mold. --- Orig,, 
Rom., Hârt. — Pecete mică cu tuș. 

1744 (7252) August 1.— Ioan Nicolae Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mare cu tuș. 

1751 (7259) Iulie 31. — Constantin Michail Cehan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

1756 (7264) Ianuarie 11. — Mateiii Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. 

1756 (7264) Iulie 1. — Constantin Michail Racoviţă Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. — Pecete cu tuș 

1759 (7267) Iunie 12. — Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom, Hârt. — 
Pecete cu tuș. 


Voroneţ. — Plicul No. 18. — Bucăţi 15. — Satul Lucăcesci şi Drăgoesci: 


—  Septemvrie 24. Sucâva. — Ştefan Vvod. Mold. — Copie, Slav., Hârt. 

1461 (6970) Decemvrie 14. Sucâva. — Ştefan Vvod. Mold. — Copie, Slav., 
Hârt. 

1558 (7066) Aprilie 5. Iași. — Alexandru Vvod. Mold.—Copie, Slav., Hârt., 
cu o traducţiune românâscă. 

1568 (7076) Ianuarie 1. Iaşi. —Alexandru Vvod. Mold.—Orig., Slav., Hârt. 
Cu 2 subserieri. — Pecete cu tuş. 

1568 (7076) Ianuarie 1. Iași — Alexandru Vvod. Mold.—Trad., Rom., Hârt. 

1574 (7083) Septemvrie 27. Iași.—Petru Vvod. Mold— Orig,., Slav., Hârt.— 
Pecetea cădută. 

1574 (7083) Septemvrie 27. Iași. — Petru Vvod. Mold. Trad., Rom., Hârt. 

1744 (7252) August 22. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 căpii 

1753 (7261) Ianuarie 28.— Constantin Michail Cehan Racoviţă. Vvod. Mold.— 
Cu 1 subscriere.— Pecete cu tuș. 

1755 (7263) Ianuarie 12.—Mateiii Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mare cu tuș. 

1755 (7264) Noemvrie 3.—Mateiii Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuş. 

1755 (7264) Noemvrie 17. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

1756 (7264) Iulie 1. — Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. — Pecete cu tuş. 

1775 Iulie 14—Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Peceţe cu tuș. 
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1780 Maiii 13. Stupea.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 16 subserieri, — Cu 
1 pecete cu tuş și 4 peceţi în câră roșie. 


Voroneţ. — Plicul No. 19. -- Bucăţi 8. — Moșia Ştulbicani,: 


1665 (7173) August 21. Iași. — Istratie Dabija Vvod Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecete mică în câră roșie, stricată. 

1718 (7226) Ianuarie 18. Iaşi.—Michaii Racoviţă Vvod. Mold.—Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

1738 (7246) Iulie 24.  Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1756 (7265) Decemvrie 20. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1757 (7265) Ianuarie 10.—Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. — Pecete cu tuș. 

1761 (7270) Octomvrie 1. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subscrieri. 

1765 (7273) Maiu 15. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1768 Ianuarie.—Grigorie Ioan Calimach Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu 5 subscrieri. — Pecete cu tuş. 


Voronej. — Plicul No. 20. — Bucăţi 30. — Ţigani: 


1599 (7108) Decemvrie 17. — Eremia Moghilă Vvod. Mold. — Trad,, Rorn,, 
Hârt. 

1608 (7116) Iunie 18. Iași.— Constantin Moghilă Vvod. Mold.—0Orig., Slav., 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică în 
câră, stricată. 

1612 (7120) Martie 25. Iași. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt. Cu 

2 subscrieri.— Pecetea cădută. 

1615 (7123) Martie 13. Iaşi.—Ştefan Vvod. Mold. — Copie, Slav., Hârt. 

1658 (7166) Maiii 12. Iași.—Gheorghe Ghica Vvod. Mold.—Orig., Slav., Hârt. 
Cu 1 traducţiune românâscă. Cu subscrierea Domnului şi altă sub- 

scriere.—Pecetea cădută. 

1724 (7232) Ianuarie 10. Iaşi.—Michaii Racoviţă Vvod. Mold.-—Orig., Rom., 

Hârt. Cu 1 subseriere.—Pecete mică cu tuş. 
1734 (7242) Ianuarie 12. Iaşi. —Constantin Nicolae Vvod. Mold.—0Orig., Rom., 
Hârt.—Pecete cu tuș. 

1734 (7242) Ianuarie 18.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri. 

1739 (7247) Maiu 8.—Zapis.—Orig., Rom.; Hârt. 

1743 (7251) Ianuarie 15. — Constantin Nicolae Vvod. Mold. — Orig., Rom., 

Hârt. — Pecete cu tuş. ” 

1745 (7253) Ianuarie 10. — Ioan Nicolae Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuş. 

1753 (7261) Fevruarie 4.—7Zapis.—Orig., Ron., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1753 (7261) Martie 20.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1754 (7262) Ianuarie 12.—Mateii Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. 
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1754 (7262) Iunie 25.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1756 (7264) Aprilie 25.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. 

1757 (7265) August 6.— Scarlat Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. 

1757 (7266) Octomvrie 17.— Zapis. — Orig., Rom. Hârt. Cu 1 subscriere. 

1759 (7267) Maii 3. — Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş. 

1759 (7267) Iunie 7. — Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom. Hârt. — 
Pecete cu tuş. 

1765 Decemvrie 18—Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., 
Hârt.—Pecete în câră roşie, stricată. 

1766 Ianuarie 26.—Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete cu tuș. 

1767 Ianuarie 12—Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt—Pecete cu tuş. 

1767 Martie 18.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subscrieri, 

1776 (7284) Fevruarie 8.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subscrieri. 

1777 Ianuarie 22.—Zapis.—Orig., Rom, pe hârt. 

— 4 zapise fără dată.—Orig, Rom, pe hârtie. 


Voroneţ. — Plicul No. 21. — Bucăţi 11. — Mili Domnesci: 


1608*(7116) Martie 22. Iași. — Constantin Moghilă Vvod. Mold. — Orig. 
Slav., Hârt. Cu subscrierea Domnului și alte 2 subscrieri.—Pecetea 
cădută. 

1616 (7124) Ianuarie 6. Iași.— Alexandru Moghilă Vvod. Mold.—Orig., Slav,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului şi altă subseriere.—Pecetea cădută, 

1686 (7194) Ianuarie 12. Iaşi.—Constantin Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Cu subserierea Domnului și altă subseriere.—Pecetea cădută. 

1699 (7208) Octomvrie 20. Iaşi.— Antioch Constantin Vvod. Mold. —Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea 
timbrată, stricată. 

1701 (7209) Martie 25.—Constantin Duca Vvod. Mold.—Orig., Rom,, Iârt,. 
Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere.—Pecetea timbrată. 

1704 (7212) Ianuarie 20.—Miehaii Racoviţă Vvod. Mold.—Orig., Rom., Ilârt. 
Cu subserierea Domnului.—Pecete cu tuş. 

1713 (7221) Fevruarie 11. Iași. — Nicolae Alexandru Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului. Pecete cu tuş. 

1716 (7224) August 12. Iaşi.—Michaiii Racoviţă Vvod. Mold.—Orig., Rom, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului şi altă subseriere.— Pecete cu tuș. 

1757 (7265) Ianuarie 17.—Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod. Mold. 
Cu subsorierea Domnului şi altă subscriere.—Pecete cu tuş. 

1757 (7265) August 14. Iaşi. — Scarlat Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt, Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere, — Pecete cu tuș. 
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1759 (7267) August. Iaşi.—lIoan Teodor Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt 
Cu subscrierea Domnului.—Pecete cu tuș. 


Voroneţ.—Plicul No. 22.—Bucăţi 4.—Moşia Bucuresci: 


1750 (7258) Maii 5.—Constantin Michaiă Cehan Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt.—Pecete cu tuș. 

1775 August 12.—Zapis.—Orig., Rom. Hârt. Cu 1 subscriere. 

1775 August 23.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subscrieri, 

1776 Septemvrie 17. Cernăuţi.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subscrieri;— 
Cu 2 peceţi în câră roșie. 


Dragomirna.— Plicul No. 23.—Bucăţi 8.—Moşia Dobronăuţi: 


1745 (7253) Iulie 17. Iaşi—loan Nicolae Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mare cu tuş. 

1757 (7265) Ianuarie 17.—Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subsoriere. 
Pecete cu tuş. 

1760 (7268) Iunie 1.—loan Teodor Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt.— Pe- 
cete cu tuş. 

1763 (7271) Iulie 31.—Grigorie Ioan Vvod. Mold.-——-Orig., Rom., Hârt.—Pe- 
cete cu tuş. 

1768 (7276) Ianuarie 14. Iaşi.—Grigorie Ioan Calimach Vvod. Mold.—Orig., 
Rom., Ilârt. Cu subscrierea Domnului și alte 2 subserieri.—Pecete 
cu tuş. 

1768 Iunie 16.—Grigorie Ioan Calimach Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuş. 

1770 Iulie 31.— Grigorie Ioan Vvod. Mold. — Orig., Rom. Ilârt. — Pecete 
cu tuş. 

— — Zapis—Orig., Rom. şi Germ., Hârt. Cu 4 subscrieri — Cu 3 pe. 
ceţi în c6ră roșie. 


Dragomirna.—Plicul No. 24.—Bucăţi 1: 


1764 Iulie 24.—Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuş. 


Dragomirna.—Plicul No. 25.—Bucăţi 3.—Mili Domnesci : 


1673 (7181) Iulie 8. Hotin.—Ștefan Petru Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Cu subserierea Domnului şi altă subscriere.—Pecete cu tuş. 

1763 (7271) August 25.— Grigorie Ioan Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului şi alte 2 subserieri.—Pecete cu tuş. 

1764 (7272) Ianuarie 12—Grigorie Ioan Vvod. Mold. Orig., Rom, Hârt. 
Cu subscrierea Domnului.—Pecete cu tuş. 
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Dragomirna.— Plicul No. 26.—Bucăţi 53.—Țigani: 


1618 (7126) Martie 13. Iaşi.—Radul Mihnea Vvod. Mold.—Orig., Slav., Hârt. 
Cu 2 traducţiuni românesci. Cu 2 subserieri.—Pecetea cădută. 

1630 (7139) Septemvrie 6. Hirlăii. — Moisi Moghilă Vvod. Mold. — Orig., 
Slav., Hârt. Cu subscrierea Domnului.—Pecetea cădută. 

1631 (7139) Iulie 25. Iași.—Moisi Moghilă Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Cu subserierea Domnului și altă subscriere.—Pecetea timbrată. 

1654 (7162) Iunie 5. Iași. — Zapis.— Orig., Rom. Hârt. Cu 1 subseriere.— 
Pecetea cădută. 

1658 (7166) Mai 14. Iași.— Gheorghe Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Ca subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 

1662 (7170) Ianuarie 11. laşi —Evstratie Dabija Vvod. Mold.—0Orig., Rom, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subseriere.—Pecatea timbrată. 

1662 (7170) Aprilie 7. Iaşi. — Evstratie Dabija Vvod. Mold. — Orig., Rom., 
Hârt. — Pecete mare cu tuş. 

1664 (7172) Iași. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1665 (7173) Iulie 15. Iași. — Evstratie Dabija Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete mare cu tuș. 

1672 (7180) Octomvrie 29. Iaşi.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 9 subserieri— 
Pecete cu tuş. 

1705 (7213) Iunie 18. Iași.-—Antioch Constantin Vvod. Mold.—0Orig., Rom., 
Hârt. Cu 2 subserieri. — Pecetea cădută. 

1705 (7213) Iunie 18.—Antioeh Constantin Vvod. Mold.—(opie, Rom., Hârt. 

1710 (7218) Iulie 25. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1730 (7239) Octomvrie 2. Suc&va. — Zapis. — Orig., Rom. Hârt. Cu 1 sub- 
scriere. 

1731 (7239) Ianuarie 9. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,., 
Hârt. Cu 1 subseriere. — Pecete cu tuș. 

1732 (7240) Ianuarie 12. Iaşi. — Grigorie Ghica Vvod. Mold.— Orig., Rom,, 
Hârt. Cu 2 subscrieri. — Pecete cu tuș. 

1732 (7240) Aprilie 19. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subscrieri. 
1732 (7240) Maii 1. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete cu tuș. 

1733 (7241) Ianuarie 11. Iaşi.—Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. — Pecete cu tuș. 

1736 (7244) Ianuarie 22. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecete cu tuş. 

1736 (7244) Iulie 3. Iași. —Grigaria, Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt— 
Pecete cu tuş. 

1737 (7245) Maiii 27. Iaşi.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. 

1738 (7246) Iunie 26. — Grigorie Ghica Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş. 
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1739 (7247) Ianuarie 10. Iaşi. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete cu tuș. 

1739 (7247) Ianuarie 12.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuş. 

1740 (7248) Aprilie 26. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom., 
Hârt.—Pecete cu tuș. 

1740 (7248) Maiu 6. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subscriere.—Pecete mare cu tuș. 

1740 (7248) Maiu 8. Iași.—Grigorie Ghica Vvod. Mold—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. N 

1741 (7249). — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1743 Ianuarie 22. — Zapis. — Orig., Grec., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1752 (7260) Iunie 20. — Constantin Michaii Cihan Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt.— Pecete cu tuş. 

1761 (7269) Martie 24. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1761 (7269) Iunie 28. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1762 (7271) Septemvrie 10. — Zapis. — Orig, Rom, Hârt. Cu 1 sub- 
scriere. 

1765 (7273) Aprilie 13. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1765 (7273) Mai 1. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1765 Iunie 14. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri. 

1765 lunie 20. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subscrieri. 

1765 Octomvrie 24. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1769 Fevruarie 3.— Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1772 Aprilie 20. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. 

1772 Iunie 6. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

— 11 zapise fără dată. — Orig., Rom., Hârt. 


Homora. — Plicul No. 27. — Bucăţi 6. — Hotarul M-rii Homorul: 


1600 (7108) Ianuarie 9. — Eremia Moghilă Vvod. Mold. — Orig., Slav. 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecetea cădută. 

1610 (7118) Ianuarie 18. Iași. — Constantin Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, 
Slav., Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecetea cădută. 

1612 (7120) August 23. Iaşi. — Radul Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt. Cu 
1 subseriere. — Pecetea cădută. Ă 

1630 (7139) Septemvrie 27. Hirlăi. — Moisi Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, 
Slav., Hârt. Cu subserierea Domnului. — Pecetea timbrată. 

1761 (7270) Octomvrie 24. — Grigorie loan Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete cu tuș. 

1768 Maiii 22. — Grigorie Ioan Calimach Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. 
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Homora. — Plicul No. 28. — Bucăţi 8. — Muntele Măgura: 


1594 (7102) Maiii 12. Iaşi. — Aron Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt. Cu 
4 subserieri. — Pecetea cădută. 

1612 (7120) Aprilie 11. Iași. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt, 
Cu 3 subserieri. — Pecetea cădută. 

1645 (7153) Iunie 12. Sucâva. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt 
Cu 2 subscrieri. — Peceţea cădută. 

1661 (7269) Aprilie 28. Iași. — Ştefan Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete cu tuș. 

1700 (7208) Iulie 12. Iași.  Antioch Constantin Vvod. Mold.—Orig., Rom., 
Hârt. — Pecete cu tuș. - 

1710 (7218) Aprilie 16. Iași. — Nicolae Alexandru Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. Pecetea timbrată. 

1733 (7241) Maiu 19. Iaşi. — Constantin Nicolae Vvod. Mold. — Orig., Rom. 
Hârt. — Pecete cu tuș. 

1772 Maiii 30. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri, 


Homora. — Plicul No. 29. — Bucăţi 6. — Moșia Părtesci: 


1616 (7124) Maiii 12. Iași. — Alexandru Moghilă Vvod, Mold.— Orig,., Slav., 
Hârt. — Pecetea cădută. 

1622 (7130) Ianuarie 8. Iași. — Ştefan Tomşa Vvod. Mold. — Orig., Slav, 
Hârt. Cu 2 subscrieri. — Pecetea cădută. 

1704 (7212) Aprilie 20. Iași. — Michaiit Racoviţă Vvod. Mold. —Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete cu tuș. 

1704 (7213) Octomvrie 22. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere. 

1704 (7213) Decemvrie 11. Iași. — Michaiii Racoviţă Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului și alte 2 subscrieri. — Pece- 
tea cădută. 

1779 Fevruarie 1. — Zapis. — Orig., Rom, Hârt. 


Homora. — Plicul No. 30. — Bucăţi 11. — Moșia Comănesci : 


1730 (7238) lanuarie 27. Iaşi. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom. 
Hârt. Cu 1 subscriere.  Pecete cu tuș. i 

1741 (7249) Iulie 28. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,, Ilârt. — 
Pecete cu tuş. 

1749 (7951) Septemvrie 22. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1744 (7952) Iunie 13. — Zapis.  Orig., Rom, Ilârt. Cu 2 subserieri. 

1745 (7254) Noemvrie 28. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 6 subserieri. 

1750 (7258) Maiii 30. Iași. — Zapis.  Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1752 (7260) Ianuarie 7. Constantin Michail Cehan Racoviţă Vvod. Mold. 
Orig., Rom., Hârt. Cu 6 subscrieri. 

1776 Iunie 12. — Zapis.  Orig., Rom. Hârt. 
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1776 Ssptemvrie 16. Cernăuţi. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 sub- 
scriere. ” 

1777 Martie 22. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1778 August 31. Părtesci. — Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri — Cu 4 pe- 
ceţi în câră roșie. 


Homora. — Plicul No. 31. — Bucăţi 25. — Ţigani: 


1742 (7250) Ianuarie 20.—Zapis.— Orig., Rom., Hârt.— Pecete mare cu tuş. 

1752 (7260) Ianuarie 29. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere.. 

1752 (7260) Iunie 4. — Constantin Michail Cehan Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. — Pecete cu tuş. 

1752 (7260) Iulie 27.—Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri. — Pe- 
cete cu tuş. 

1758 (7266) Iunie 22. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1758 (7266) Iulie 24.—Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 7 subscrieri.— Pecete 
cu tuş. 

1759 (7267) Fevruarie 20. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subscrieri. 

1759 (7267) Iunie 7. — Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş, 

1760 (7268) Iunie 22. — Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuș. 

1762 (7270). — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1767 Ianuarie 12. — Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. — Pecete cu tuş, 

1768 Ianuarie 10.— Grigorie Ioan Calimach Vvod. Mold. — Orig., Rom., 
Hârt. — Pecete cu tuș. 

1768 (7276) Fevruarie 4. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1768 Fevruarie 6.  Zapis. — Orig., Rom, Hârt. Cu 1 subscriere. 

1768 (7276) Fevruarie 6. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1768 (7276) Fevruarie 7. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1768 Maiu 9. — Grigorie Ioan Calimach Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt, 
Cu 6 subserieri. — Pecete cu tuş, 

1768 Maiii 12. — Grigorie Ioan Calimach Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Cu 5 subscrieri. — Pecete cu tuș. 

1769 Martie 30.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri.—Pecete cu tuş. 

1770 (7279) Noemvrie 1. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1771 Ianuarie 10. — Zapis. — Orig., Rom.,. Hârt. Cu 3 subserieri. 

1776 Ianuarie 27. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

— 3 zapise fără dată. — Orig., Rom, Hârt. 


Ilomora. — Plicul No. 32. — Bucăţi 1. — Mili Domnesci: 


17835 (7243) Ianuarie 11. Iași. — Constantin Nicolae Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului. — Pecete cu tuș. 


Analele A. R.—Tom. XXI71.— Desbalerile. 12 
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S/. Ilie. — Plicul No. 33. — Bucăţi 7. — Loc în tîrgul Sucâva : 


1613 (7121) Iunie 1. Sucâva. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt. 
Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea cădută. 

1616 (7124) August 23. Iași. — Radul Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt. Cu 
3 subscrieri. — Pecetea cădută. 

1636 (7144) Ianuarie 22. Iași. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subscriere. — Pecetea stricată. 

1636 (7144) August 13. Iași. — Vasile Vvod. Mold.—Orig,, Slav., Hârt. Cu 
subscrierea Domnului şi altă subscriere. — Pecetea timbrată. 

1639 (7147) Aprilie 15. Iași. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. Cu 
1 subscriere. — Pecete cu tuș. 

1712 (7220) August 5. Iași.— Nicolae Alexandru Vvod. Mold.— Orig., Rom. 
Hârt. Cu 1 subsoriere. — Pecetea cădută. 


SF. Ilie. — Plicul No. 34. — Bucăţi 22. — Țigani: 


1636 (7144) Ianuarie 25. Iași.—Zapis.—Orig., Slav., Hârt. Cu 11 subserieri.— 
Cu 8 peceţi cu tuș. 

1636 (7144) Ianuarie 28. Iaşi.— Vasile Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt. Cu 
subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea timbrată. 

1637 (7145) Ianuarie 12. Iași. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom. Hârt. 
Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere.— Pecete mică în c6ră 
roșie, stricată. 

1723 (7231) Mai 30. Iași. — Michaiii Racoviţă Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

1725 (7233) August 3. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1728 (7236) Martie 2. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete mică cu tuș. 

1728 (7236) August 30. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. -- Orig,, Rom,, 
Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

1729 (7237) Ianuarie 10. Iaşi. — Grigorie Ghica Vvod. Mold.— Orig., Rom. 
Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

1740 (7248) Iulie 1. Suc6va.— Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere.— 
Pecete cu tuș. 

1770 Fevruarie 7. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1771 Aprilie 31. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere. 

1772 Fevruarie 5. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1712 Fevruarie 10. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1773. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt., Cu 1 subscriere. — Pecete în câră. 

1777 Martie 28. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1777 August 27. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1781 Ianuarie 26. — Zapis., Orig., Rom., Ilârt. Cu 1 subscriere. 

— 5 zapise fără dată. — Orig., Rom., Hârt. 
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Ilişesci. — Plicul No. 35. — Bucăţi 30 — Moșia Bălăceni: 


1601 (7109) Martie 20. Sucâva.—Eremia Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, Slav,., 
Hârt. Cu 3 subserieri. — Pecetea timbrată. 

1601 (7109) Martie 24. Iași.— Eremia Moghilă Vvod. Mold.— Orig., Slav., 
Hârt. Cu 3 subserieri. — Pecetea timbrată. 

1605 (7113) Aprilie 2. Sucâva.—Eremia Moghilă Vvod. Mold.— Orig., Slav,, 
Hârt. Cu subserierea Domnului și alte 3 subserieri. — Pecetea tim- 
brată 

1606 (7115) Octomvrie 31. Iaşi. — Simeon Moghilă Vvod. Mold. — Orig, 
Slav., Hârt. Cu 2 subserieri. — Pecetea cădută. 

1615 (7123) Aprilie 29. Iaşi. — Ştefan Vvod., Mold.—Orig,, Slav., Hârt. Cu 
2 subscrieri. 

1616 (7124) Iunie 15. Bălăceni. — Zapis.—Orig., Rom., Hârt.— Cu 4 peceţi 
cu tuş. 

1616 (7124) August 25. Iași. — Radul Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt. Cu 
3 subscrieri. — Pecetea timbrată, stricată. 

1625 (7133). — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1626 (7134) Maii 10. Iaşi. — Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold.— Orig,, 
Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. — Pecetea cădută. 

1627 (7135) Aprilie 22. Iași. — Miron Bărnovsehi Moghilă Vvod. Mold. — 
Orig., Slav., Hârt. Cu 2 subserieri. — Pecetea cădută. 

1629 (7137) August 2. Bălăceni. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 sub- 
scrieri. — Cu 3 peceți. 

1641 (7149) Aprilie 21. Iaşi.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 6 subserieri, 

1641 (7149) August 7. Iaşi.—Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere.— 
Pecete cu tuş. 

1643 (7151) Iunie 4. Sucâva. — Vasile Vvod. Mold.—Orig., Slav., Hârt. Cu 
2 subserieri.—Pecete mare cu tuș. 

1643 (7151) Iunie 9. Sucâva.— Vasile Vvod. Mold.— Orig., Slav., Hârt. Cu 
2 subserieri.—Pecetea cădută. 

1643 (7151) Iunie 18. Iași.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 15 subserieri. 

1644 (7152) Iunie 12. Sucâva.— Vasile Vvod. Mold.—Orig., Slav, Hârt. Cu 
1 subseriere.—Pecete mare cu tuş. 

1659 (7167) Fevruarie 11.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

1699 (7207) Iulie 4. Câmpulung —Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri. 

1699 (7207) Iulie 5. Câmpulung. — Zapis. = Orig Rom, Hârt. Cu 5 sub- 
scrieri — Pecete cu tuş, 

1709 (7218) Septemvrie 1. Iaşi.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1711 (7219) Maiui 1—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1711 (7219) Iunie 25.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 10 subserieri. 

1713 (7221) Iunie 1.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri. 

1714 (7223) Decemvrie 7.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri. 

1715 (7223) August 16. Ilișesci.—Zapis. Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subscrieri. 
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1716 (7224) Maiu 22.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 7 subscrieri. 

1720 (7228) Fevruarie.—Zapis—Orig., Rom. Hârt. Cu 5 subserieri. 

1729 (7238) Septemvrie 22.— Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

1768 (7276) Iulie 11.— Zapis. — Orig, Rom., Hârt., cu 1 copie. Cu 2 sub- 
scrieri. 


Ilişesei.— Plicul No. 36.—Bucăţi 7.—Satul Săşciori: 


1442 (6951) Noemvrie 29. Sucâva.—Ştefan Vvod. Mold.—Trad. Rom., Hârt. 

1614 (7122) Ianuarie 14. Iași. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt, 
Cu subscrierea Domnului și alte 2 subscrieri.—Pecete mică în câră 
roşie, stricată. 

1713 (7221) Aprilie 23.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subscrieri. 

1714 (7222) Ianuarie 1.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri. 

1768 (7276) Iulie 9.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

— 2 zapise fără dată—Orig., Rom., Hârt. 


Iişesci.— Plicul No. 37.—Bucăţi 8.—Satul Iacobesci: 


1597 (7105) Aprilie 14. Suc6va. — Zapis.— Orig., Slav., Hârt. Cu 2 peceţi 
cu tuş. 

1597 (7105) Maii 8.—Zapis. — Orig., Slav., Hârt. Cu 1 subsoriere.— Cu 3 
peceţi cu tuş. 

1599 (7107) Ianuarie 12. Sucâva—Zapis. — Orig., Slav., Hârt. Cu 4 sub- 
scrieri. — Cu 6 peceţi cu tuş. 

1601 (7109) Iulie 22. Iaşi. — Eremia Moghilă Vvod. Mold.— Orig., Slav,, 
Hârt. Cu 3 subscrieri.—Pecetea cădută. 

1601 (7109) Iulie 22. Iaşi. — Eremia Moghilă Vvod. Mold. — Orig,, Slav, 
Hârt. Cu 3 subscrieri. — Pecetea cădută. 

1715 (7223) Fevruarie 12. Orășeni.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 12 sub- 
scrieri. — Pecete cu tuș. 

— Octomvrie 30. Sucâva. — Eremia Moghilă Vvod. Mold.— Orig., Slav,, 
Hârt. Cu 1 subseriere.—Pecetea cădută. 

— — Zapis—Orig, Slav., Hârt. Cu 1 subseriere.—Cu 4 peceţi cu tuş. 


Moldaviţa. — Plicul No. 38. — Bucăţi 12.— Locul M-rii Moldaviţa: 


1578 (7086) Aprilie 3. Sucâva. — Petru Vvod. Mold. — Orig,, Slayv., Hârt. 
Cu 1 subscriere.—Pecetea cădută. 

1580 (7088) August 6. Iași. — Tancul Vvod. Mold.— Orig., Slav., Hârt. Cu 
2 subscrieri.—Pecete cu tuş. 

1595 (7103) Maiu 18. Iaşi. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt. Cu 
2 subserieri.—Pecetea cădută. 

1626 (7134) Iunie 2. Sucâva. — Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold. 
Cu subscrierea Domnului. Pecete în c6ră roșie. 
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1685 (7193) Maiii 1. Dorhopol—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 8 subserieri.— 
Pecete cu fum. 

1705 (7213) Iulie 6. Iași. — Antioch Constantin Vvod. Mold. — Orig., Rom., 
Hârt.—Pecete mică cu tuș. 

1714 (7222) Ianuarie 10. Iaşi. — Nicolae Alexandru Vvod. Mold.  Orig, 
Rom., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete 
mică cu tuş. 

1789 (7247) Ianuarie 12.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete mică cu tuș. 

1739 (7247) Ianuarie 12.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.*— 
Pecete mică cu tuș. 

1756 (7264) Iulie 1. — Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt.—Pecete cu tuș. 

1760 (7268) Maii 16. Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş. 

1761 (7269) Ianuarie 11.—Ioan Teodor Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuş. 


Joldaviţa. — Plicul No. 39. — Bucăţi 3.—Moșiile Provorotia și Oprişeni: 


1503 (7011) August 26. Sucâva. — Ştefan Vvod. Mold.—Trad., Rom., Hârt. 
1755 (7263) Iunie 20.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri, 
1755 (7263) Iunie 20.—Zapis.—Copie, Rom. Hârt. 


Moldaviţa. — Plicul No. 40. — Bucăţi 2. — Mili Domnesti: 


1757 (7265) Ianuarie 17.— Constantin Michail Gihan Racoviţă Vvod. Molă. 
Orig., Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subseriere.— Pe- 
cete cu tuș. 

1759 (7267) Iunie 29.—Ioan Teodor Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. Cu 
subscrierea Domnului și alte 2 subscrieri.—Pecete cu tuș. 


Moldaviţa. — Plicul No. 41, — Bucăţi 45.— Țigani: 


1458 (6966) August 31.—Ştefan Vvod. Mold.—Trad., Rom., Hârt. 

1543 (7051) August 6. Sucâva. — Petru Vvod. Mold.— Orig,, Slav., Hârt. 
Pecetea cădută. 

1562 (7070) Martie 10. Zapis.—Orig, Slav., Hârt.—Pecetea cădută. 

1569 (7077) August 7. Sucâva. — Bogdan Vvod. Mold. — Orig,., Slav., Hârt. 
Cu 2 subserieri. — Pecetea cădută. 

1569 (7077) August 7. Sucâva.— Bogdan Vvod. Mold.— Orig,, Slav., Hârt, 
Cu 2 subserieri.—Pecetea cădută. 

1578 (7086) Aprilie 3. Sucâva—Petru Vvod. Mold.—Orig., Slav. Hârt. Cu 
1 subscriere.—Pecete cu tuș. 

1608 (7116) Iunie 18.—Constantin Moghilă Vvod. Mold.— Trad., Roin., Hârt, 
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1627 (7135) Maii 5. Iași.—Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold.—Orig,., 
Slav., Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea 
cădută. 

1627 (7135) Maiu 5. Iași. Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold.—Orig,, 
Slav., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere.— Pecetea 
căqută. 

1627 (7135) Maiiui 5. Miron Bărnovsehi Moghilă Vvod. Mold.—Trad., Rom., 
Hârt. 

1635 (7143) Aprilie 4. Iaşi. — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş. 

1637 (7145) Ianuarie 11. Iași — Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu subscrierea Domnului. — Pecetea cădută. 

1650 (7158) Iunie 11. Sucâva— Vasile Vvod. Mold.—0Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș. 

1658 (7166) Maiii 10. Iași. — Gheorghe Ghica Vvod. Mold. — Orig,, Slav., 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea tim- 
brată. 

1713 (7221) Iulie 12. Iaşi. — Nicolae Alexandru Vvod Mold.— Orig., Rom., 
Hârt.—Pecete cu tuş. 

1721 (7229) Aprilie 20. Iași.—Michaiă Racoviţă Vvod. Mold.— Orig., Rom,, 
Hârt.—Pecete mică cu tuș. 

1722 (7231) Noemvrie 26. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subseriere. 

1731 (7239) Martie 10. Sucâva. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 sub- 
scrieri. 

1735 (7243) Ianuarie 18. Iași. — Constantin Nicolae Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului. — Pecete cu tuș. 

1736 (7244) Ianuarie 15. Iași.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom, 
Hârt.—Pecete cu tuș. 

1739 (7247) Ianuarie 14. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete cu tuş. 

1739 (7247) Maiu 1. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1740 (7248) Ianuarie 14. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold.— Orig., Rom, 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecete cu tuş. 

1740 (7248) Ianuarie 14. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

1744 (7252) Iunie 21.—Ioan Nicolae Vvod. Mold. Copie, Rom., Hârt. 

1744 (7252) Iulie 26. — Ioan Nicolae Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş. 

1745 (7253) Martie 26. — Zapis.— Orig., Rom., Hârt. Cu 13 subserieri. 

1745 (7253) Maiu 3. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 5 subserieri. 

1745 (7253) Maiu 8. —Zapis.—Orig., Rom., Iârt. Cu 1 subseriere. — Pe- 
cete cu tuş. 

1748 (7256) Ianuarie 11.— Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subscriere.—Pecete cu tuş. 


wwWw.dacoromanica.ro 
www.digibuc.ro 


ŞEDINŢA DE LA 22 MARTIE 1901 183 


1752 (7260) Ianuarie 11.—Constantin Michail Cihan Racoviţă Vvod Mold. 
Orig., Rom., Hârt. Pecete cu tuş. 

1752 (7260) Iulie 27. —Zapis.—Orig., Rom., Hârt. Cu 8 subserieri. — Pe: 
cete cu tuș. 

1754 (7262) Ianuarie 15. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri.— 
Pecete cu tuș. 

1759 (7267) Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 12 subserieri. — Pecete cu fum. 

1767 Iunie 5.—Grigorie Ioan Calimach Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt.— 
Pecete cu tuș,, 

1773 Iulie 26. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 7 subserieri. 

1773 August 29. — Zapis. — Orig., Rom. Hârt. 

1780 Ianuarie 13. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 3 subserieri. 

1781 Aprilie. 15. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

1781 Maii 13. — Zapis. —Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. 

— 5 zapise fără dată.  Orig., Rom, 1 Slav,, Hârt. 


Suceviţa. — Plicul No. 42.— Bucăţi 12. — Ţigani: 


1571 (7083) Aprilie 22. Iaşi.— Petru Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt. Cu 
1 subscriere. — Pecetea cădută. 

1581 (7089) Iulie 29. Sucâva. —lancul Vvod. Mold., — Orig,, Slav., Hârt. 
Cu 1 subseriere.—Pecetea stricată. 

1627 (7135) Maii 4. Iași.—Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold.—Orig,, 
Rom., Hârt. Cu subserierea Domnulu şi altă subseriere.— Pecetea 
stricată. . 

1627 (7135) Maiu 6. Iaşi. — Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold. — 
Orig., Slav., Hârt. Cu subserierea Domnului şi altă subscriere. — 
Pecetea cădută. 

1628 (7136) Martie 13. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subscriere. — 
Pecetea timbrată. 

1631 (7139) August 26. Iaşi. — Moisi Movilă Vvod. Mold. — Orig,, Slav,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului şi altă subscriere, — Pecetea cădură. 

1633 (7142) Septemvrie 5. Iaşi. — Moisi Moghilă Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. Cu 1 subscriere. — Pecetea cădută. 

1634 (7143) Septemvrie 28. Iaşi. — Vasile Vvod. Mold.— Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subscriere. -- Pecete cu tuş. 

1707 (7215) Ianuarie 9. Iaşi. — Antioch Cohstantin Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Hârt. — Pecete mică cu tuş. 

1717 (7226) Decemvrie 15. Rădăuţi. — Zapis. — Orig., Rom, Hârt. Cu 6 
subscrieri. 

1758 (7266) Maiii 19.—Scarlat Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. — 
Pecete cu tuş. 

— — Iaşi. — Bogdan Vvod. Mold. — Orig., Slav., Hârt, — Pecetea că- 
dută, 
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Teşeuţi. — Plicul No. 43. — Bucăţi 11: 


1624 (7132) Martie 17. Iași. — Radul Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. 
Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea timbrată. 

1632 (7140) Iunie 20. Iași. — Alexandru Iliaș Vvod. Mold. — Orig., Slav,, 
Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea că- 
dută. 

1653 (7161) Martie 15. Yași—Gheorghe Ştefan Vvod. Mold. — Orig., Slav,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică 
timbrată. 

1666 (7174) Martie 8. Iaşi. — Zapis. —Orig., Rom., Hârt. Cu 4 subserieri. 

1688 (7196) Maiii 8. Pestesci. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 12 sub- 
scrieri. 

1724 (7232) Ianuarie 1. Iași. — Michaiii Racoviţă Vvod. Mold.—Orig., Rom, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului. — Pecete mică cu tuș. 

1794 (7232) Ianuarie 1. Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 10 subserieri. 

1794 (7232) August 12. Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 10 subserieri. 

1794 (7232) August 26. Iași. — Michaiit Racoviţă Vvod. Mold.— Orig., Rom, 
Hârt. — Pecete cu tuș. 

1724 (7233) Septemvrie 26. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 13 sub- 
scrieri. 

1724 (7233) Octomvrie 28—Michaii Rocoviţă Vvod. Mold.— Orig., Ron. 
Hârt. Cu 2 subserieri. — Pecetea timbrată. 


Ipotesci. — Plicul No. 44. — Bucăţi 13. — Satul Ipotesci: 


1638 (7146) Iunie 20. Iași—Zapis. —Orig., Rom., Hârt. Cu 19 subserieri. 
Cu 12 peceţi cu tuș. 

1661 (7169) Iunie 7. Iași.— Ştefan Vasile Vvod. Mold.— Orig,, Slav., Hârt. 
Cu 2 subserieri. — Pecetea cădută. 

1662 (7170) Ianuarie 22. Iași. — Istratie Dabija Vvod. Mold.— Orig., Rom,, 
Hârt. Cu 2 subscrieri. — Pecetea timbrată. 

1662 (7170) Ianuarie 22. Iași. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 15 sub- 
scrieri. — Pecete cu tuș. 

1664 (7172) Ianuarie 28. Iași. — Zapis. — Orig., Rom., Hârt. Cu 22 sub- 
sorieri.—Cu 3 peceţi cu tuş. 

1690 (7198) Aprilie 3.  Zapis. Copie, Rom, Hârt. 

1704 (7213) Septemvrie 14. Iași. — Michaiă Racoviţă Vvod. Mold.  Orig, 
Rom., Hârt. Cu 1 subseriere.  Pecetea timbrată. 

1705 (7214) Noemvrie 14. Iaşi. —Antioch Constantin Vvod. Mold. — Orig,, 
Rom., Ilârt. Cu 2 subserieri., — Pecetea timbrată. 

1716 (7224) Iulie 18. Zapis. Orig., Rom, Hârt. Cu îl subserieri. 

1716 (7224) August 13.—Michaiii Racoviţă Vvod. Mold. Orig., Rom., Hârt. 
Cu 2 subscrieri.—Pecetea cădută. 
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1726 (7234) Ianuarie 3. Iaşi.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 13 subscrieri. 

1728 (7236) Aprilie 2. Iaşi. — Grigorie Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecete mică 
cu tuș. 

1732 (7240) Iulie 7. Iaşi.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Cu 1 subscriere.—Pecete mare cu tuş. 


Corlata.— Plicul No. 45.—Bucăţi 2.—Satul Corlăţelele : 


1732 (7240) Martie 25. [aşi.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt., cu o copie și cu 
6 subserieri. ă 
1732 (7240). — Zapis.—Copie, Rom., Hârt. 


Michăileni.—Plicul No. 46.—Bucăţi 7: 


1623 (7131) Maii 16. Iași.—Ştefan Vvod. Mold. — Orig,, Slav., Hârt., cu o 
traducţiune românsscă. Subscrierea Domnului și altă subseriere.— 
Pecetea timbrată. 

1658 (7166) Maiu 11. Iași. — Gheorghe Ghica Vvod. Mold. — Orig., Slav,, 
Hârt. Cu subscrierea Domnului și altă subscriere. — Pecetea tim- 
brată. 

1782 (7240) August 5. Iași. — Grigorie Ghica Vvod. Mold.— Orig., Rom, 
Hârt. Cu 2 subserieri.—Pecetea timbrată. 

1779 Aprilie 26. Sucâva—Zapis. Trad. Latin., Hârt. 

— 3 zapise fără dată. — Orig, Rom., Hârt. 


— Plicul No. 47.—Bucăţi 16.—Diferite documente : 


1584 (7092) Maiu 1. Iaşi.—Petru Vvod. Mold. Orig,, Slav., Hârt. Cu sub- 
scrierea Domnului—Pecetea cădută. 

1628 (7136) Ianuarie 12. Iaşi.—Miron Bărnovschi Moghilă Vvod. Mold. — 
Orig., Rom., Hârt. Cu subserierea Domnului și altă subscriere. — 
Pecetea timbrată. 

1642 (7150) Iulie 2. Sucâva.— Vasile Vvod. Mold.—Orig., Rom., Ilârt. Cu 
1 subseriere.—Pecete mare cu tuș. 

1646 (7154) Iunie 8. Sucâva.— Vasile Vvod. Mold. — Orig., Rom., Hârt. Cu 
1 subscriere. — Pecetea timbrată. 

1668 (7176) Iulie 16. Iaşi. — Iliaș Alexandru Vvod. Mold. Orig., Rom, 
Hârt.—Pecete mică cu tuș. 

1694 (7203) Noemvrie 1.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 6 subscrieri. 

1709 (7217) Fevruarie 8—Zapis. — Orig., Rom., Hârt. 

1723 (7231) Aprilie 25. Zapis—Orig., Rom. Hârt. 

1732 (7240) August 3—Zapis—Orig., Rom., Hârt. 

1741 (7249) Ianuarie 12.—Grigorie Ghica Vvod. Mold.—Orig., Rom., Hârt. 
Pecete mică cu tuș. 
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1751 (7259) August 2.—Zapis—Orig., Rom., Hârt. Cu 2 subserieri. 

1756 (7264) Maiu 27.— Constantin Michail Cehan Racoviţă Vvod. Mold.— 
Orig., Rom., Hârt. Cu 1 subsoriere.—Pecete cu tuș. 

1166 Octomvrie 26.—Zapis.—Orig., Rom., Hârt. 

1767 Ianuarie 16.—Grigorie Alexandru Ghica Vvod. Mold. — Orig., Rom, 
Hârt. 

— 2 zapise fără dată—Orig., Rom., Hârt.—Cu 2 peceţi cu tuș. 


— Plicul No. 48.—Bucăţi 10. Documente scrise pe pergamenl: 


1415 (6923) Aprilie 13. Sucâva.— Alexandru Vvod. Mold.—Orig,, Slav., 
Perg.—Pecetea cădută. 

1431 (6939) Iunie 15. Sucâva.— Alexandru Vvod. Mold.—0Orig., Slav., Perg.— 
Pecetea cădută. 

1453 (6961) Iulie 8. Suc&va.— Alexandru Vvod. Mold.—Orig,., Slav., Perg.— 
Pecetea cădută. 

1453 (6962) Octomvrie 2. Sucâva. — Petru Vvod. Mold. — Orig, Slav, 
Perg. — Pecetea cădută. 

1459 (6967) August 30. Sucâva. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig, Slav, 
Perg.— Pecetea cădută. 

1461 (6970) Decemvrie 3. Sucâva. — Ştefan Vvod. Mold. — Orig., Slav,, 
Perg. — Pecetea cădută. 

1575 (7083) Iulie 16. Iași. — Petru Vvod. Mold. — Orig., Slav., Perg. — 
Pecetea cădută. 

—  Septemvrie 24. — Sucâva.— Ştefan Vvod. Mold. — Orig., Slav., Perg. — 
Pecetea cădută. 

— — Petru Vvod. Mold. — Orig., Slav., Perg. — Fragment. — Pecetea 
cădută. 

— — Vlad Vvod. Rom, feciorul Radului Vvod. — Orig., Slav., Perg.— 
Fragment. — Pecetea cădută. 


1619 Octomvrie 9. Iaşi. — Gaspar Gratiani Princeps Moldaviae. — Copie, 
Latin., Hârt. 

1620 Fevruarie 6. Iași. — Gaspar Gratiani Princeps Moldaviae. — Copie, 
Latin., Hârt. 

1620 Martie 16. Iași. — Gaspar Gratiani Princeps Moldaviae. — Copie, 
Latin., Hârt. 

1620 Maii 13. Iaşi. — Gaspar Gratiani Princeps Moldaviae. — Copie, 
Latin., Hârt. 

(1643) Seris6re. — Copie, Latin., Hârt. 
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ŞEDINŢA DE LA 23 MARTIE 1901 (diminâţa). 


Preşedinţa d-lui P. Poni. 


Se cetesce procesul-verbal al Secţiunii Literare pentru şedinţa de la 20 
Martie. 

Secţiunea, conformându-se invitaţiunii plenului, arată calităţile candida- 
ţilor propuşi spre a fi aleși membri corespondenţi români la acea Secţiune, 
și anume: d-l IL. Vulcan pentru d-l Virgiliu Oniţiii și d-l 1. C. Negruzzi pen- 
tru d-l B. Ștefănescu-Delavrancea. 

Secţiunea arată că a însărcinat pe d-l Gr. Tocilescu să examineze tom. III 
din scrierea d-lui S. Fl. Marian Serbătorile la Români, din care Academia 
a publicat tom. I și II; de asemenea a însărcinat pe d-l N. Quintescu să 
examineze traducerea făcută din Titu Liviu de d-nii Nd. Locusteanu și I. 
S. Petrescu. 

D-l Președinte P. Poni amintesce că, afară de Secţiunea Literară, și cele- 
lalte Secţiuni au depus la biuroă propuneri pentru alegere de membri co- 
respondenţi. D-sa crede că, după obiceiul stabilit, ar fi bine să se pună tâte 
aceste propuneri de odată în aceeași ședință la ordinea dilei, anunţându-se 
toți membrii despre acâsta. 

— Propunerea d-lui Președinte se primesce. 

— Academia iea act de cele-lalte arătări ale Secţiunii Literare. 


De la Secţiunea Literară se primesce propunerea de a se pune la concur- 
sul Premiului Eliade-Rădulescu din 1906 subiectul: /sforia literaturii ro- 
mâne de la Cantemir până la 1800. 

— Propunerea Secţiunii se primesce. 


De la Secţiunea Literară se primesce propunerea de a se publică de Aca- 
demie tom. III din scrierea d-lui S. FI. Marian Se&rbătorile la Româna, din 
care s'au publicat tom. I şi II. 

D-l Președinte P. Poni qice că aducerea la îndeplinire a propunerilor 
de acest fel depinde de la mijlâcele budgetare. Dacă Academia primesce 
propunerea Secţiunii, decisiunea trebue să fie făcută cu acâstă reservă. 

— Se pune la vot propunerea Secţiunii și+ se aprobă cu reserva făcută 
de d-l Preşedinte. 


Se cetesce procesul-verbal al Secţiunii Literare pentru ședința de la 22 
Martie, prin care se arată că Secţiunea propune a se da indemnisare de 
traducere pentru partea de traducere din Titu Liviu, al cărui manuscript 
a fost depus la Academie de traducătorii premiaţi, şi a se da la tipar tra- 
ducerea, când va fi îndestulătore pentru formarea unui volum ca cel apă- 
rut mai înainte. 
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D-l Președinte P. Poni repetă și cu privire la acâstă propunere reservele 
făcute faţă la cea precedentă. 

— Academia aprobă propunerea Comisiunii împreună cu reserva făcută 
de d-l Președinte. 


Se cetesce procesul-verbal al Secţiunii Istorice pentru ședința de la 20 
Martie, prin care se arată următârele : 

a). Că Secţiunea a însărcinat pe d-l A. D. Xenopol să examineze scrierea 
d-lui P. Popescu Zeoria probei în sciința modernă ; 

p). Că Secţiunea propune a se publică în Anale memoriul d-lui T. V. Stefa. 
nelli: Originea câmpulungenă a lui Gavril Bănulescu, Metropolitul Kievului ; 

c). Că Secţiunea propune a se alege membri corespondenţi români d-nii: 
Dr. 1. Mihâlyi şi Augustin Bunea. 

— Se iea act de întâia decisiune a Secţiunii; Academia aprobă publicarea 
în Anale a memoriului d-lui Stefanelli. Propunerea de alegere de membri 
corespondenţi se pune la ordinea dilei în viitârea şedinţă. 


Se cetesce procesul-verbal al Secţiunii Istorice pentru ședința de la 22 
Martie, prin care se arată că Secţiunea și-a constituit biuroul pentru 1901—?, 
alegând Președinte pe d-l Gr. G. Tocilescu, Vice-preşedinte pe d-l 0. Prbi- 
ceanu şi că a ales Secretar al Secţiunii pe ș&pte ani, 1901—1908, pe dl Y. 
A. YUrechiă. 

— Academia iea act. 


De la Secţiunea Sciinţifică se primesce arătarea, că Secţiunea a decis a 
propune următârele subiecte de premii în 1906: 

a). Pentru Premiul Adamachi: Fauna ichtiologică a României, cu același 
program pe care l-a avut pentru anul 1901; 

b). Pentru Premiul Anastasie F&tu: Charta agronomică a României, cu 
programul din 1901 modificat; 

c). Pentru Premiul Cuza cestiunea: Cari sunt regiunile țeriă cari ar pute 
fi irigate, avendu-se în vedere rentabilitatea capitalului întrebuințat, şi care 
ar fi sistemul de irigațiune pentru fie-care regiune? Să se facă pe aceste 
base un studii, amănunţit pentru o regiune de o suprafaţă de 5.000—10.000 
de hectare. Pentru desvoltarea cestiunii d-l A. Saligny, propunătorul ei, va 
face un program amănunţit. 

— Academia aprobă propunerile Secţiunii Sciinţifice. 


Se cetesce procesul-verbal al Secţiunii Sciinţifice de la 22 Martie, prin 
care propune a se alege membru corespondent român d-l L. Mrazec, mine- 
ralog și petrograf, profesor la Universitatea din Bucuresci. 

— Be decide a se pune la ordinea dilei în şedinţa viitâre. 


D-l Preşedinte P. Poni cetesce raportul Comisiunii Fondului Adamachi 
pentru 1900—1901 şi propunerile pentru 1901—2. 
D-l 1. Kalinderu este de părere să se primâscă propunerile Comisiunii. 
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Ar dori însă ca în programul pentru studiul morăriei, pe lângă Germania, 
să se adaoge și Ungaria, pentru că în acea ţâră industria morăriei are o 
forte mare desvoltare și a ajuns la mare perfecţiune. 

D-l P. Poni amintesce că făinurile unguresci, a căror superioritate a fost 
mult timp necontestată, ai fost învinse de făinurile românescă la Exposiţiu- 
nea internaţională de morărie făcută acum trei ani la Rotterdam. Scopul 
bursei este studiul fabricaţiunii și instalaţiunii morilor, cari se fabrică în 
Germania. De alt-fel bursierii pentru asemenea specialităţi technice tot- 
deauna ai cel puţin un an bursă de călătorie, pentru a studiă specialitatea 
lor în diferitele ţări. 

D-l L Kalinderu atrage atenţiunea Comisiunii ca, în programul de studii 
pentru irigaţiuni, să se prevadă ca bursierul să studieze și lucrările de iri- 
gaţiune din Olanda. 

— Academia aprobă raportul Comisiunii Adamachi, precum și propune- 
rile făcute, cu explicaţiunile date asupra lor. 


D-l Gr. (. Tocilescu cetesce raportul Comisiunii premiilor anuale asupra 
publicaţiunilor presintate la Premiul Statului Eliade-Rădulescu de 5.000 lei. 
Comisiunea propune pentru acordarea premiului pe următorii concurenţi: 

D-l N. Rădulescu-Niger cu 6 voturi pentru, nici unul contra; 

D-l Aug. Bunea, cu 6 voturi pentru, 1 contra; 

D-l C. Obedeanu, cu 4 voturi pentru, 3 contra. 

D-l A. D. Xenopol observă o tendinţă greșită în Academie la acordarea pre- 
miilor. Crede că este răi să se capitaliseze premiile și să nu se deă, ci din 
contră premiile trebue date negreșit tot-deauna. Crede că este greșită ase- 
menea -predilecțiunea Academiei de a premiă scrieri istorice și de erudi- 
ţiune. Ar trebui ca Academia să încurageze mai ales scrieri de imaginaţiune, 
talente originale, cari produc scrieri de valdre. Este mult mai ușor a face 
o lucrare de istorie, care este o compilaţiune, în care autorul adună și com- 
bină notițe din documente și alte isvore. Mult mai greii și mai mare merit 
este a produce opere de imaginațiune. D-sa nu esită un moment între cou- 
curenţii recomandaţi de Comisiune a da preferință d-lui Rădulescu-Niger 
faţă cu cei-lalţi. Romanele d-lui Rădulescu sunt splendide şi înălțătore de 
suflet pentru cetitor. Acest autor de mare talent trebue deci să fie premiat, 
pentru că scrierile lui aii mai mare valdre decât monografia d-lui Bunea, 
ori-cât de excelentă ar fi ea. 

D-l V. Babeş este pentru premiarea cărţii d-lui Bunea, care cuprinde un 
prea frumos studiii istorie al unei fârte însemnate epoce din luptele cele grele 
ale Românilor. Autorul nu spune întreg adevărul în unele puncte, pentru că 
situaţiunea lui nu i-a permis să-l spună, fiind acele puncte tăietâre în politică. 

Se procede la vot, al cărui resultat este următorul: 

D-l N. Rădulescu-Niger, votanţi 23; voturi pentru 13, contra 10. 

D-l A. Bunea, votanţi 23; voturi pentru 7, contra 16. 

D-l Obedeanu, votanţi 23 ; voturi pentru 7, contra 16. 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


190 ŞEDINŢA DE LA 23 MARTIE 1901. 


D-l Preşedinte anunţă că pentru premiarea d-lui Rădulescu-Niger a fost 
majoritatea voturilor, deci urmă&ză a fi pus la vot în şedinţa viitâre. D-nii 
Bunea şi Obedeanu n'ai întrunit majoritatea voturilor, deci premiarea lor 
a fost respinsă. 


ŞEDINŢA SOLEMNĂ DE LA 23 MARTIE 1901 (după-amiagi). 
Preşedinţa Maiestăţii Sale Regelui. 


Maiestatea Sa Regele binevoesce a da cuvîntul d-lui A. D. Xenopol. 
D-l A. D. Xenopol cetesce memoriul săi: Starea socială și econo- 
mică la începutul Domniei lui Cuza- Vodă. 


Maiestatea Sa Regele binevoesce a da cuvîntul d-lui Dr. V. Babeş. 
D-l Dr. V. Babeș cetesce memoriul s&ii: Prejudițiile sanitare con- 
siderate din punctul de vedere al sciinței moderne. 


Maiestatea Sa Regele ridică ședința şi binevoesce a se întreţină cu 
membrii Academiei. 


După plecarea M. S. Regelui, ședința publică se ridică și Academia 
trece în şedinţă privată sub preşedinţa d-lui P. Poni. 


Se procede la alegerea Comisiunii Fondului Adamachi pentru anul 1901-92. 
— Sunt realeși d-nii: Sp. Haret, P. Poni, D. Sturdza. 


La ordinea dilei este raportul Comisiunii Dicţionarului limbei române. 

D-l 1 Kalinderu dice că, în acest an, Comisiunea Dicţionarului nu a făcut 
un raport special, ca în anii trecuţi, pentru că un membru al ei, d-l Maio- 
rescu, este absent în străinătate, altul, d-l D. Sturdza, a fost forte ocupat în 
aceste dile. Comisiunea nici nu ar fi avut nimica noi de spus Academiei, 
căci redacţiunea întâia a Dicţionarului se urmâză cu un zel admirabil de 
d-l Philippide, ajutat de patru colaboratori. D-l Philippide nu a venit la se- 
siune, tocmai pentru cănu a voit să pârdă nici o di din lucrarea careia s'a 
dedicat cu tot sufletul. D-sa a trimis însă Comisiunii un raport despre modul 
cum lucrarea înaint6ză. D-l Kalinderu râgă Academia să asculte acest raport. 

Se cetesce raportul d-lui A. Philippide, de la 10 Martie 1901, către Comi- 
siunea Dicţionarului. 

D-l 1. Kalinderu qice că d-sa, ca membru al Comisiunii, a examinat ma- 
nuscriptul trimis pe lângă raport spre vedere. Lucrarea este colosală și re- 
marcabilă din tâte punctele de vedere. Autorul pune într'însa t6te puterile 
sale şi, dacă Dumnedei îi va da dile s'o sfirşâscă după programul stabilit, 
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va face un adevărat monument naţional. Lucrarea este acum în prima re- 
dacţiune şi autorul o complet&ză şi o perfeeţionăză di cu di; ea vati apoi 
revisuită într6gă înainte de a se da la tipar. Chiar la foile trimise acum și 
examinate de d-l Kalinderu, d-sa a găsit câte-vă observaţiuni de făcut. Ase- 
menea observaţiuni se vor face şi vor servi la îmbunătăţirea lucrării. 

Observaţiunile d-lui Kalinderu sunt următârele: 

«La pag. 2938 sunt două mici greșeli la traducerea francesă a cuvintelor. 

«La pag. 2948 se întrebuințâză forma vîrvul. Ori-care ar fi motivul pe 
care se întemeiâză d-l Philippide, pentru a preferi forma vîrvul, cred că 
usul cere vîrful, cu î, vîrv e forma dialectală moldovenâscă și vîrfe forma 
literară comună. 

«La pag. 2952. Să se ieă ca regulă, ca cuvintele francese (și latine, etc.) 
să se sublinieze. 

«La "pag. 2961, cuvîntul bacfon nu e metalli genus, ci un aliagiii de mai 
multe metale. 

«La pag. 2961 a, Bachendal şi Bachendl nu sunt în nici un cas cuvinte 
cunoscute şi întroduse în limba română; ar fi păcat de a se întroduce în 
dicţionar cuvinte menţionate de câte un autor ca audite de la un străin. 

«La pag. 2969, cuvîntul badană,; trebue să se adaoge evedi Widineâ», forma 
din Muntenia, ca să scie cetitorul că va găsi nai departe forma acâsta. 

«La pag. 3081, la bairam lipsesce înţelesul de scandal, tapaj. 

«La pag. 3091, balamă nu e o bucată de metal, ci o articulație de metal. 

«La pag. 3101, balanţier nu e un instrument la maşina cu vapori, ci un 
organ al maşinei cu vapori. 

«La pag. 3102 balast. Se dă înţelesul în marină (lest), nu se dă cel ce are 
acest cuvînt în materie de cale ferată şi de aeronautică. Lipsesce cuvîntul 
balastare. 

«Constat cu plăcere că se dă importanța cuvenită cuvintelor cu multe 
întrebuinţări și cu multe înţelesuri. Ast-fel pentru adverbul ba, care jocă 
un rol aşă de mare în limbă, sunt reservate în manuscris paginele de la 2905 
la 2923 şi se dai 26 de isolări (idiotisme) şi 8 proverbe. 

«La cuvîntul babiță (pag. 29:19) se studi6ză patru înţelesuri deosebite. 

«Cuvîntul bag (a băgă), forte important în limbă, ocupă în manuscris, 
cu paginile lăsate pentru exemple, paginele 3003—3055 inclusiv şi e analisat 
în o mulţime de înţelesuri şi de îsolări. 

«Cuvîntul bală (pag. 3118) de asemenea. Am de observat la înţelesul 
bală — Ballen = vălătue = rouleau (de drap), că bală mai însemnăză și o 
unitate comercială usuală, care variză după localităţi şi că lâna brută, 
bumbacul brut se vînd în bale (balles de laine, balles de coton, etc). Acest 
din urmă înţeles lipsesce. 

«Aceste constatări și în genere cetirea probei trimise sunt o dovadă, că 
dicţionarul, de care se simte așă de mare nevoie, e pe calea aducerii la 
îndeplinire în condițiuni seri6se. 
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«Academia şi-a reservat facultatea de a face o revisuire a lucrării d-lui 
Philippide, cum însă e inevitabil să fie diverginţe, când mai multe pers6ne 
apreciâză o lucrare, mă întreb dacă n'ar fi practice ca comisiunea specială, 
pe măsură ce iea cunoscinţă de părţile terminate, să adune material pentru 
addenda et corrigenda, şi să-l trimită d-lui Philippide. 

«Asemenea mă întreb, dacă nu e în interesul lucrării ca, în privinţa ter- 
menilor technici, să se recomande d-lui Philippide să consulte specialiști, 
pentru ca să nu se ivâscă mici lipsuri ca balanțier și balast. 

«Doresc să nu se crâdă că, prin aceste mici însemnări, voesce a micşoră 
câtuşi de puţin opera savantă şi folositOre, mărâţă chiar, a prea stimatului 
nostru coleg; căci am convingerea că nimeni nu e mai bine calificat de- 
cât d-sa pentru a înzestră ţâra cu un adevărat dicţionar sciinţific al limbii 
române, satisfăcând ast-fel şi o vie şi veche dorinţă a Augustului Protector 
al Academiei Române, iniţiativei Căruia n6mul nostru va datoră şi acâstă 
operă.» 

— Academia a luat cunoscinţă de cuprinsul raportului d-lui Philippide 
ca informațiune, şi trece la ordinea dilei. 

Se procede la alegerea Comisiunii Dicţionarului limbii române pentru 
anul 1901—2,. 

— Sunt realeși d-nii: Z Kalinderu, T. Maiorescu, N. Quintescu, D. Sturdza 
Gr. G. Tocilescu. 


Se procede la a doua votare asupra propunerii de a se acordă Premiul 
Eliade-Rădulescu d-lui N. Rădulescu-Niger. 

Resultatul votului este: votanţi 23; voturi pentru 16, contra 7. 

— D-l Preşedinte anunţă că propunerea de premiare a întrunit două treimi 
și că Premiul Eliade-Rădulescu s'a acordat d-lui N. Rădulescu-Niger. 


D-l Gr. G. Tocilescu cetesce raportul Comisiunii premiilor anuale, asupra 
acordării Premiului Adamachi, pentru care Comisiunea propune să fie îm- 
părţit în următorul mod: 

- D-lui H. Leca lei 2.500, cu 7 voturi pentru, 1 contra; 

D-lui Petre Stavrescu lei 1.500, cu 4 voturi pentru, 2 contra; 

D-lui R. Kobici lei 500, cu 4 voturi pentru, 2 contra; 

D-lor G. Adamescu şi M. Dragomirescu lei 500, cu 7 voturi pentru, 1 
contra. 

Se procede la vot asupra propunerii de a se da lei 2.500 d-lui H. Lecca, 
din Premiul Adamachi. 

Resultatul votului este: votanţi 20; voturi pentru 15, contra 5. 

D-l Președinte anunţă că propunerea întrunind două treimi, s'au acordat 
d-lui II. Lecca lei 2.500 din Premiul Adamachi. 

Se procede la vot asupra propunerii de a se da lei 1.500 din Premiul” Ada- 
machi d-lui P. Stavrescu. 

Resultatul votului este: votanţi 20 ; voturi pentru 16, contra 4. 
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— D-l Preşedinte anunţă că propunerea întrunind două treimi, s'aii acor- 
dat d-lui P. Stavrescu lei 1.500 din Premiul Adamachi. 

Se procede la vot asupra propunerii de a se da d-lui R. Kobici lei 500 
din Premiul Adamachi. 

Resultatul votului este: votanţi 20; voturi pentru 14, contra 6. 

— D-l Președinte anunţă că propunerea, întrunind două treimi, s'a acor- 
dat d-lui R. Kobici lei 500 din Premiul Adamachi. 

Se procede la vot asupra propunerii de a se da d-lor G. Adamescu și M. 
Dragomirescu lei 500 din Premiul Adamachi. 

Resultatul votului este: votanţi 20; voturi pentru 10, contra 10. 

— D-l Preşedinte anunţă că propunerea, neîntrunind majoritatea, a fost 
respinsă. 

D-l Preşedinte observă că din Premiul Adamachi a rămas nedată suma 
de 500 lei, asupra căreia Academia are să dispună. 

— Se decide ca Comisiunea premiilor anuale să facă propunere asupra 
întrebuințării celor 500 lei. 

Şedinţa se suspendă pentru 5 minute. 

D-l Gr. G. Tocilescu, în numele Comisiunii premiilor, dice că Comisiunea 
propune ca suma de 500 lei din Premiul Adamachi să se adaoge la premiul 
dat d-lui Kobici. 

Propunerea Comisiunii se pune la vot, al cărui resultat este: votanţi 20; 
voturi pentru 19, contra 1. 

— D-l Președinte anunţă că d-lui Kobici s'a acordat și suma de 500 lei 
din Premiul Adarmachi, pe lângă cea acordată prin votul precedent. 


a 


ŞEDINŢA DE LA 21 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui P. Poni. 


De la Universitatea din Cernăuţi se primesc publicaţiunile următâre: 

a). Die k. k. Franz-Josephs-Universităt in Czernowilz im ersten Vieritel- 
fahrhumdert îhres Bestandes. Festschrift heratsgegeben vom Alkademischen 
Senate. Cernăuţi 1900; 

b). Dr. Anton Nowst, Alma mater Francisco-Josephina. Fesischrift zu deren 
25-jăhrigen Bestande. Cernăuţi 1900; 

c). Xenia Czernoviciensia, Oblata Almae matri Francisco-Josephinae a, pro- 
fessoribus gymnasii superioris Czernoviciensis, Cernăuţi 1900; 

d). Die feierliche Inauguration des Rectors der k. k. Frant-Joseph- Univer- 
sitâit în Czernowitz fii” das Studienjahr 1900—1901. Das Fest des 25-jăhrigen 
Bestandes der k. k. Franz-Josephs- Universităt în Czernowitz. Cernăuţi 1901 ; 
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e). Verzeichniss der &ffentlichen Vorlesungen an der k. k. Franz--Josephs- 
Universităit zu Cmrnowitz îm Sommersemester 1901, Cernăuţi 1901. 


D-l A. D. Xenopol presintă din partea d-lui Căpitan Lâon Lamouche pu- 
blicaţiunea /'armee roumaine en 1900. Notice pubhee pour l'Ezposition 
universelle de Paris par la Commission militaire roumaine, Angers 1900, pu- 
blicaţiune pe care d-sa a tradus-o în limba francesă. 

D-l D. Sturdza qice că d-l Lamouche este nu numai un cald prietin al 
Românilor, dar şi un fârte bun cunoscător al ţării, al istoriei și al limbii 
nâstre. El întreţine corespondenţă cu d-l Sturdza și cu alţi Români, cărora 
le scrie într'o corectă limbă românâscă. 


De la Societatea de medici și naturaliști din Iași, cea mai veche din so- 
cietăţile sciinţifice din ţâră, se primesce cererea de a i se da pentru biblio- 
tecă publicaţiunile Academiei. 

— Se decide a se trimite t6te publicaţiunile. 


Se procede la alegerea Comisiunii, care va examină publicaţiunile ce se 
vor presentă la Premiile Năsturel, Lazăr și Adamachi din 1902. 

— Sunt aleși din Secţiunea Literară d-nii: Z. Caragiani, D. C. Ollănescu, 
I. Puşcariu; din Secţiunea Istorică d-nii: C. Ebiceanu, IL. Kalinderu, At. M. 
Marieneseu; din Secţiunea Sciinţifică d-nii: Dr. £. Feliz, C. Istrati, P. Poni. 


D-l Gr. G. Tocilescu cetesce următorul raport al Comisiunii însărcinate 
cu examinarea lucrărilor făcute în anul 1900—1901: 


«Domnilor Colegi, 


«Inainte de a procede ia examinarea lucrărilor făcute în cursul anului 
1900-—1901, şi asupra cărora d-l Secretar general a presentat intere- 
santul s5ă raport, cu ocasiunea deschiderii sesiunii generale din anul 
curgător, datori suntem, ca, împreună cu Delegaţiunea n6stră, să de- 
punem la picidrele Tronului omagiile de adâncă recunoscinţă şi ne- 
mărginit devotament pentru înalta solicitudine şi interesul vii ce Au- 
gustul Protector şi Președinte de ondre al Academiei, Maiestatea Sa 
Regele, pârtă pururea Instituţiunii n6stre. 

«Presenţa Maiestăţii Sale la şedinţele solemne ale Academiei, cuvin- 
tele Lui de îmbărbătare şi de îndemn la muncă, abnegaţiune şi îm- 
plinire a datoriei, munificenţa Lui adevărat regală, mulțămită căreia 
Dicţionarul limbei române este pe drumul de a-şi căpătă deplină fiinţă; 
faptul în fine cu deosebire însemnat, şi care trebue socotit ca o dis- 
tinsă şi înaltă favbre, că Augustii noștri Suverani vin în mijlocul 
nostru a comunică preţi6sele Lor lucrări literare şi istorice, sunt atâtea 
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şi atâtea titluri la devotamentul și admiraţiunea n6stră pentru aa 
tatea Sa Regele şi pentru graţissa Domnă şi Regină. 

«Acâstă datorie împlinită, avem o alta nu mai puţin scumpă inimii 
n6stre: este să amintim cu mâhnire, împreună cu d-l Secretare gene- 
ral, marea perdere ce Maiestatea Sa Regele, şi prin El națiunea, a 
încercat prin încetarea din vi6ţă a Alteţei Sale Regale Principesei 
Josefina, Augusta mamă a Regelui nostru. Suflet nobil, inimă generâsă, 
bunătate îngerâscă, memoria Ei pururea va fi vie, căcă nici odată po- 
porul român nu va put6 să uite că Principesei Iosefina el datoresce 
pe întemeietorul Dinastiei Hohenzollern la Dunărea-de-jos, pe Carol- 
cel-Mare şi Inţelept, părintele României moderne. 

«De asemenea cată să repurtăm pi6sa n6stră aducere aminte asu- 
pra celor trei vechi tovarăşi de muncă şi fraţi de simţeminte, cari 
acum în urmă au părăsit priveliștea acestei lumi: unul Nestor al Aca- 
demiei Române şi al bătrânei şi glori6sei generaţiuni de luptători din 
a doua jumătate a secolului trecut, distins bărbat de Stat, lucrător 
harnic la întemeierea atâtor instituţiuni culturale şi politice, fost mai 
mulţi ani d'arîndul Preşedinte al Academiei, şi carele, în qiua de 1 
Martie 1896, când împlinise 84 ani ai vîrstei sale, ne spuneă ca un bă- 
trân tată, în mijlocul feciorilor săi: «Sunt fericit, că Dumnedeii mi-a 

dăruit putere destulă de a purtă etatea de 84 de ani şi de a ved6 
«patria n6stră ridicată din starea de umilinţă, în care eră în timpul ti- 
nereţelor mele, la starea de înălţare în care astăgi se află, ocupând 
cu demnitate o posiţiune frumâsă între statele Europene». Cel ce grăiă 
astfel, bărbatul de neuitată memorie, N. Kretzulescu, ne-a părăsit în 
diua de 26 Iunie 1900, în al 89-lea an al vîrstei sale. Dacă în al doilea 
coleg, în membrul corespondent Aron Densuşianu, regretăm un că- 
runţit muncitor harnic și ferbinte patriot, în cel de al treilea, în tînărul 
Ioan Neniţescu, stins în fidrea vîrstei, smuls din mijlocul unei activi- 
tăi din cele mai rodnice, deplângem pre entusiastul poet, pe distinsul 
etnograf şi pedagog, pe înflăcăratul naţionalist, care multe încă alte 
decenii aveă să fie folositor literaturii şi sciinţei române, patriei sale, 
de a căreia iubire el a fost pururea încălgit, şi a căreia mărire şi 
vitejie el le-a cântat în versuri atât de trumse. 

«Golurile lăsate de dinşii, golul încă şi mai prâspăt ce se făcu gilele 
trecute în şirurile nâstre, în suiletele n6stre, prin mârtea regretatului 
coleg V. Maniu, a căruia inimă pururea a fost tînără pentru româ- 
nism, sunt de acele goluri greu de împlinit, şi memoria conțtraţilor 
pe cari iam perdut cată pururea să ne fie în minte, căci cei cari sau 
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muncit şi s'au jertfit pentru patrie şi sciinţă vrednici sunt de vecinica 
pomenire. 

«Cele 40 şedinţe ordinare de peste an, din cari 9 şedinţe publice, 
ocupate cu comunicări şi desbateri sciinţifice, ca şi publicaţiunile fă- 
cute şi enumerate în raportul general, ne îndrituesc a constată, fără 
sfislă, deplina şi prospera activitate a aşezămîntului nostru care, răs- 
pundgând unei nevoi adânc simţite de poporul român, capătă din di în 
qi mai multe titluri la recunoscinţa lui. Analele Academice, ce numără 
până agi 23 tomuri, publicaţiunile de documente Hurmuzaki şi ale 
Fondului Alina Ştirbei, precum şi atâtea alte publicaţiuni, pornite din 
iniţiativa Academiei şi pentru cari juriul internaţiona! al marei Ex- 
posiţiuni Universale din Paris i-a decernat anul trecut marea medalie 
de aur, staii ca temelii seri6se spre a vorbi despre cultura limbii, a 
istoriei şi a sciinţelor printre Români şi a glorifică nâmul românesc. 

Comisiunea constată cu plăcere stabilirea de relaţiuni cât mai dese 
şi multiple ale Institutului nostru cu Academiile şi institutele de cul- 
tură din străinătate, precum şi participarea Academiei Române prin 
vrednicul şi ilustrul s&i Secretar general la jubileul de 25 ani al 
Universităţii din Cernăuţi. De asemenea ea își asoci6ză inima şi cu- 
getul, împreună cu d-vâstre, Domnilor Colegi, la felicitările ce Dele- 
gaţiunea a trimis Societăţii Geografice Române, cu prilejul sărbătorii 
de 25 ani de la înfiinţarea acestei instituţiuni, care a crescut şi înflorit 
ca o soră gâmă&nă sub auspiciile aceluiaşi Inalt Protector, Maiestatea 
Sa Regele. 

«Nu cu mai puţină bucurie şi recunoscinţă luăm act de îmbunătă- 
țirile tot mai multe aduse în organismul şi în funcţionarea Bibliotecii, 
de crescerea diferitelor nâstre colecţiuni, precum şi de sîrguinţa lau- 
dabilă a Comisiunii permanente a Bibliotecii. O menţiune deosebită 
se cuvine meritâselor silinţe ale colegului nostru d-l Ioan Bianu, biblio- 
tecar. D sale se datoresce faptul că astădi Biblioteca Academiei Ro- 
mâne p6te servi drept mustră ori-cărei alte instituţiuni de acest fel; 
tot d-sa ne-a hărăzit importante publicaţiuni bibliografice, cu cari ne 
mândrim, pe lângă grija, interesul şi neadormita privighere ce sta- 
tornic arată în îndeplinirea sarcinelor sale. 

«Asupra gestiunii financiare şi stării fondurilor Academiei din anul 
trecut, Comisiunea specială a presentat dejă raportul săi. 

«Cât pentru administraţiunea celor două mari fundaţiuni, Adamachi 
şi Otteteleşanu, o constatăm excelentă din t6te punctele de vedere, şi 
nu ne r&mâne decât să mulţumim Comisiunilor însărcinate cu condu- 
cerea lor. Un titlu particular la recunoscinţa n6stră îl are d-l coleg 
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I. Kalinderu, întemeietorul Institutului Otteteleşanu. D-sa, în nestră- 
mutata iubire ce pârtă operei sale şi prin zelul neobosit ce desfăşâră, 
a făcut şi anul acesta mai multe daruri institutului și elevelor, cari îl 
venerâză ca pe părintele lor spiritual. 

«Nu mai puţin satisfăcătâre găsim şi administraţiunea şcâlei «loan 
Costache Agarici» din M6ra-Grecilor (Vasluiii), care în anul viitor şco- 
lar se va întregi cu numărul de 30 elevi interni. 

«Lucrările in afacerea Zappa şi pentru cele-lalte testamente şi le- 
gaturi își urmâză cursul lor regulat, şi sperăm că în curând se va 
ajunge pentru fie-care la soluţiunea dorită de către Academie. 

«Ast-fel ne simţim datori, Domnilor Colegi, a vă rugă să vă asociaţi 
la mulţumirile ce datorim Delegaţiunii, şi în special d-lui Secretar 
general pentru modul cu care ai condus, în decursul anului, afacerile 
Academiei. Acâsta nu p6te decât să fie adânc recunoscătâre bărbatului 
care de 30 ani i-a închinat î6tă munca, tâte strădaniile, chiar avutul 
s&i personal, îmmulţindu-i dqilnic colecţiunile prin preţi6se daruri de 
monede, cărți, manuscripte şi documente, și îngrijind aşă de bine de 
interesele și de bunul mers al ei. 

“Graţie unor atari silinţe multiple şi stăruitâre, a bunei înţelegeri şi 
solidarităţi ce l6gă la olaltă pe toţi membrii Instituţiunii n6stre, Aca- 
demia Română a devenit astădi aşezămîntul cel mai cu temeii, cel 
mai cu viitor, cel mai însemnat în mişcarea n6stră culturală şi na- 
țională, punctul de râzăm şi de concentrare al tuturor năzuinţelor 
pentru deșteptarea, mărirea şi întărirea n6mului. 

«Să continuăm a-i închină deci t6te veghile n6stre, tâte puterile şi 
energia n6stră, căci în acest templu al Adevărului şi Frumosului, în 
regiunile acestea înalte ale cugetării şi ale Spiritului, unde cultul 
sciinţei se asociâză la cultul patriei, toți suntem soldați ai aceleiași cause, 
toți servim sub același stâg: causa sciinţei şi stâgul Românismului, 
simbolul unirii în cuget şi simţire a tot ce e suflare românâscă. 

«“Raporlor, Gr. (. Tocilescu. — Membrii: W. Ionescu, Gr. Ştefănescu » 


— Academia iea act de cuprinsul raportului și exprimă mulţumiri ra- 
portorului pentru frumâsa sa lucrare. 


Se procede la alegerea Comisiunii, care vă examină lucrările ce se vor 
presentă la premiul Alina Ştirbei din 1902 despre Principiile morale şi creş- 
tinesci de cari trebue să se conducă părinții în educaţiunea copiilor. 

— Sunt aleși d-nii: Z. Kalinderu, S. Fi. Marian, D. Sturdza. 


Se procede la alegerea Comisiunii, care va examină lucrările ce se vor 
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presentă la premiul Eliade-Rădulescu din 1902 asupra subiectului Studii 
comparativ asupra dialectelor române. 
— Sunt aleşi d-nii: 7. Caragiani, B. P. Hasdeu, N. Quintescu. 


Se procede la alegerea Comisiunii, care va examină lucrările ce se vor 
presentă la premiul Adamachi din 1902, despre Domnia lui Ștefan-cel- Mare 
— Sunt aleși d-nii: Gr. G. Tocilescu, P. A. Urechiă, A. D. Xenopol. 


Se procede la alegerea Comisiunii, care va examină lucrările ce se vor 
presentă la premiul G. San-Marin din 1902 despre Consideraţiuni asupra 
comerciului Românie, cu ţerile streine. 

— Sunt aleşi d-nii: P. S. Aurelian, I. Negruzzi, V. A. Urechiă. 


D-l Președinte P. Poni cetesce procesul-verbal al Secţiunii Sciinţifice, prin 
care se arată că Secţiunea a hotărît să amâne propunerea pentru alegerea 
unui membru activ în acea Secţiune. 

— Se iea act. 

Secţiunea Sciinţifică propune a se alege membru corespondent român 
d-l L. Mrazee. 

D-l Gr. Ştefănescu cetesce lista scrierilor d-lui Mrazec. 

Mai mulţi membri observă că lista scrierilor cetită nu pâte ţin6 locul 
arătării calităţilor candidatului, precum se cere în art. 16 din Regulament 
şi precum s'a decis în ședința de la 19 Martie. 

— Se decide a se amână punerea la vot a propunerii pentru o viitâre 
şedinţă. 


La ordinea qilei se pune propunerea Secţiunii Literare de a se alege mem: 
bri corespondenţi d-nii: V. Oniţiu și B. Ştefănescu-Delavrancea. 

Pentru d-l V. Oniţiu d-l VW. Quintescu cetesce din procesul-verbal al Sec- 
țiunii partea privitore la acâstă propunere. 

D-l 1. Vulcan cetesce următOrea arătare a calităţilor și activităţi literare 
a d-lui Oniţiu, pe care și-a întemeiat Secţiunea propunerea sa: 

«În urma votului de ieri al Academiei Române, ca cel ce am propus în 
Secţiunea Literară alegerea de membru corespondent a d-lu Virgil Oniţiii, 
viii să arăt în scris activitatea literară-culturală a candidatului. 

«Virgil Oniţiii s'a născut la 1864, în Transilvania, din părința români, cari 
trăese şi acuma, tatăl săi fiind judecător la tribunalul regesc din Seghedin. 

«După terminarea liceului, a studiat teologia 3 ani la Sibiiii, apoi a făcut 
cursul de filosofie: 2 ani la Universitatea din Viena și 2 la cea din Buda- 
Pesta. 

«Terminându-și studiile, la 1890 a fost ales profesor la liceul ortodox-ro- 
mân din Brașov, iar la 1894 s'a numit director al acelui liceii şi al şcâlei reale 
ortodoxe de acolo, în care calitate servesce și astădi. 

«Activitatea sa literară e parte beletristică, parte — și în deosebi—peda- 
gogică-practică. 
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I. A publicat, începând din 1883, cu totul 22 schiţe și novele originale 
în diferite diare şi reviste, din cam a ales 11 şi le-a scos într'un volum in- 
titulat «De tâte», în Braşov. 

«A scris un tratat istoric-literar sub titlul Stratur în poesia nâstră po- 
«porală >, pe care l-a publicat în revista Vatra» la 1893, în Bucuresci. 

«IL. A lucrat şi publicat următârele manuale pentru şeâlele medii: 

“q). Carte de Cetire pentru clasa III gimnasială, Brașov 1893; 

«b). Carte de Cetire pentru clasa IV-a gimnasială, Braşov 189%; 

«c). Limba română, fiinţa, originea şi rudeniile ei, manual pentru gim- 
nasii, 1894 Braşov. Ă 

«A ţinut o serie de conferințe pedagogice în cestiuni de ale șelelor se- 
cundare, publicate în programele liceului din Braşov şi scâse în broşură 
separata în 1897. 

«In considerarea activitații sale literare culturale, Asociaţiunea din Sibiiu 
pentru literatura română şi cultura poporului român l-a ales anul trecut 
membru în secţiunea literară, compusă din 5 inşi. 

«Aceleași consideraţiuni l-aii ales încă mai de mult Vice-Preşedinte al So- 
cietăţii pentru crearea unui fond de teatru român. 

« Deputat al Sinodului eparchiei ortodoxe din Sibiiu, este în același timp 
și deputat la congresul naţional bisericesc. 

«Virgil Oniţiu e unul din bărbaţii cei mai de val6re ai generaţiunii n6stre 
tinere de peste munţi, care muncesce cu condeiul şi cu graiul pentru r&s- 
pândirea culturii naţionale. 

«Iată cuvîntul pentru care me cred dator a-l propune membru corespon- 
dent în Secţiunea Literară. 


Se procede la vot, al cărm resultat este: votanţi 25; voturi pentru 11, 
contra 14. 

— D-l Președinte anuuţă că propunerea, neîntrunind majoritatea votu- 
rilor, a fost respinsă. 

Pentru d-l Ştefănescu-Delavrancea d-l N. Quintescu cetesce din procesul- 
verbal al Secţiunii partea privitâre la propunerea pentru alegerea sa. 

D-l I. Negruzzi, spre a arătă calităţile și activitatea literară pe care s'a 
întemeiat decisiunea Secţiunii ca să propună alegerea d-lui Ştefănescu-Dela- 
vrancea, cetesce părți din raportul d-lui N. Quintescu asupra scrierii d-lui 
Delavrancea Parasifii, care a fost premiată de Academie la 189%, şi părţi 
din cuvîntarea rostită asupra acelei scrieri și asupra autorului ei de d-l 
B. P. IHasdei, în şedinţa de la 22 Martie 1893, câud i s'a dat premiul Eliade, 

Se procede la vot, al cărui resultat este: votanţi 25; voturi pentru 7 
contra 18. 

— D-l Președinte anunţă că propunerea, neîntrunind majoritatea votu- 
rilor, a fost respinsă. 


La ordinea dilei se pune propunerea Secţiunii Istorice de a se alege mem- 
bri corespondenţi români d-nii: I. Mihâlyi şi Augustin Bunea, 
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Se cetesce din procesul-verbal al Secţiunii arătarea calităţilor și a acti- 
vității d-lui 1. Mihâlyi, făcută de d-l V. Babeș. 

Se procede la vot, al cărui resultat este: votanţi 25; voturi pentru 15, 
contra 10. 

— D-l Preşedinte anunţă că propunerea, întrunind majoritatea simplă și 
nu două treimi, urmâză a fi supusă la o nouă votare în ședința viitore. 

Se cetesce din procesul-verbal al Secţiunii arătarea calităţilor și activi- 
tăţii d-lui Augustin Bunea, făcută de d-l At. Marienescu. 

Se procede la vot, al cărui resultat este: votanţi 24; voturi pentru 16; 
contra 8. 

— D-l Președinte anunţă că propunerea a întrunit două treimi și pro- 
clamă pe d-l Aug. Bunea ales membru corespondent al Academiei în Sec- 
țiunea Istorică. : 


D-l Gr. GQ. Tocilescu cetesce următârea propunere: 

«Avem ondre a vă propune, spre a fi aleşi ca membri onorari ai Acade- 
miei, următ6rele două persâne: 

«1. Inalt Prea Sfinţia Sa Iosif Gheorghian, Mitropolitul Primnat al Ro- 
mâniei; şi 

«2. D-l G. L. Lahovari, Președintele Inaltei Curți de Compturi și Secretar 
general al Societăţii Geografice Române. 

«Inalt Prea Sf. Sa Mitropolitul Primat, prin posiţiunea Sa înaltă spirituală, 
ca şi prin activitatea Sa literară și istorică în curs de mai mulţi ani, a 
adus învederate servicii naţiunii române. 

«Operele sale principale sunt: 

«1). Istoria bisericâscă a lui Eusebiii, 10 cărți; 

«2). Vi6ţa marelui Constantin, de Eusebiiă; 

«3). Istoria bisericâscă a lui Sozomenes; 

«4). Istoria bisericâscă a lui Socrates; 

«5). Expunerea doctrinei ortodoxe cu diferinţele dintre cele-lalte confe- 
siuni creștine; 

«6). Vi&ţa Sf. Vasile; 

«7). Diferite discursuri publicate în Biserica ortodoză română, 

«8). Jidovul rătăcitor, traducere, etc. 

«D-l G. L. Lahovari, în calitate de Secretar general timp de 25 ani al So- 
cietăţii Geografice Române, ca director al Buletinului acestei Societăţi, şi 
ca autor al mai multor scrieri publicate în diferite reviste, cum şi în vo- 
lume separate, cum sunt de ex: 

«Dicţionarul geografic al jud. Argeş; 

« Marele Dicţionar geografic al României; 

a «credem de asemenea că îndeplinesce condiţiunile cerute de art. 30 din 
tatute.» 


Se procede la vot asupra alegerii 1. P. Sfinţitului Iosif Gheorghian, Mi- 
tropolit Priinat, ca membru onorar, 
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Resultatul votului este: votanţi 20; votur pentru 20. 

— D-l Preşedinte proclamă pe 1. P. Sfinţitul Metropolit Primat Iosif mem- 
bru onorar al Academiei, ales cu unanimitatea voturilor. 

Se procede la vot asupra alegerii d-lui G. I. Lahovari ca membru onorar. 

Resultatul votului este: votanţi 20; voturi 12 pentru, 8 contra. 

— D-l Preşedinte anunţă că propunerea a întrunit simpla majoritate şi 
nu două treimi; urmâză deci a fi supusă la o nouă votare în ședința viitore. 


ŞEDINŢA PUBLICĂ DE LA 25 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui 7. C. Negruzzi, Vice-Preşedinte. 


D-l 1. Kalinderu cetesce memoriul săi: Din vitța romand—Podbbe, 
mirodenii, toaleta şi distracțiile unei elegante. 


Şedinţa publică se ridică şi Academia trece în ședință privată sub pre- 
şedinţa d-lui P. Pons. 


De la d-l A. Beldiman, Ministru plenipotenţiar al României la Berlin, se 
primesce o scris6re a d-lui Max Lobel, care îndeplinesce funcțiunea de se- 
cretar pe lângă Consulatul ţării la Colonia. Prin scris6rea sa, d-l Lobel 
exprimă dorinţa de a dărui Academiei enciclopedia Konversations- Lezikon 
de Meyer, ultima ediţiune, în 17 volume. 

— Se decide a se primi donaţiunea şi a se mulţumi donatorului. 


Se procede la a doua votare asupra propunerii de a se alege membru 
corespondent la Secţiunea Istorică d-l IL. Mihâlyi. 

Resultatul votului este: 21 votanţi; voturi pentru 17, contra 4, 

— D-l Preşedinte anunţă că propunerea a întrunit două treimi şi pro- 
clamă pe d-l I. Mihâlyi ales membru corespondent al Academie: la Sec- 
ţiunea Istorică. 

Se procede la a doua votare asupra propunerii de a se alege membru 
onorar d-l G. I. Lahovari. i 

Resultatul votului este: votanţi 21; voturi pentru 16, contra 5. 

— D-l Preşedinte anunţă că propunerea a întrunit două treimi şi pro- 
clamă pe d-l G. I. Lahovari ales membru onorar. 


La ordinea dilei se pune propunerea Secţiunii Sciinţifice de a se alege 
membru corespondent d-l L. Mrazec, profesor la Universitatea din Bucu- 
resci. 

D-l Dr. C. Istrati cetesce următârea arătare a calităţilor şi a activității 
sciinţifice, pe care s'a basat propunerea Secţiunii : 
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E 


«În urma însărcinării Secţiuni Sciinţifice de a expune lucrările d-lui 
profesor Ludovic Mrazec, care este presentat, de Secţiune plenului Acade- 
miei ca membru corespondent, am ondre a vă înainţă odată cu acâsta 
datele ce urmâză: 

«D-l Ludovic Mrazec, doctor în sciinţele naturale, fu ales de Secţiune ca 
Petrograt şi Mineralog, şi în același timp din punctul de vedere al Geografia 
fisice, specialități în car d-sa s'a distins mai mult până în present prin 
lucrările ce a făcut. 

«D-sa s'a născut la Craiova la 1867, din o familie bohemă stabilită în țâră 

Tatăl său, care împlinesce 50 ani ca farmacist, făceă parte din acea 
pleiadă de farmaciști austriaci, cari aii adus atâtea servicii ţării n6stre 
înaintea creării Şe6lei de farinacie de către Davila şi cari eraii organisaţi 
în gremiu într'un mod cu totul serios, ceea-ce am putut constată dintr'un 
certificat eliberat în limba latină, la Decemvrie 1833, marelui învăţat frances 
Bâchamp, fost Decan îndelungă vreme la Facultatea de medicina din Mont- 
pellier, şi care a studiat farmacia în ţ6ră la noi, înainte de 1833. 

<Tinărul Mrazec făcii şela primară şi gimnasiul la Praga şi în urmă fu 
adus în ţâră pentru a studiă farmacia, luând licenţa la 1888, în Bucuresci. 

«Părăsind terenul relativ facil, pe care la acea dată se puteă obţin€ dreptul 
de a deschide o farmacie, drept care de fapt constitue un monopol, fârte 
avantagios celui ce reușesce, d-l Mvazec plecă imediat la Geneva. 

În timp de 4 ani, el studiă cu pasiune sciinţele, trecând mai întâiui baca- 
laureatul în sciinţe, iar la 1892 luând doctoratul, când a susţinut impor- 
tanta sa lucrare de Petrografie: La Protogine du Mont-Blane et les roches 
Eruptives qui Vaccompagnent», Thăse de Pâtrographie, Genăve 1892. Acâstă 
primă lucrare a decis despre ulteriGra activitate a tinerului om de sciinţă: 

«De fapt lucrarile sale asupra massivului Mont-Blanc începuse a apărâ 
cu un an na: înainte, la 1891. Ele fură publicate mai întâiu în acea veche 
publicaţiune de la Geneva: Archives des sciences physiques et naturelles, 
care datâza dejă de 106 am! 

« Publicațiunile sale relative la Mont-Blanc suut în numer de 12, precum 
urmâză: 

«1). Protogine evratique du Mont-Blane. Arch. d. sc. phys., 1891. 

«2). Recherches sur la Protogine du Mont- Blanc, etc. Arch. d. sc. phys., 1892. 

3). La Protogine du Mont- Blanc et les roches 6vuptives qui Vaccompagnent, 
Thăse, 1892. 

«4). Notice sur la Protogine du Mont-Blane. Arch. d. sc. phys., 1892. 

5). La structure du Mont-Blanc. Arch. d. sc. phys., 1893. 

6). Sur Peztremite N. E. du massif du Mont-Blanc. C. R. Acad. sc., 1893. 

«7). Le massif du Mont-Blanec. Arch. d. sc. phys., 1894. 

«8). L. Mrazec et L. Dupare, Le Mont-Chetif et le Mont-Saxe. Arch. d. sc. 
phys., 1894. 

<9). L. Mrazec et IL, Duparc, R&ultat des nouvelles recherches sur le 
versant Italien du Mont-Blanc. Arch. d. sc. phys., 1894, 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


ŞEDINŢA DE LA 25 MARTIE 1901. 203 


«10). Ezcursion dans le massif du Dlont- Blanc. Congrăs international g6o- 
logiquc, 1894. 

«11). L. Mrazec et L. Duparc, Nouvelles recherches sur le massif du lont- 
Blane. Arch. d. sc. phys., 1895. 

«12). Id., Cante geologique du IMont-Blane, 1901. 

La cari mai putem adăogă: 

<13). Id., Sur les variations dans la guantite dalhuvion charice par les 
tovrrents glaciaives. Arch. d. sc. phys., 1891. 

«14). Id., Sur les ectogites. C. R. Acad. sc. Paris, 18938. 

«15). I., Notes sur la serpentine du Geisspfai. Bul. soc. de mine, 1894. 

Din ele resultă cu deosebire elucidarea unei cestiuni petrografice, şi 
anume s'a desvoltat teoria injecţiunii rocelor eruptive în regiunile cutate. 

S'a combătut ast-fel cu succes teoria dinamo-metamorfismului. 

Tot în streinătate, d-l Mrazec a publicat lucrările sale relative la nefrite 
şi la bombele vulcanice. 

«În studiul nefritei a adus analisa unuia, stabilind composiţiunea chimica 
a unei varietăţi din Zeelanda nouă. 

«În studiul bombelor eruptive, d-sa stabilesce că unele din cele aruncate 
de vulcanul Etna sunt constituite din o gresie ce se află în profundimea lu. 

Iată aceste lucrări: | 

<16). L. Mrazec et L. Dupare, Notices sur la composition chimigue de la 
nephrite de la Nouvelle Zelande. Arch. d. sc. phys., 1891. 

«17). Id., Sur gquelques bombes de VEtna provenant des €ruplions, 1886 et 
1992. C. R. Acad. se. Paris, 1892. 

18). Id., Sur guelques bombes voleaniques, ete. Arch. d. sc. phys., 1893. 

«19). L. Mrazec, Noles sur une Jadeitite du Pimont. Bul. Soc. Sc., 1898. 

20). L. Mrazec et L. Dupare, Sur les phenomenes d'injection. Arch. de 
Sc. 1899. 

+21). L. Mrazec, Sur Vorigine de Vepidote de la Protogine. Arch. Se. 1901. 

Înainte de a urmări activitatea tînărului înveţat, după reîntârcerea sa 
în ţ&ră, mai am de adăogat că d-sa a fost însărcinat la Geneva ca Conser- 
vator al colecţiunilor museulu de acolo. 

«Man înainte fusese asistent în laboratoriul fostulu s&ii profesor Dupare, 
cu care colaborâză de o bună parte de timp. În fine a fost numit Docent 
la Universitatea din Geneva, de unde s'a retras, după numirea sa definitivă 
în ţ6ră. 

«Lucrarea sa cea mai mare este aceea ce a făcut împreună cu d-l Dupare 
şi căreia i s'a decernat medalia de aur de Societatea Geografică din Paris. 

«În urma unui ales concurs, trecut în fața Universităţii din Iaşi, d-l Mrazec 
a fost numit protesor de mineralogie și petrografie la Facultatea de Sciinţe 
din Bucuresci. 

«Odată numit profesor, d-sa începi o serie de lucrări importante relative 
la Carpaţi, la șes și la Dobrogea, precum şi la geografia fisică a ţării. 
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«D-sa e cel dintâiii care a făcut prima elasificaţiune a cristalinului din 
Carpaţi, aprobată de profesorul Uhlig din Viena. 

“A propus o vedere nouă asupra techtonicei României, în parte cu Teyssier. 

«S'a ocupat cu originea lacurilor sărate şi cu originea Eolienă a l6ssului 
din România, al cărui material provine, după d-sa, din vechea glaciațiune a 
Rusiei, ce se întindeă până la Kiev. 

«Descrie granitul cu Riebeckită de la Turcbia, care e fârte rar în alte 
părţi și cu care totuşi la noi se pavâză stradele. 

«In fine a studiat: rocele peridotice, gneisul cu cordierite, precum și ba- 
sinul de la Schela. 

Iată aceste lucrăm: 

22). L. Mrazec et L. Dupare, Schiste ă Chloriteide des Carpathes. C. R. Acad. 
sc. Paris, 1893. 

<93). L. Mrazec. Uber die Anthracitbildungen der Sud-Rarpathen. K. Acad. 
d. Wissensch., Wien, 1895. 

«24). Note sur la Geol. de la feuille Verciorova-T-Severin. Bul. Soc. Sciinţe, 
1895. 

«25). Considerations sur la zone centrale des Carpathes roumains. Bul. 
Soc. Sciinţe, 1895. 

<96). Contmibuţiun la studiul petrografice al rocelor din zona centrala a 
Carpaţilor de Sud. An. Mus. de geol., 1895. 

«97). Note sur la Geologie du Ht. Plateau de Mehedinţi. Bul. Soc. Sc. 
1895. 

«28). L. Mrazec et M. Murgoci, Sur les gneis ă Cordicrite, du Mt. de Lotru. 
Sur la Wehrhite du Mt. Ursu. Bul. Soc. Sec., 1897. 

«99). L. Mrazec, Essai Vune classifieation des roches cristalines de la zone 
centrale des Carpathes Roumains. Arch. de Sc., 1897. 

<30). Note sur un tuf andâsitique des environs de Bacău. Bul. Soc. Seiinţe, 
1898. 

«831). Partea de E. a munţilor Vulcani. Bul. Minist. Agric., 1898. 

«32). Note preliminaire sur un granit d Riebeckite de Turcoaia. Bul. ing. 
min., 1899. 

«83). Sur Vezistence d'anciens glaciers sur les Carpathes meridionales. Bu. 
ing. min., 1899. 

«84) Despre clasificarea cristalinului Carpaţilor meridionah. Bul. Soc. 
Se., 1899. 

«In privinţa geografie. fisice, după Lehmann de la Stetin, d-sa e primul 
ce a indicat ghețarii în Carpaţi. 

«In urmă descrise depresiunea sub-oarpatică de origine techionică și pla- 
toul Mehedinţilor, explicându-i originea sa techtonică în legătură cu scufun- 
darea câmpiei române. 

«Aceste lucrări sunt cuprinse în: 
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«85). Studii asupra serpentinilor Alpilor occidentali. Bul. Soc. de Sciinţe, 
1894. 

«36). L. Mrazec şi R. Pascu, Note sur la structure geologigue des envivons 
d'Ortalioi. Bul. Soc. de Sciinţe, 1896. 

<«37). L. Mrazec şi G. M. Murgoci, Com. asupra guarțitelor din Dobrogea. 
Bul. Soc. de Sciinţe, 1896. 

«38). L. Mrazec, Quelques remargues sur le cours des vivitres en Valachie. 
Ann. du Muse g&ol., 1898. 

<89). Note sur une marne d effl. salines de Seapen. Bul. Soc. de Seiinţe, 
1898. 

<40). L. Marzec şi Murgoci, Munţii Lotrului. Bul. Min. Agr., 1898. 

«41). L. Mrazec, Contribution & Phistoire de la Vallce du Lotru. Bul. Soc. 
de Sciinţe, 1899. 

«42). L. Mrazec şi L. Teyssier, Esguisse geol. des form. salifeves en Rou- 
manie. Publicaţiune pentru Exposiţiune. Cartea R. M. S., 1900. 

<43). Idem, Cante des formations salifeves et gisements de sel, 1900. 

«44). Idem, Sur Porigine des lacs sales de la plaine roumaine. Arch. de 
Se., 1901. 

«In urmă a făcut charta formațiunilor salifere şi gisementelor de sare, care 
a fost expusă la Exposiţiunea din Paris de Direcţiunea salinelor nâstre. 

«Prin studiul săi, împreună cu Teyssier, ai dat primii limitele fîlyschu- 
lui pentru curbura Carpaţilor. 

«Impreună cu Murgoci şi Pascu a studiat Quarţitele din Dobrogea, cari 
sunt metamorfosate în parte prin erupţiuni granitice. Afară de acestea a 
colaborat la: Carte geologique de la France, section du Mont-Blanc, (harta 
geologică a României, expusă la Exposiţiunea din 1900, și a mai făcut co- 
municări diferite la Societatea de Sciinţe din Bucuresci, asupra originei Los- 
sului din România, techtonicei Carpaţilor, etc.» 

Se procede la vot, al cărui resultat este: votanţi 20; voturi pentru 19 
contra 1. 

— D-l Preşedinte anunţă că propunerea a întrunit două treimi și pro- 
clamă pe d-l L. Mrazec membru corespondent la Secţiunea Sciinţifică. 


Se cetesce procesul-verbal al Secţiunii Literare pentru şedinţa de la 24 
Martie, prin care se arată că Secţiunea și-a constituit biuroul pentru anul 
1901—2, alegând Preşedinte pe d-l B. P. Hasdei și Vice-președinte pe d-l 
D. 0. Olldnescu. ; 

— Se iea act. 
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ŞEDINŢA DE LA 36 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui P. Poni. 


De la d-l Gh. Iliescu-Giurescu, funcţionar la Căile ferate române, se pri- 
mesce în dar o monedă de argint bine conservată de la Alexandru-cel-Bun, cu 


următ6rea inscripţiune: Recto : + MONE ALAXANDRI, Verso: + WD, 
MOLDAVIA.NSIS . 


De la Secţiunea Sciinţifică se primesce însciințarea că şi-a constituit biu. 
roul pentru 1901—2, alegând Preşedinte pe d-l P. Pon; şi Vice-preşedinte 
pe d-l General Șt. Fălcoianu. 

— Be iea act. 


D-l Gr. Ștefănescu presintă cinci foi nouă din charta geologică a ţării, 
făcută sub conducerea d-sale, dimpreună cu scheletul acelei charte, din 
care se vede că s'aii făcut până acum 42 foi şi ati mai r&mas de făcut (1. 


D-l 1. Kalinderu cetesce următârea comunicare: 

«Am ondre a presentă Academiei, pentru Biblioteca ei, 18 volume din par- 
tea d-lui Guillouard, profesor la Facultatea de Drept din Can. Ele conţin 
scrierile publicate până acum de acest distins jurisconsult, şi-mi veţi da 
voie să le însoțesc cu câte-vă note privitore la autor. 

«D-l Louis Vincent Guillouard s'a născut la Briouse-Saint-Servan în de- 
partamentul Orne din Normandia, la 2 Iunie 1845. Fârte de timpurii, la 
25 Decemvrie 1866, se înscrise ca advocat la baroul din Caân. La începutul 
anului 1870, fiind clasat întâiul la concursul de agregaţiune pentru Drept, 
ceri să i se deâ un post la facultatea din orașul săii natal, care se bucură 
de un vechiii renume. Puţin după aceea începi teribilul răsboiii franco- 
german. D-l Guillouard în puterea vîrstei făcă campania ca locotenent şi 
apoi ca căpitan în garda mobilă. 

«După terminarea răsboiului, profesă din noi Dreptul civil și, la 1 Ianuarie 
1884, după mrtea renumitului Demolombe, urmă la catedra sa. Insuşi r&- 
posatul îl desemnase ca succesor. Atât prin învățămîntul s&ă oral, cât și 
prin ducerea mai departe a Comentarului Codului civil al lui Demolombe, 
d-l Guillouard contribui puternic a mănţin6 prestigiul Facultăţii de Drept 
din Can. 

Domnul Guilouard a comentat: 

« Contractul de căsatorie, Vîndarea şi schimbul, Contractul de închiriere, 
Contractul de societate, Contractul de împrumut, de deposit şi de sechestru, 
Contractele aleatorii şi mandatul, Cauţionamentul, Transaețiunea, Gagiul, 
Dreptul de retențiune, Privilegiile şi ipotecile, Prescripțiunea. 
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«O apreciere mai aprofundată a scrierilor jurisconsultului, de care vor- 
besc, ar răpi prea mult tiinp Academiei, de aceea mă voii limită a arătă 
aci materia de care tratâză volumul I despre prescripţiuni. 

«In acel volum se arată temeinic cunoscător al legislaţiunilor streine. 
Susţine, şi ne unim şi noi cu acâstă părere, că mai multe din termenele de 
prescripţiune, împrumutate din Codurile Teodosian și Justinian, cari pe tim- 
purile acelea depărtate puteai să fie lungi, ar trebui să fie scurtate astădi, 
în vederea schimbării ce s'a operat în viţa socială. După d-l Guillouard, 
prescripţiunea cea mai lungă n'ar trebui să depășâscă 10, 15, sau cel mai. 
mult 20 ani, în urma înlesnirii mijlâcelor de comunicaţiune faţă de vechile 
mijl&ce, cari permit proprietarilor și creditorilor de a apără și a salvă 
mai cu înlesnire drepturile lor. 

«Critica făcută de d-l Guillouard se aplică și disposiţiunilor Codului nb- 
stru civil în materie de prescripțiune. 

«Mai multe legislaţiuni streine, între cari cităm pe a Suediei, care prin 
două legi: Ordonanţa Regală de la 22 Aprilie 1891 asupra preseripţiunii 
achisitive şi aceea din 4 Martie 1862 asupra prescripţiunii liberatorii, a 
redus termenele la 10 și 20 ani. In Norvegia de asemenea, legea din 27 
Iulie 1896, art. 3, reduce termenul prescripţiunii la 10 ani, afară de casury 
speciale, unde legea a hotărit alt-fel. 

«După d-l Guillouard termenul prescripţiunii cu bună credinţă și prin o 
justă causă trebue redus la un termen uniform de 10 ani, fără distinoţi- 
unea, cum prevede și Codul nostru civil prin art. 1895, între casul când 
adevăratul proprietar locuesce în circumscripțiunea Curţii de Apel, unde 
se află nemișcătorul, şi acela unde proprietarul locuesce afară din acea 
circuimseripţiune. 

«Tot d-sa este unul din acei jurisconsulţi, cari cred că legiuitorul trebue 
să câră buna credinţă la t6te prescripţiunile, chiar la cele mai lungi, și 
ca acea bună credinţă să subsiste în tot timpul cerut pentru a put6 prescrie. 

«Calitățile ce disting întrâga operă a acestui jurisconsult sunt: o sciinţă 
exactă și adâncită, o mare siguranţă în idei, multă precisiune şi claritate 
de stil, calităţi necesare în expunerea cestiunilor de drept. 

«D-l Guillouard a tratat şi două cestiuni istorice. Prima este: Condi- 
țiunea leproşilor în evul medii, în special după obiceiurile juridice ale 
Normandiei, 1 vol. in-8%, Caân 1875. Intinderea cea marea leprei în evul me- 
diii dase nascere la o întrâgă legislaţiune pentru combaterea ei, care me- 
rită să fie cunoscută —A doua cercetare e: Recherches sur les Coliberts, Can 
1878, 1 vol. in-8. Aceștia erai un soiui de locuitori, cari nu erai nici servi 
curaţi, nici părtași (m6tayers). Acâstă din urmă lucrare a fost premiată 
de Academia de Inscripţiuni. 

«Fie-mi permis de a aminti, că acest jurisconsult mi-a dat sprijinul sciin- 
ței și talentului s&ă, când luptam pentru a obţin6 de la instanţele n6stre 
confirmarea testamentului, prin care filantropul IL. Otteteleșanu îmi legase 
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averea sa pentru a întemeiă Institutul de fete, ce am înființat și am asigu- 
rat, punându-l sub respectata ocrotire a Academiei nâstre și sub patrona- 
giul prea înaltului ei Protector. In volumul intitulat « Procesul moștenito- 
rilor I. Otteteleșanu cu Ioan Kalinderu» am publicat, împreună cu alte con- 
sultaţiuni, remareabilul studiu al d-lui Guillouard.» 

— Se exprimă mulţumiri D-lui Kalinderu, și se decide a se trimite o seri- 
s6re de mulțumire d-lui Guillouard. 


D-l Preşedinte P. Pon arată că d-l Secretar general D. Sturdza este îm- 
pedecat dea luă parte la acâstă ședință de închidere a sesiunii și l-a rugat 
pe d-sa să exprime Academiei părerea sa de r&i, rugând-o să-l scuseze. 


D-l Preşedinte P. Poni cetesce budgetul general de venituri al Academiei 
pentru anul 1901—2, în sumă de lei 255.886,74. 

D-l 7 Kalinderu într6bă dacă este bine a se trece în budget venitul Fon- 
dului Take Anastassiu, pe cât timp acest fond este contestat în justiție. 

D-l A. D. Xenopol este cu totul de părere, că din Fondul Take Anastassiu 
nu trebue nimic trecut în budgetul Academiei, sai chiar dacă se trece pre- 
levarea de 15% la venituri, să nu se întrebuinţeze la cheltueli pentru echi- 
librarea budgetului, pentru că, în casul când procesul s'ar perde, Academia 
ar trebui să restitue acei bani. 

D-l Preşedinte P. Poni răspunde că în budget nu s'ai trecut veniturile 
Fundaţiunii Take Anastassiu, ci numai prelevarea de 15%, din aceste veni- 
turi, prelevare pe care Academia o iea, după art. 35 din Statute, de la tâte 
fondurile cu destinaţiune specială. Administraţiunea fondurilor are trebu- 
inţă de cancelarie și de îngrijire, ceea-ce reclamă cheltueli. Ori-ce tribunal 
va acordă acâstă sumă în cas de perdere; dar noi nu putem admite acest 
punct de vedere, pentru că avem sciinţă și consciinţă despre dreptul Aca- 
demiei şi încredere în justiţia ţării. 

D-l A. D. Xenopol repetă că echilibrarea budgetului nu este bine făcută, 
dacă la cheltueli se vor înscrie sume cari aii să fie achitate din prelevarea 
de 15/, care se iea din Fondul Take Anastassiu. D-sa este convins că în cas 
de perdere, nu numai nu se vor recunâsce Academiei aceste cheltueli, ci ea 
va trebui să plătâscă adversarilor cheltueli de judecată. 

D-l Gr. Ştefănescu dice că obiecţiunea d-lui Xenopol este nefundată. Aca- 
demia nu pâte administră fără să facă cheltueli, și aceste cheltueli se ieau 
natural din veniturile fondului, în a cărui posesiune Academia se află ins- 
talată pe basa testamentului şi prin punerea în posesiune făcută de instan- 
țele judecătoresci. 

D-l V. A. Vrechiă dice că nedumeririle d-lui Xenopol nu ai nici un te- 
meiii real. Academia stăpânesce și administrâză averea lăsată ei prin tes- 
tament și dată ei în posesiune de tribunal; deci este în drept să ieă 15% 
din venit, şi după Statutele sale este datâre să înscrie acâstă sumă în bud- 
getul veniturilor. Faptul că s'ai ridicat pretenţiuni și s'a făcut proces Aca- 
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demiei pentru acâstă avere nu schimbă întru nimic situaţiunea. Dacă s'ar 
urmă, cum dice d-l Xenopol, ar însemnă că însăşi Academia ar arătă, că 
nu se simte în drept a stăpâni averea, pe când adevărul este tocmai con- 
trariul. Să se urmeze deci conform Statutelor: să se înscrie în budget 15'/, 
din venit. 

— Se pune la vot părerea d-lui Xenopol şi se respinge, fiind numai două 
voturi pentru. 

— Se pune la vot budgetul de venituri în total și se aprobă. 

D-l Președinte P. Poni cetesce proiectul de budget al cheltuelilor pentru: 
1901—2, în suma totală de lei 255.886,74. 

D-l V. A. Urechiă atrage atenţiunea Comisiunii Fondurilor I. Fătu şi 1. 
Scorţeanu asupra faptului că, în urma intervenirii deputaţilor Italieni în 
camera provincială de la Triest, s'a hotărît a se face o șc6lă pentru popo- 
rațiunea românâscă din Istria. Acâstă şc6lă va av6 necesitate de cărți. D-sa 
rOgă Comisiunea să aibă îngrijirea de a procură din Bucovina cărţile ne- 
cesare saii să aviseze la alte măsuri, cum ar fi, spre exemplu, facerea unui 
Abecedar anume pentru acea şedlă. 

D-l Gr. G. Tocilescu dice că propunerea d-lui Urechiă este contrarie Re- 
gulamentului Fondului IL. F&tu și testamentului, cari prevăd că ajutorul în 
cărți din acest fond se dă «la ședlele rurale române» și prin aceste cuvinte 
se înțelege numai «la șc6lele din Regatul României». Dorinţa d-lui Urechiă 
nu se pote deci realisă de Comisiune. 

D-l Gr. Ştefănescu dice că, dacă d-l Tocilescu ar fi ascultat raportele 
anuale ale Comisiunii, ar fi vădut că tot-deauna s'a dat o parte din suma 
disponibilă a venitului acestui fond pentru șeâlele românesci de peste ho- 
tar, şi tocmai pentru ca să se facă acâsta s'a modificat chiar Regulamen- 
tul la 1890. 

D-l Dr. C. 1. Istrati pune la disposiţiunea Comisiunii 250 lei din diurna 
d-sale pentru cărţile necesare la șc6la, despre care a vorbit d-l Urechiă. 

— Academia primesce cu mulţumire donaţiunea d-lui Dr. Istrati. 

D-l 7. Kalinderu cere explicaţiuni asupra cheltuelilor înscrise pentru pu- 
blicaţiuni. 

D-l Președinte P. Pon: arată că suma prev&dută pentru tipărirea Ana- 
lelor este mai mare în acest an decât în anii precedenţi, fiind-că pentru 
acâstă publicaţiune a rămas o datorie de la tipărirea făcută în anii trecuţi 
în sumă cam egală cu cea înscrisă acum în budget. Ac6stă datorie s'a pro- 
dus prin tipărirea mai multor memorii şi facerea mai multor stampe, al 
căror cost întreceă sumele prevădute în budget. Sai înscris apoi în bud- 
get câte-vă sume mai mici, cari se datoresc tipografiei pentru lucrări ter- 
minate, şi în sfirșit saii înscris sumele cari se cred necesare pentru tipă- 
rirea lucrărilor, a căror publicare s'a hotărît de Academie chiar în acâstă 
sesiune, cum este scrierea Părintelui Marian şi continuarea traducerii lui 
Titu Liviu. 


Analele A. R—'Tom, XXIII.—Desbaterile 14 
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D-1 N. Quintescu atrage atenţiunea Academiei asupra tipăririi lui Hero- 
dot, tradus de d-l D. I. Ghica. Modelul de traducere a fost premiat la 1880 
şi în două-deci de ani de abiă s'a tipărit cartea I, şi acum se tipăresce 
fârte încet cartea IV. D-l Quintescu tot-deauna s'a ridicat în contra mo- 
dului cum se face şi cum se publică acâstă traducere dimpreună cu textul 
elin și cu o mare mulţime de note lungi. Acest mod de publicare cere, pre- 
cum se vede, un timp fârte îndelungat și cheltueli fârte mari, pe când noi 
nu avem până acum nici o traducere completă a lui Herodot. D-sa pro- 
pune ca Delegaţiunea să învite pe d-l Ghica a restrînge notele, din cari 
multe sunt de prisos, și a grăbi traducerea. 

— Se pune la vot propunerea d-lui Quintescu şi se aprobă. 

D-l Gr. G. Tocilescu observă că în proiectul de budget s'a înscris numai 
500 lei pentru continuarea tipăririi catalogului monumentelor epigrafice şi 
sculpturale din Museul Naţional. Acâstă sumă este prea mică, pentru că mai 
este încă de tipărit descrierea unui mare număr de monumente. D-sa nu 
primesce nici o remunerare de la Academie pentru acâstă lucrare; se râgă 
însă ca, dacă este cu putinţă, să se înscrie o sumă mai mare pentru tipar, 
pentru ca lucrarea să pâtă înaintă mai iute. 

D-l Preşedinte P. Poni dice că dorinţa d-lui Tocilescu se pâte satisface, 
luându-se câte 500 lei din suma de 2.500 lei prevădută „pentru Bibliografie 
și din cea de 3.000 lei prevădută pentru Serbătorile la Români; ast-fel se 
pOte preved& pentru catalogul monumentelor epigrafice suma de 1.500 lei, 
dacă Academia aprobă acâstă modificare. 

— Propunerea d-lui Președinte P. Poni se pune la vot și se aprobă. 

— Se pune la vot budgetul cheltuelilor ast-fel modificat şi se aprobă. 

— Se pune la vot budgetul pentru 1901—2 în total și se aprobă. 


D-l Preşedinte P. Poni cetesce proiectul de buget al Fundaţiunii Ada- 
machi pentru 1901 2, cu venitul de lei 129.782,75 și cu cheltueli de lei 
111.889,25, presentând un excedent de capitalisat de lei 17.898,50. 

— Se pune la vot și se aprobă cu unanimitate. 


D-l Președinte P. Poni cetesce proiectul de budget al Fundaţiunii Ottetele- 
şanu pentru 1901 2, presentând la venituri şi la cheltuelă suma de lei 135.520,50. 

D-l 1. Kalinderu dă explicaţiuni asupra stării fondului şi arată că acest 
fond în primii ani ai funcţionării Institutului a avut pe de o parte cheltueli 
mari cu facerea clădirilor și a instalaţiunilor, şi pe de altă parte a avut 
greutăţi cu incassarea veniturilor, cea mai mare parte provenind din moșii. 
Chiria casei Otteteleșanu din Capitală a scădut de la 16.000 la 10.000 lei; 
în curind însă venitul fondului va cresce mult prin vîndarea locului fârte 
mare al acestei case. Institutul funcţionâză bine şi d-sa își dă tâtă silinţa 
de a-l supraveghiă cât se pote mai de aprâpe. 

— Se pune la vot budgetul Fondului Otteteleșanu în total şi se aprobă 
cu unanimitate. 
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Se procede la alegerea Delegaţiunii pentru anul 1901—2. 

Președinte se alege d-l P. S. Aurelian cu 20 voturi din 22 votanţi. 

— D-l Președinte proclamă pe d-l P. S. Aurelian ales Președinte al Aca- 
demiei pentru anul 1901—2. 

D-l P. Poni exprimă membrilor Academiei recunoseinţa sa profundă 
pentru bună-voinţa cu care i-aii făcut ondrea de a-l alege Preşedinte al 
Academiei în timp de trei ani pe rind. Onrea acâsta l-a atins adâuc şi o 
consideră ca cea mai înaltă încoronare a muncii sale pentru sciinţă și 
pentru Academie. 

D-l P. S. Aurelian ocupă scaunul peședenţial și dice: Nu găsesc cuvinte 
să vă mulțumesc pentru en6rea ce mi-aţi făcut de a mă alege Președintele 
acestei Instituţiuni, care ne este atât de scumpă tuturor. Acâstă ondre mi-aţi 
acordat-o, nu pentru meritele mele, ci de sigur numai pentru vechimea 
mea în Academie, şi pentru credinţa cu care tot-deauna am lucrat pentru 
interesele ei. Voiii face tot ce-mi va sta prin putinţă pentru a contribui la 
desvoltarea mai departe a Instituţiunii nâstre, care trebue, prin silinţele 
tuturor, să se înalțe tot mai sus ca un s6re răspânditor de razele culturii 
peste nâmul nostru. 

D-l Gr. G. Tocilescu exprimă d-lui P. Poni mulţumirile cele mai afectuâse 
ale tuturor membrilor pentru interesul viii și pentru zelul luminat cu care 
a condus lucrările Academiei în acești trei ani. Prin spiritul săi blând și 
împăciuitor, d-sa și-a câștigat titluri la recunoscinţa tuturor. D 1 Poni a fost 
un adevărat înger de pace în mijlocul Academiei. D-l Tocilescu îi urâză 
vi6ţă îndelungată spre a face încă mult bine acestei Instituţiuni. 

-] 


D-l Președinte P. $. Aurelian, fiind silit a plecă, râgă pe d-l Vice-preşe- 
dinte 7. C. Negruzzi să presideze continuarea ședinței. 

Se procede la alegerea Vice-Preşedinţilor. 

— Sunt aleși d-nii 7. C. Negruzzi, I. Kalinderu, A. Saligny. 


D-l P. Poni, în lipsa d-lui Secretar general D. Sturdza, cetesce următorul 
raport asupra lucrărilor făcute în sesiunea generală a acestui an: 


«Domnilor Colegi, 


«Reamintindu-vă în scurt—cum este datorid serviciului în care m'aţi 
pus—lucrările făcute de Domniile V6stre în sesiunea generală pe care 
o închidem astădi, nu pot începe decât cu 'exprimarea simţemîntului 
de adâncă recunoscinţă, de care suntem pătrunşi noi toți membrii Aca- 
demiei către Maiestatea Sa Regele, care şi în acest an a onorat lucră- 
rile n6stre, nu numai urmărindu-le dilnic cu stăruitâre atenţiune, dar 
chiar luând Insuşi parte la ele. 

«Aţi vădut şi aţi augit cum Augustul Protector şi Preşedinte de on6- 
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re al Academiei Române, atât în sesiunea anului trecut cât şi în cea 
de acum, a făcut Academiei n6stre adevărate comunicări academice 
din domeniul istoriei nâstre naţionale. 

«Cu ochii departe vă&dător, cu înţelegerea pătrundă&târe de rostul 
desvoltării n&murilor, Carol I ne arată că cultivarea istoriei este mij- 
locul principal pentru întărirea sufletâscă a poporului. 

«In anul trecut, Maiestatea Sa Regele ne-a făcut o expunere despre 
memoriul preţios, scris asupra Moldovei la anul 1787 de Comitele de 
Hauterive, dăruind Academiei chiar originalul acestei importante scrieri. 

«In acest an, Maiestatea Sa a binevoit a ne ceti o altă comunicare, 
în care ne arată un preţios isvor de informaţiuni istorice, în marea 
publicaţiune a Corespondenţei politice a gloriosului şi genialului Stiu 
strămoș, Frederic-cel-Mare, dăruind Academiei n6stre şi ac6stă mare 
publicaţiune. 

«Participarea directă a Suveranului ţării la lucrările Academiei este 
cea mai înaltă răsplată și încurajare pentru străduinţele nâstre şi, în 
acelaşi timp, ea ne impune datoria de a ne da tot-deauna tdle silinţele, 
pentru ca acâstă Instituţiune să se înalțe tot mai sus, răspândind în 
jurul ei lumină binefăcătâre, atât prin propriile ei lucrări şi publica- 
țiuni, cât şi prin încuragiarea ce o dă cu premiile ce acordă diferi- 
telor opere. 

«Tot aci găsesc nimerit a vă aminti despre frumosul răspuns ce am 
primit, în cursul acestei sesiuni generale, la scris6rea de condoleanţă 
ce Delegaţiunea a adresat Maiestăţii Sale Regelui Italiei, Membru Ono- 
rar al acestei Instituţiuni. | 

«In cursul acestei sesiuni, Academia a avut durerea a perde pe unul 
din vechii săi membri. Colegul nostru Vasile Maniu, ales membru al 
Academiei la 20 Septemvrie 1876, a încetat din viâţă la 10 Martie 
trecut. Şedinţa de la 12 Martie— qiua îmmormîntării răposatului — a 
fost ridicată în semn de doliu. In corpore aţi luat parte la durerâsa 
ceremonie şi d-nii colegi I. Vulcan şi N. Ionescu aii exprimat condo- 
leanţele acestei Instituţiuni pentru durerâsa perdere a colegului nostru. 


«Din cele 26 şedinţe ale acestei sesiuni generale, 3 ai fost solemne. 
jar 3 publice, şi în ele s'au făcut mai multe lecturi şi comunicări sciin- 
țifice. 

«D-l Dr. 1. Feliz a cetit două memorii sciinţifice: în şedinţa de la 2 
Martie: Istoria Igtenei în România în secolul XIX ; iar la 16 Mar- 
tie: Jsforia alcoolului şi alcoolismului în Romănia. 
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«D-l V. A. Urechiă, în şedinţa solemnă de la 7? Martie, a cetit memo- 
riul său: Olbgarchia şi Regulamentul Organic. 

«In aceeaşi ședință, d-l Gr. G. Tocilescu a făcut o lectură despre: 
Vicța orășenescă în Dobrogea în epoca antică. 

«In şedinţa solemnă de la 9 Martie, d-l 7. Pușcariu a cetit discur- 
sul sii de recepţiune despre Ugrinus—1291, la care a răspuns d-l fB. 
P. Hasdeu; iar în şedinţa de la 16 Martie, d-l 1. Pușcariu a cetit o 
notă despre: Ioan Circa de Gambulz, ca episcop al Marmaţiei Do- 
siteiui Circa, 1660—1730, 

«D-l A. D. Xenopol, în şedinţa solemnă de la 23 Martie, a cetit me- 
moriul sii despre: Starea socială şi economică de la începulul 
Domniei lui Cuza- Vodă. 

«In aceeași ședință, d-l Dr. V. Babeș a tăcut o comunicare despre: 
Prejudiţiile sanitare considerate din punctul de vedere al sciinței mo 
derne. 

«La 25 Martie, d-l 1. Falinderu a cetit memoriul săi: Din viefa ro- 
mană — podâbe, mirodenii, toaleta şi distracţiile unei elegante. 

«De la d-nii Şt. C. Hepites, D. Negreanu şi I. V. Stefanelli, membri 
corespondenţi, s'au primit, în cursul sesiunii generale, mai multe note 
şi comunicări, cari se vor publică în Anale. 

«Aţi decis de asemenea publicarea unui memorii de d-l I. Simio- 
nescu, fost bursier al Academiei din Fondul Adamachi. 

«Aţi aprobat propunerea Secţiunii Literare de a se publică tomul III 
din scrierea colegului nostru S. FI. Marian «Sărbătorile la Români.» 


«In cursul acestei sesiuni generale, colegul nostru d-l Sp. ZZaret, Mi- 
nistru al Cultelor şi Instrucțiunii publice, a comunicat că guvernul 
este dispus să cedeze Academiei prin lege Biblioteca Centrală a Sta- 
tului din Bucuresci, cu t6te colecţiunile sale, dându-i şi o subven- 
țiune anuală de 25.000 lei şi d-vâstre aţi acceptat cu recunoscinţă 
propunerea, 


«Osebit de preţiosul dar ce Maiestatea Sa Regele 3 binevoit a face 
Academiei, în şedinţa de la 7 Martie, s'aii mai făcut şi altele în cursul 
sesiunii generale. Dintre acestea voii aminti aci pe următârele mai 
însemnate: i 

«D-l D. C. Petrescu, fost Consul al României la Constantinopole, a 
oferit pentru colecţiunile Academiei: 6 sigilii ale Consulilor Români 
din 'Turcia dinainte de Unirea Principatelor și din Dobrogea înaintea 
retrocedării către România, precum şi o scris6re a Domnitorului Ştirbei 
din 1857. 
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«D-l D. C. Ollănescu a presintat în dar medalia de aur acordată Aca- 
demiei la Exposiţiunea internaţională din Paris de anul trecut și pla- 
cheta în metal alb represintând pavilionul României la Exposiţiune. 

«Colegul nostru d-l T. Maiorescu a oferit o importanţă colecţiune de 
scrisori originale ale părintelui său Ioan Maiorescu, din corespondenţa 
ce a ţinut de la 1849 înc6âce, precum și 24 scrisori originale adresate 
lui Alexandru Golescu (Arăpilă), de la 15 Iulie 1848 până la 16 Ianu- 
arie 1849. 

«D-l 8. Mehedinţi, agregat la Facultatea de Litere din Bucuresci, a 
dăruit 12 foi din charta peninsulei Balcanice (1796—97) a lui Constan. 
tin Riga Velestenli, Secretarul lui Nicolae Mavrogheni. 

«De la d-l I. Tanoviceanu, membru corespondent, s'aii primit în dar 
552 documente dintre 1415-—1788 privitâre la Bucovina, 5 documente 
latinesci în copie din secolul XVII, 4 dosare de ale Generalului Ma- 
gheru din 1848, 1 chrisov de la Vlad Vvod (1532, 17040), 35 acte din 
secolul XVIII şi 303 din secolul XIX, 18 charte geografice şi planuri 
topografice, 11 stampe, 3 portrete, 16 fotografii, 2 desemnuri originale. 
64 foi volante, 4 broşuri şi o colecţiune de 15.174 acte şi corespondențe 
dintre 1753—1809. 

«Eu însumi am avut plăcerea să pot oferi și de data acâsta, cu oca- 
siunea qilei de 14 Martie, aniversara proclamării Regatului, 9 chris6ve 
domnesci pe pergament dintre 1459-—1620 şi 216 documente domnesci 
şi private dintre 1587—1788. 


«In decursul sesiunii generale, Academia a intrat în relaţiuni de 
schimbul publicaţiunilor cu Universitatea din Lille în Francia. 

«Aţi decis de asemenea a se da în dar publicaţiunile Acadomiei: 
Societăţii de Medici şi Naturalişti din Iași. 


«Comisiunile alese de d-vâstre în sesiunea generală trecută şi la în- 
ceputul acesteia, v'aii presentat rapbrtele lor asupra activităţii Aca- 
demiei. 

«In şedinţa de la 24 Martie, aţi ascultat raportul Comisiunii pentru 
examinarea lucrărilor făcute în cursul anului trecut și aţi aprobat 
cuprinsul lui. 

«Aţi luat cunoscinţă, în şedinţa de la 6 Martie, şi aţi aprobat rapor- 
tul Comisiunii permanente a Bibliotecii asupra progreselor diferitelor 
colecţiuni sciinţifice ale Academiei în 1900. 

«In aceeaşi şedinţă aţi ascultat raportul Comisiunii însărcinate cu 
distribuirea gratuită a cărţilor didactice şi religi6se din Fondurile 
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Ioan Fătu şi Ioan Scorţeanu la şcolarii săraci de la sate şi aţi vedut 
modul cum şi-a îndeplinit însărcinarea. Aţi aprobat lucrarea Comi- 
siunii şi propunerile făcute, iar la 17 Martie aţi reales ca membri ai ei, 
pentru anul viitor pe d-nii: P. $. Aurelian, I. C. Negruzzi, D. Sturdza. 

«Comisiunea însărcinată cu îngrijirea facerii Dicţionarului limbei ro- 
mâne v'a presentat ca informaţiune raportul primit de la colegul no- 
stru d-l Al Philippide, raport din care aţi v&dqut că lucrarea se urmâză 
cu stăruință pe basele stabilite cu aprobarea d-vâstre. In şedinţa de 
la 23 Martie, aţi reales ca membri ai Comisiunii, pentru anul 1901—2* 
pe d-nii: L. Kalinderu, TI. Maiorescu, N. Quintescu, D. Sturdza, Gr. G. 
Tocilescu. 

«Comisiunea Fundaţiunii Adamachi v'a arătat, în şedinţa de la 23 
Martie, modul cum a fost administrată, în anul trecut, acestă funda- 
țiune şi a presentat propuneri pentru anul viitor. Aţi aprobat atât ra- 
portul Comisiunii cât şi propunerile făcute şi, în aceeaşi şedinţă, aţi 
reales ca membri ai ci pe d-nii: Sp. Paret, P. Poni, D. Sturdza. 

«Comisiunea Fundaţiunii Otteteleşanu v'a presintat raportul săi, în 
şedinţa de la 19 Martie, despre mersul Institutului Otteteleşanu în 
anul trecut. Aţi luat act de cuprinsul lui şi l-aţi aprobat, realegend 
ca membri ai Comisiunii, pentru 1901-—-2, pe d-nii: IL. Kalinderu, LI. C. 
Negruzzi, D. Sturdza. 

«In şedinţa de la 17 Martie, aţi ascultat raportul Comisiunii Agarici 
despre mersul şc6lei «Ioan Costache Agarici» de la M6ra Grecilor şi 
dându-i aprobarea d-vâstre, aţi reales ca membri ai Comisiunii pe 
d-nii: P. S. Aurelian, N. Ionescu, Gr. G. Tocilescu. 

« Comisiunea financiară, al6să de d-vâstre în cursul sesiunii gene- 
rale trecute, pentru examinarea compturilor definitive ale gestiunii 
financiare de la 1 Iunie 1899—31 Maiiui 1900, v'a arătat prin rapârte 
amănunțite resultatul cercetărilor sale, atât pentru gestiunea financi- 
ară a Academiei cât şi a celor două mari Fundaţiuni Adamachi şi Otte- 
teleşanu. In şedinţa de la 17 Martie, aţi aprobat cuprinsul acestor 
rapârte şi tot atuncă aţi reales ca membri ai Comisiunii financiare, 
care să cerceteze compturile exerciţiului de'la 1 Iunie 1900—31 Maiu 
1901, pe d-nii: Sp. Haret, A. Saligny, Gr. Ștefănescu. 

<AţI votat bugetul Academiei pentru exerciţiul 1 Iunie1901—31 Mai 
1902 precum şi al Fondurilor Adamachi şi Otteteleşanu. 

«Budgetul Academiei presentă la venituri şi la cheltueli suma de lei 
255.886,14.; al fundaţiunii Adamachi se presentă cu lei 129.782,75 la ve 
nituri şi cu lei 93.995,75 la cheltueli, rămânând lei 17,893,50 excedent 
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de capitalisat; iar fundaţiunea Otteteleşanu se presentă cu lei 135.520,50 
la venituri şi la cheltueli. 


«In şedinţa de la 22 Martie, după cererea d-lui B. P. Hasdeu, aţi decis 
să i so restitue donaţiunea ce d-sa făcuse la 2 Martie 1896 sub nu- 
mele de Fondul Iulia Hasdeu.» 


«Vi s'a adus de asemenea la cunoscinţă, că tribunalul de Ilfov, Secţia 
II, a dat sentinţa în procesul pentru succesiunea r&posatei Maria Ge- 
neral I. Carp, adiniţând cererea Academiei. 

«Tot în cursul acestei sesiuni, Tribunalul a ordonat Cassei de De- 
puneri să pue la disposiţiunea Academiei capitalul de 280.000 lei, ho- 
tărît de justiţie a se da din averea r&posatului Evanghelie Zappa, pre- 
cum şi v&rsămintele pe 1898, 1899 şi 1900. Recepisele respective s'au 
şi ridicat şi în curînd Instituţiunea n6stră va intră în drepturile sale. 


« Comnisiunile însărcinate de d-vostre cu examinarea lucrărilor şi pu- 
blicaţiunilor presentate la concursul diferitelor premii, ce erai a se de- 
cerne în cursul acestei sesiuni, v'aii presintat rapârtele şi propune- 
rile lor, asupra cărora aţi luat următârele decisiuni: 

<a). Aţi acordat Premiul Eliade-Rădulescu de 5.000 lei d-lui N. Ră- 
dulescu-Niger pentru scrierea sa: Rustice, IV. 

«b). Din Premiul Adamachi de 5.000 lei, aţi acordat: Lei 2.500 d-lui 
Haralamb G. Lecca pentru scrierea: Suprema forţă ; 

«Lei 1.500 d-lui Petre Stavrescu pentru scrierea : Flipologie ; 

«Lei 1.000 d-lui inginer Richard Kobici pentru lucrarea: Păcura ca 
combustibil. 

«După propunerea Secţiunii Istorice aţi fixat ca subiect pentru Pre- 
miul Eliade-Rădulescu din 1906: /storia literaturii române de lu Can- 
temi până la 1800. 

«După propunerile Secţiunii Sciinţifice, aţi aprobat următârele sub- 
iecte de premii pentru 1906: 

«a). Pentru premiul Adamachi: Fauna schtiologică a României; 

«b).pentru premiul Anastasie Fâtu: Charta agronomică a României; 

«€). pentru premiul Alexandru Ioan Cuza: Cazi sunt regiunile ţerii, 
cari ar pul€ fi irigate, avându-se în vedere rentabilitatea capitalu- 
lui întrebuințat şi care ar fi sistemul de irigațiune pentru fie-care 
regiune? Să se facă pe aceste base un studii amănunțit pentru Q 
regiune de o suprafață de 5.000—10.000 de hectare, 
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«La concursul Premiului G. San-Marin, ce este a se decerne în 1906, 
aţi decis a se pune subiectul: Studiul monopolurilor în România. 


Secţiunea Istorică a ales, în locul r&posatului nostru coleg V. Maniu, 
Secretar al ei pe 7? ani (1901—1908) pe d-l V. A. Urechiă. 

«Aţi ales membri onorari ai Academiei pe LI. P. S. Sa Iosif Gheor- 
ghian, Metropolitul Primat, şi pe d-l G. I. Lahovari, Preşedintele Înal- 
tei Curți de Conturi şi Secretar general al Societăţii Geografice. 

«După propunerile făcute de Secţiunile Istorică şi Sciinţifică, aţi 
ales pe d-nii: Dr. Augustin Bunea şi Dr. Ioan Mihâlyi membri co- 
respondenţi la Secţiunea Istorică, iar pe d-l L. Mrazec la Secţiunea 
Sciinţifică. 

«Ţin cu acâstă ocasiune să vă readuc aminte marea distincţiune ce 
s'a făcut Academiei, prin alegerea colegului nostru A. D. Xenopol, la 
3 (16) ale curentei, ca membru corespondent al Secţiunii Istorice în 
Academia Sciinţelor morale şi politice din Paris. Acestă alegere este o 
on6re mare nu numai pentru colegul nostru, ci şi pentru ţâra şi 
pentru Academia n6stră. 


«Pentru conducerea lucrărilor Academiei în anul viitor 1901—2, aţi 
ales Delegaţiunea compusă din d-nii: P. S. Aurelian, Preşedinte, IL. C. 
Negruzzi, ÎI. Kalinderu şi A. Saligny, Vice-Preşedinţi. 


«Termin rugând pe Cel-a-tot-Puternic ca să ne ajute la toţi în 
munca n6stră pentru luminarea n6mului, ai cărui fii suntem, şi să 
ne întrunim cu toţii iarăşi la sesiunea anului viitor.» 


D-l Vice-Președinte 1. 0. Negruzzi exprimă speranța ca membrii să se 
întâlnâscă cât de des la şedinţele de peste an; urâză ca să se întrunescă 
toţi sănătoşi la anul viitor. Pentru acum urâză drum bun la cei ce plâcă 
şi sărbători vesele și fericite tuturor. Declară închisă sesiunea generală a 
anului 1901. 
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ŞEDINŢA DE LA 8 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui Gr. G. Tocilescu. 


Ordinea dilei: alegerea a trei membri corespondenţi pentru împli- 
nirea celor trei locuri vacante ale Secţiunii. 

Pentru ocuparea unuia dintre aceste locuri, d-l Vulcan propune pe 
d-l Virgil Oniţiu, directorul gimnasiului din Braşov, autor de novele şi 
scrieri didactice. Dintre Românii din Regatul României se propun, de 
către d-l Hasdeu: d-l Haralamb Lecca; de către d-l O/lănescu: d-l N. 
P&traşcu; de către d-l Negruzzi: d-nii B. Ştefănescu-Delavrancea şi 
Ang. Demetriescu. 

După ce Secţiunea deliberâză asupra valdrei scrierilor celor cinci 
pers6ne recomandate, se pune la vot alegerea d-lui Virgil Oniţiă, care 
întrunesce 9 bile albe şi 1 n6âgră, din 10 votanţi. 

Votându-se în al doilea loc asupra d-lui B. Ştefănescu-Delavrancea, 
resultatul este 7 bile albe, 3 negre. 

Pentru cel de al treilea loc de membru corespondent, deschis de 
puţine dile numai, prin încetarea din vi6ţă a regretatului nostru coleg 
I. Neniţescu, Secţiunea se opresce la hotărîrea — ca un omagii adus 
memoriei lui — de a-l înlocui în sesiunea generală a anului viitor. 


ŞEDINŢA DE LA 10 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui Gr. G. Tocilescu. 


Se pune în vederea Secţiunii dicţionarul Macedo-român, lucrat încă 
din anul 1899 de d-l Iancu Dalametra din material adunat mai ales 
din Epir şi vilaetul Bitolia, Acest dicţionar, pus la disposiţiunea Aca- 
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demiei numai în prima parte a lui, rămânând ca cea-laltă jumătate 
să se trimâtă în urma aprobării, a fost — după declaraţiunea auto- 
rului — revădut, corectat și completat, conform indicaţiunilor colegu- 
lui nostru I. Caragiani, încuviinţate anul trecut de plenul Academiei. 

— Secţiunea decide ca tot colegul nostru d-l I. Caragiani să fie 
însărcinat cu referirea, dacă sub forma sa actuală lucrarea d-lui Da- 
lametra corespunde cerinţelor prescrise de Academie. 


SEDINŢA DE LA 20 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui 7. Vulcan, Vice-Preşedinte. 


Spre a se conformă invitaţiunii plenului Academiei, ca d-nii membri 
Vulcan şi Negruzzi să facă în scris analisa scrierilor d-lor Virgil Oniţii 
și Barbu Ștefănescu-Delavrancea, propuşi de d-lor spre a fi aleşi 
membri corespondenţi ai Secţiunii Literare, d-l Vulcan dă cetire rela- 
țiunii asupra activităţii literare a d-lui Virgil Oniţii. 

Cu privire la relaţiunea d-lui Vulcan, d-nii Caragiani şi Quintescu 
obsorvă, că trebuiă să se arăte valrea acelei activităţi, dacă ea este 
de preţ suficient pentru a atrage acelui care a desfășurat-o numirea 
de membru corespondent. De aceea d-nii Caragiani şi Quintescu cer 
ca să se aducă apreciarea scrierilor d-lui Oniţii, ceea-ce nu s'a făcut 
de d-l Vulcan, care s'a mărginit la enumerarea lor şi la biografia 
autorului. 

D-l Tocilescu pune în vederea Secţiunii, că d-l Vulcan a indicat pe 
d-l Oniţiă, ca pe bărbatul de litere din Ardâl relativ cel mai distins. 

D-l Ollănescu susţine că referatul d-lui Vulcan este îndreptăţit, dar 
şi d-nii Quintescu şi Caragiani aii dreptate, când cer amănunte asupra 
valorii scrierilor d-lui Oniţiă. Totuşi d-sa crede, că d-l Vulcan pâte 
rămâne la referatul săi, căci desvoltările ar fi tastidi6se şi nu le-ar 
ceti nimenea. 

D-l Caragiani nu este satisfăcut de cele gqise de d-l Ollănescu, și 
insistă, ca să se aducă recensiunea lucrărilor d-lui Oniţii, la care d-l 
Ollănescu observă, că dl Caragiani ar trebui să aibă încredere în 
apreciarea d-lui Vulcan. 

D- Caragiani nici de astă-dată nu se dă convins, şi răspunde, că 
faţă de apreciarea d-lui Vulcan se pâte pune cine-vă pe alt tărim şi 
p6te ajungo la altă conclusiune, 
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Spre a pune capăt discuţiunii, d-l Tocilescu propune, ca în conside- 
rațiunea posiţiunii d-lui Oniţiu de director al gimnasiului din Brașov, 
centrul culturii de acolo; în consideraţiune că din punct de vedere 
literar, lucrările sale sunt cele mai bune din partea locului; că în fine 
d-l Oniţiă este încă tînăr (numai de 37 de ani) şi prin urmare pâte 
produce scrieri mai însemnate, Secţiunea să se declare satisfăcută cu 
desvoltarea dlui Vulcan. 

— Acâstă propunere se primesce de majoritatea Secţiunii. 

Venind rîndul d-lui Negruzzi, ca să-și aducă apreciarea asupra ca- 
lităţilor cari disting operele d-lui Barbu Ştetfănescu-Delavrancea, d-sa 
pune în vederea Secţiunii, că la propunerea de membru corespondent, 
făcută în pers6na numitului scriitor român, a fost îndemnat negreşit 
de meritele scrierilor lui, dar şi de raportul de premiare al Parasiţilor, 
făcut de dl Quintescu în sesiunea generală a anului 1893. 

D-lL Quintescu, simțind în cele din urmă cuvinte ale d-lui Negruzzi, 
nu un compliment, ci 6re-care săgâtă, răspunde d-lui Negruzzi, că 
mare a retractă nici un cuvînt din cele spuse în acel referat cu pri- 
vire la talentul de scriitor al d-lui Barbu Ştefănescu-Delavrancea. 

După acâsta d-l Wegruzzi, pentru a caracterisă Nuvelele d-lui Dela- 
vrancea, cuprinse sub titlul general de «Parasiţii», cetesce şi-şi însu- 
şesce cele scrise de d-l Quintescu în menţionatul referat, la pag. 265-— 
267, dar mai ales la pag. 269, al. 1, precum şi apreciarea d-lui Ilasdei, 
reprodusă la pag. 1383—139 ale Analelor din acelaşi an (1893). 

Cât despre cele-lalte producţiuni literare ale d-lui Delavrancea şi a- 
nume: Între zis și vicță, Trubadurul, Sultănica, Ioan Moroiul şi Li- 
niște, ele sunt scrise, după d-l Negruzzi, cu o bogată imaginaţiune și 
într'o limbă românâscă f6rte frumâsă. D-l Delavrancea, susţine d-l 
Negruzzi, este în același timp un orator de un talent extraordinar. 


Cu referire asupra manuseriptului intitulat: Serbătorile la Români, 
vol. III, Cincigecimea, al colegului nostru S. F/. Marian, Secţiunea: 
însărcin6ză pe d-l Gr. G. Tocilescu, iar traducţiunea din Titus Li- 
vius a d-lor N1. Locusteanu şi |. S. Petrescu este dată d-lui Quintescu, 
pentru a o examină şi raportă, dacă e făcută în condiţiunile şi cu 
exactitatea celei premiate de Academie în sesiunea generală a anu- 
lui 1899. 
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ŞEDINŢA DE LA 21 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui 7. Vulcan, Vice-Preşedinte 


La ordinea gilei fiind determinarea unui subiect pentru concursul 
Premiului Eliade-Rădulescu din 1906, Secţiunea decide a propune 
plenului subiectul: /storia literaturii române de la Cantemir până 


la 1800. 


ŞEDINŢA DE LA 21 MARTIE 1901 
Preşedinţa d-lui 7. Vulcan, Vice-Preşedinte. 


Se dă cetire referatului următor al d-lui Gr. G. Tocilescu asupra 
scrierii-manuscript a colegului nostru S. FI. Marian, care tractâză des- 
pre Serbătorile la Români, vol. III, Cincidecimea : 

«Lucrarea colegului nostru S. FI. Marian: Serbătorile la Români, 
vol. III, Cincidecimea, conţine o descriere amănunţită o obiceiurilor 
la sărbătorile Pascilor, Joilor verdi, Pascilor mici, Sf. Gheorghe, 
Marcu Boilor, Armendinul, Repotinul, Caloianul, Paparuda, Toduro- 
sele, loan Ferbe-pâtră şi Ispasul, adecă a sărbătorilor de la Pasci şi 
până la Rusalii. 

«Opera este o continuare a primelor două volume, publicate dejă de 
Academie, și însuşirile preţidse ale celui mai eminent folklorist român 
vă sunt de toţi cunoscute, ca să mai fie nevoie de a mai adăogi ce-vă 
din parte-mi.» 

D-l raportor recomandă cu căldură ca şi acest volum, ce cuprinde 
descrierea sărbătorilor de la Pasci până la Rusalii, să fie tipărit cu 
spesele Academiei, precum s'a făcut şi cu cele-lalte două volume de 
Serbători la Români ale distinsului nostru coleg. 

— După o scurtă deliberare, Secţiunea încuviinţ6ză conclusiunea 
d-lui raportor, care se va supune decisiunii plenului Academiei. 


ŞEDINŢA DE LA 22 MARTIE 1901. 
Președinţa d-lui 1. Vulcan, Vice-Preşedinte. 


D-l Quintescu presentă următorul referat asupra traducţiunii din 
Titus Livius a d-lor Nd. Locusteanu și I. 8. Petrescu, care conchide 
la aprobarea ei: 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


299 SECȚIUNEA LITERARĂ. 


“Traducţiunea din Titus Livius, şi anume din cartea XXI (de la cap. 
16) până la cartea XXIII (cap. 9 inclusiv) a fost presentată Academiei 
de astă dată, din partea laureaţilor noştri, d-nii Nd. Locusteanu şi 1. 
S. Petrescu, cu 50 de pagine mai puţin decât cele prescrise (în nu- 
măr de 200, în fie-care an, din ediţiunea Tauchnitz). 

«Acâsta s'a făcut, după declaraţiunea autorilor ei, cu intenţiunea de 
a se cruţă budgetul Academiei, în vedere că s'a rămas în urmă cu ti- 
părirea cărţilor lucrate mai înainte. 

«Resultatul examinării la care am supus traducerea intrată a fost 
favorabil ca şi anul trecut. Traducătorii şi-au dat t6tă silinţa ca să 
păstreze lucrării d lor calităţile cari ai distins-o de la început: re- 
producere exactă a textului latin, limbă frumâsă românâscă întrun 
stil precis, limpede şi curgător, înzestrată ca şi mai înainte cu note 
în măsură cumpnită, acolo unde le impune necesitatea clarificăriă 
cuprinsului. 

«Subsemnatul nu pâte dar decât să deă aprobarea sa acestei lucrări 
şi să considere ca legitimă dorinţa adresată Academiei de către au- 
torii ei de a binevoi să dispună tipărirea cărţilor de mai înainte (a 
VII, de la r&posatul dr. N. Barbu, VIII, IX şi X), remânând ca cele 
de astă dată să formeze un noii volum cu ceea-ce se va pregăti pen- 
tru anul viitor. 

«De 6re-ce nu indemnisarea paginelor lucrate în fie-care an constitue 
adevărata lor răsplată, ci capitalul moral, la care aspiră a-şi vedă lu- 
crarea din trecut apărând regulat la lumina publicităţii, ar fi pentru 
tinerii profesori o îmbărbătare mai mult la o muncă ulteridră mai 
spornică şi mai remunerătâre.» 

— Secţiunea încuviinţeză conclusiunea raportului şi r6gă plenul Aca- 
demiei, ca să binevoâscă a dispune trecerea în budget a îndemnisării 
cuvenite pentru paginele lucrate; iar în ce privesce tipărirea, opinâză 
a se admite modalitatea, ca acea dare la tipar să se efectueze, când 
textul lucrat va oferi material îndestulător pentru un volum ca cel 
apărut mai înainte. 


ŞEDINŢA DE LA 24 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui Gr. G. Tocilescu. 
Secţiunea se întrunesce spre a deliberă asupra reînnoirii biuroului 
ei pe anul 1901—2. 


Se propune de Preşedinte d-l Zfasdeă, iar de Vice-Preşedinte d-l Ollă- 
nescu. şi se aleg cu unanimitate. 
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ŞEDINȚA.DE LA 19 MAIU 1900. 


Preşedinţa d-lui V. A. Vrechiă. 


Se iea în desbatere adresa d-lui Ministru al Cultelor şi Instrucțiunii 
publice, prin care se comunică o relaţiune a d-lui Vladimir Ghica asu- 
pra documentelor aflate de d-sa în archivele Vaticanului şi relative la 
episcopatul catolic-roman din Bacăii, din 1421—1748, şi la episcopatul 
Milcovului. 

D-l D. Sturdza este de părere că trebue a însărcină persâne, cari să pâtă 
ceti documentele şi să cunscă şi literatura istorică, spre a nu se copiă 
de două și de trei ori documente dejă publicate. 

D-l Zocileseu propune a ne adresă la unul din Institutele istorice, 
german saii austriac, pentru a înlesni cercetarea şi copiarea documen- 
telor, în comptul Academiei. 

— După mai multe desbateri, se hotărăsce ca să se controleze mai 
întâiă documentele semnalate de d-l Vladimir Ghica. 


Se iea apoi în desbatere propunerea d-lui Ministru al Cultelor de a 
se întocmi programa pentru publicarea unui premiii ce voesce a fundă 
Ministeriul, asupra Istoriei bisericesci române. 

— În urma desbaterilor urmate s'a hotărit ca subiectul să fie: /sto- 
ria bisericii ortodoze romăne în secolul al XVIII-lea. 

— Se însărcin6ză d-nii Sturdza, Tocilescu şi FErbiceanu cu întocmi- 
rea programei. 
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ŞEDINŢA DE LA 26 IANUARIE 1901. 


Preşedinţa d-lui V. A. Urechiă. 


Sai luat următârele hotăriri asupra cestiunilor puse la ordinea dilei: 

1). S'a discutat cestiunea decopierilor de documente din Vatican, la 
caro d-l D. Sturdza a propus să se amâne decopierile, până ce se 
va găsi o pers6nă cunoscătâre în asemenea materie, căreia să i se în- 
credinţeze acâstă misiune a decopierilor documentelor din Vatican. 

2). S'a discutat asupra propunerii făcute în scris către Academie de d-l 
Archivar din Sibiiă Franz Zimmermann, care cere a cunsce opiniunea 
Academiei Române asupra cestiunii: cum trebue să se numâscă după 
monumente orașul Sibiii din Transilvania. 

D-l W. Ionescu dice că cestiunea să se resolve după situaţiunea 
geografică și susţine că din vechime a fost un rîă ce purtă numele de 
Sibiiă, înainte chiar de venirea Saşilor. 

D-l 1. Kalinderu se pronunţă pentru mănţinerea numirii de Sibiii, 
pentru că aşă mai ales a fost cunoscut Românilor, şi acâstă numire 
o p6rtă şi în vechile documente. 

D-l D. Sturdza este de părere să se decidă asupra primirii de- 
numirii pe basa monumentelor vechi şi pesituaţiunea geografică. 

— Se hotărăsce a sc invită d-l Gr. Tocilescu să facă un mic referat în 
acest sens Secţiunii, după care se va hotări definitiv numirea acelui oraș. 

3). D-l N. Ionescu propune ca Secţiunea Istorică să hotărască, ca 
anual Academia Română să prevadă în budgetul săi, din Fondul Cuza, 
un premii cât de modest pentru o lucrare literară-istorică, prin care 
să se arate marea însemnătate naţională a gilei de 24 Ianuarie, Unirea 
Principatelor, pentru că în acâstă di s'a făcut închegarea definitivă 
a Statului Român, şi din ea şi prin ea numai a fost posibilă desvol- 
tarea cu timpul a tuturor instituţiunilor n6stre naționale existente, 
astăqi. De aceea nu trebue dată uitării acâstă mare di naţională, ci pu- 
rurea reamintită poporului român, sărbătorind-o în acest chip. 

D-l D. A. Sturdza, după ce cetesce disposiţiunile regulamentului privi- 
târe la Fondul Cuza, opin6ză că este posibilă realisarea propunerii d-lui 
N. Ionescu, dar mai întâi să se facă un raport de Secţiunea Istorică asu- 
pra Fondului Cuza către plenul Academiei, care singură numai pâto 
decide a se înscrie în budget o sumă anuală în acest scop, cât va 
crede de cuviinţă. 
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ŞEDINŢA DE LA 20 MARTIE 1901. 


Preşedinţa d-lui VP. A. Urechiă. 


S'a discutat asupra următârelor cestiuni: 

1). Asupra cererii d-lui profesor Petre Popescu, de a se publică de 
Academie lucrarea sa: Zeoria probei în sciința modernă, şi s'a îu- 
sărcinat d-l A. D. Xenopol a face un referat asupra ei. i 

2). S'a admis a se propune Academiei să se publice în Anale lucrarea 
d-lui T. V. Stefanelli despre Originea Câmpulungeană a lui Gavriil 
Bănulescu, Mitropolilul Kievului. 

3). S'aii propus ca membri corespondenţi la locurile vacante în Sec- 
țiune d-nii: Dr. Ioan Mihâlyi şi Dr. Augustin Bunea. 

Asupra fie-căruia din aceşti candidaţi se aduc intormaţiunile ur- 
mătre : 

a). Asupra d-lui Ioan Mihâlyi de către d-l Vincențiu Babeş: că d-l Ioan 
Mihâlyi, doctor în drept, s'a dedat cu zel statornic la studiul adâncit 
al istoriei Maramureșului, patria familiei sale. Cunoscinţa profundă a 
istoriei acestui ţinut are cea mai mare însemnătate în istoria n6mului 
nostru, pentiu că din acel ţinut s'a întins peste munţi Descălecăt6rea 
Moldovei care a întemeiat statul ridicat la atât de mare glorie de 
Ştefan-cel-Mare. 

D-l Mihâlyi a adunat o bogată colecţiune de documente relative la 
istoria Maramureşului şi a publicat mai multe studii în diferite reviste 
istorice unguresci. În anul trecut, d-sa a publicat însă o mare lucrare 
intitulată: Diplome Maramureșene din secolul XIV şi XV. 

În acest volum sunt tipărite 366 diplome, cele mai multe până acum 
inedite. Documentele sunt însoţite cu note istorice de cel mai mare 
interes, cari dovedesc la autorul lor o erudiţiune însemnată. Publica- 
țiunea este făcută în cele mai bune condițiuni sciinţifice şi este un 
f6rte bogat isvor pentru studiile istorice viitâre. 

b). Asupra candidaturii d-lui Augustin Bunea, 4-l At. Marienescu 
comunică: Este canonic greco-catolic la Blaj şi unul din cei mai în- 
văţaţi şi mai activi membri ai clerului român unit de peste Carpaţi. 
A desvoltat o frumâsă activitate literară pe terenul istoriei bisericesci. 
La 1893 a publicat scrierea: Cestiuni din dreptul şi istoria bisericii 
unite; la 1890 a publicat: Biografia Mitropolitului Vancea. Scrierea 
sa principală însă este: Fpiscopul Ioan Inocenţiu Klein (1725— 
1751), publicată la 1900. 


Analele A. R—Tom. XĂIII.— Desbaterile. 15 
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Opul dovedesce că autorul a lucrat cu multă scrutare şi severitate, 
şi că a folosit documente încă nereproduse în literatura istorică, şi 
anume din Blaj, Oradea-Mare, Alba-lulia, Sibiiu, Budapesta şi Viena. 
Prin documentele acestea a cores multe împrejurări istorice şi multe 
lacune le-a suplinit, precum prefața opului dă desluşiri destule. Ac6stă 
scriere este un model de monografie istorică, atât prin desvoltarea 
sistematică a povestirii bine împărţite şi frumos scrise, cât şi prin 
obiectivitatea judecății faptelor și a documentelor. Scrierea acesta 
arată un talent însemnat la autorul ei. 


ŞEDINŢA DE LA 22 MARTIE 1901. 


Preşedinţa dlui V. A. Ureochsă. 


D-l V. Babeș laudă Incrările d-lui Bunea şi aduce câte-vă informaţiuni 
suplementare asupra lucrării sale din urmă, regretând că dînsul nu 
s'a estins asupra faptelor urmate în biserica ardelână şi după martiriul 
Episcopului Inocenţiu Klein, la Roma. 

D-l Preşedinte arată că la ordinea dilei este constituirea biuroului 
Secţiunii pe 1901 — 2. 

D-l D. Sturdza e de părere că, dacă d. Urechiă ar primi, ar fi ne- 
merit să i se deă secretariatul Secţiunii. Ca Preşedinte să fie ales d-l Gr. 
Tocilescu şi ca Vice-preşedinte să se mănţină d-l Erbiceanu, care nu 
este în acâstă iuncţiune decât de doi ani. 

D-l Urechiă declară că ori-care ar fi sarcina ce-i va da Secţiunea, o 
primesce cu recunoscinţă. 

— Se procede la vot şi cu unanimitate se constitue biuroul ast-fel: 
Preşedinte: d-l Gr. Tocilescu, Vice-preşedinte: d-l C. Erbiceanu, Se- 
cretar pe 7 ani (1901—8): d-l V. A. Urechid. 
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ŞEDINŢA DE LA 20 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui General Si. Fălcoianu, Vice-Preşedinte. 


La ordinea gilei este: 

1). Votarea unui membru activ în locul regretatului N. Kretzulescu 
şi a unui membru corespondent în locul vacant. 

2). Votarea subiectelor de pus la concurs pentru premiul Adamachi 
de 5.000 lei, premiul Cuza de 6.000 lei şi premiul F&tu de 3.000 lei, 
t6te pentru anul 1906. 

—In urma discuţiunilor urmate în sînul Secţiunii, se aprobă cu ma- 
joritate amânarea pentru anul viitor a votării unui membru activ în 
locul rămas vacant prin mârtea lui N. Kretzulescu. 

In privinţa propunerii unui membru corespondent în locul vacant, 
sa emis ideia că este bine să se ţină s6mă în alegerea membrului 
de specialităţile, cari nu sunt, representate în sînul Secţiunii, nică prin 
membrii activi, nici prin membrii corespondenţi; totuşi unii susţin că, 
având destui bărbaţi cari se ocupă cu sciinţa și cari ar merită să fie 
membri corespondenţi, ar fi bine să se propună mai multe nume şi 
apoi să se facă alegerea. 

—S'a hotărît ca votarea să se amâne pentru 22 Martie, la ora 1, 
până când se va pune în vedere şi celor absenţi numele candidaţilor 
propuşi. 4 

In privinţa subiectelor de propus pentru premiile de mai sus, s'a admis: 

1). Pentru premiul Adamachi de 5.000 lei. să se mănţină subiectul 
Fauna iehtiologică a României, cu acelaşi program. 

2). Pentru premiul Fă&tu de 3.000 leisă se mănţină subiectul Charta 
agronomică a României, revisuindu-se programul acestei cestiuni. 

3). Pentru premiul Cuza de 6000 lei, s'au propus trei subiecte: 

a). D-l Dr. Feliz a propus: Studi: experimentale pentru a se constată 
raportul ce există, în România, între unii anumiţi țânțari (sau între 
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alie animale) şi paludism, precum şi între unele diptere (izode) şi 
emoglobinuria vitelor bovine şi cârceiul oilor. 

b). D-l Dr. Babeș a propus: Studii asupra pelagrei, cupringând lu- 
crără originale experimentale şi chimice, în vederea stabilirii etiolo- 
giei și combaterii bâlei în România. 

c). D-l Saligny a propus următorul subiect: Cari sunt regiunile ferii 
cari ar pute fi irigate, avându-se în vedere rentabilitatea capitalului 
întrebuințat şi care ar fi sistemul de irigație pentru fie-care regiune? 
Să se facă pe aceste base un ştudiii amănunțit pentru o regiune de 
o suprafață de 5.000—10.000 hectare. - 

— In urma discuţiunilor urmate, Secţiunea se pronunţă în favârea 
acestei de a treia cestiuni, cestiunea irigaţiunilor, pentru a se pune la 
premiul Cuza. 


— Se primesce publicarea lucrării d-lui I. Simionescu: Descrierea 
câtor-vă, fosile terțiare din Nordul Moldovei. 


ŞEDINŢA DE LA 22 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui P. $. Aurelian. 


Se procede la votarea unui membru corespondent, după ce se de- 
cide a se avâ în vedere specialităţile, din cari nu avem representanțţi, 
nici între membrii activi, nici între cei corespondenți. 

Procedându-se la vot, se alege d-l Ludovic Mrazec, mineralog şi pe- 
trograi, profesor la Universitate, cu 6 voturi din 9 votanţi. 

— D-l Preşedinte proclamă ca ales membru corespondent pe d-l Lu- 
dovie Mrazec. 


ŞEDINŢA DE LA 26 MARTIE 1901. 
Preşedinţa d-lui General St. Fălcoianu, Vice-Preşedinte. 


Secţiunea Sciinţifică, ocupându-se cu constituirea biuroului săi pe 
anul 1901 — 2, a ales ca Preşedinte pe d-l Petru Poni şi ca Vice-Pre- 
şedinte pe d-l General St. Fălcoianu. 
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1. — Raportul Cassierului-Comptabil asupra operaţiunilor cassei şi 
asupra stării fondurilor Academiei de la 1 Llunie 1899—31 Mai 1900. 


Domnule Preşedinte, 


Am ondre a presentă situațiunea comptabilităţii şi a cassei pe exerciţiul 
1899—1900 până la 31 Mai 1900: 


A. Din veniturile înscrise în budget de. . . . . . . . IL.  258.824,39 
se scad următârele sume: 
7. Ezcedentul votat pe 1899—900, şi care se găsesce cuprins 
în saldul cassei . . . . . . Lu 1.817,19 
2. Sumele ce sai adăogat din capital pentru 
întregirea premiilor votate să se deă în a. c. la 
următârele fonduri: 


a). Fondul Cuza . . . . Li. 12.336,75 
d). » Hagi Vasile. . »  3.997,— L. 16.333,75 » 24.150,94 
şi r&mân venituri de incassat . . .. L.234.673,45 
din cari s'a incassat până acuma suma de . . . . . . .  » 217.800,58 
Venituri remase neincassate de . . . . . . . . . .. L. 16.872,87 
şi anume: 
Î. Sume încassabile: R 
1. Vesământul Zappa pe anul curent . . . . . L. 12.000,— 
2. Yondul Donici, moşia Radiana, rest din câştiul 
23 Aprilie 1900 . . eee ee e Ti 441460» O16.414,60 


II. Sume neincassabile : 
Fondul economiilor, suma incassată mai puţin din suna 
prevădută la vingarea publicaţiunilor, după cum se va ved6 
AMD Dee e e e ee e e aa PE E, 458,27 


In total ca şuş . . . L.  16.872,87 
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B. Din saldurile remase neincassate cu închiderea anului budgetar 1898—99: 


1. Văsămîntul Zappa pe anul 189%8—99.. . . . . . . LL. 11.750,— 
2. Fondul Năsturel- Herescu, rest din câștiul de 23 
Aprilie 1899, moşia Lămotesci. . . . aa 1.075 
3. Fondul Donici, moşia iai câştiul de 2 
Aprilie 1899... . .. . ae Le 7800,— 
Sald din Găutaitaa în regie, "1897—98 . „> 1.362,93 » 8.662,93 


Total Le 91.487,93 
S'aii incassat sumele următâre : 


1. Fondul Năsturel- Herescu, moşia Lămotesci, rest din 


câștiul 23 Aprilie 18% .. . . aa Da L075— 
2. Fondul Donici, moşia Radiana, câştiul 
23 Aprilie 1899 . . . . . . .  L. 7.300,— 
Sald din căutarea în regie în 
anul 1897—98 .. . .. „> 1.362,93  » 8.662,93 » 9.737,93 
şi r&mâne de incassat în 19007 1901, versământul Zappa pe 
1898—9 de ....... n su eee De 11.750,— 


Adăogându-se acâstă sumă iri gă roatanțai6 din Budpotul anului curent, 
arătate mai sus sub A, avem: 


1. Versământul Zappa pe 19983—99. . . . . .L. 11.750,— 
> » »1899—900 . . . . „ » 19.000,— LL. 93.750,— 

2. Fondul Donică, moşia hRadiana, rest din câștiul 23 Aprilie 
1900 ..... pad 4414,60 


Totalul soiitalitaloa de incasat i în 1900-1901 aaa su Le 98.164,60 


C. Situaţiunea budgetului de cheltueh este următârea: 


Votat Cheltuit Rămas 
Art. 7 L.20.000,—  L.19.980,— L[. 20,— 
> 8 » 10.000,— » 10.000,—  » —,— 
bă 9 > 1.000,— > 1.000,-— > ——.— 
» 10 > 9,400,— » 2.400,— > —_ 
> 11 >» 3.300,— bă 3.300,— >» —— 
» 12 » 66.720,— » 66.720,— » pr 
> 13 » 600,— » 600,— , —_= 
» 14 » 6.700,— » 6.700,— , —_ 
» 15 Ld 400,— > 400,— » ——_ 
> 16 > 5.000, > 000 pa 
» 17 » 1.000,— » 839,10 » 160,90 
> 18 > 1.000,— > 97595 >» O 24,65 
» 19 » 2.000,— > 2.000,— . —,— 
> 2903 9000, > 2000, o 
> 91» 5.000 > D000 o 


Transporţ L. 127.120,—  1.126.91445 L, 205,55 
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Report L. 127.120,— 


Art. 922 
» 23 
» 24 
» 25 


IE E a > 
[ue] 
o 


s sv vu 
Ei 
[sa] 


Y T Y d Y Y i 4 Y 
[Vă 
ez) 


Din suma r&masă necheltuită de. 


se scad: 


2. Premiul Cuza, idem. . 


3. Premiul Hagi- Vasile, idem . 


4, Documente Princesa Alina Ştirbei, suma rămasă 


și capitalisată . 


Votat Cheltuit Rămas 
L.126.914,45  L. 205,55 
» 5.000,— >» —— 2» 5.000,— 
> 14.500,— » —,— > 14.500,— 
» 5.000,— >» —— > 5,000,— 
» 4.000,— > 4.000,— >» — = 
» 46750» 467,50 > —,— 

» 552,50 » 552,50 > ==, 
» 6.000,—  » 6.000,— > —— 
» 14.200,— » 14.200,— > —p— 
2 8.000,—  » 8.000,— » == 
» 500,— >»  500— » a 
>» 2.000,— > 2.000,— >» —— 
» 500— » —,— 2» 500,— 
» 2.900,— » 9.900,— 9 —_= 
» 1.005,60» 1.005,60 > —,—_ 
» 9.107,50» 210750 » —— 
» 1.500,— » 1.500,— 3 ei 
» 7.942,40 » 4.497,85 » 9.445,05 
» 1.500,—  » 1.500,— > —,— 
> 3.400,— >» 3.400,— » E mai 
» 7.887,40 > 788740» —,—_ 
» 8.000,— >» 3.000,— > —,— 
> 850,— »  850,— » ——_ 
» 11.300,— >» 11.165,87 >» 134,13 
» 1.000,— > 1.000,— > a 
» 5.000,— >» 5.000,—  » ——_ 
» 7.850,— > — > 1850,— 
» 5.881,90  » 5.881,90 » — 
> 5.000,— » 5.000,— » ——_ 
Total L.254.964,80 L.218.830,07 LL. 36.1834,73 

„L. 
1. Premiul Eliade- Rădulescu nedat şi Sa ae L. 5.000,— 
sie i ; » 14.500,— 
» 5,000,— 
se să „» 8.445,05 
Suma . „ L. 27.945,05 
Transport. „ Li, 27.945,05 L, 
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Report. . .L. 27.945,05 L.  36.134,73 
5. Fondul Agarici, Scăla Agarici, su- 
ma rămasă şi trecută ca sald pentru 
1900—901 ..... pe Le '7.850,— 
6. Anuitatea moşiei i Mâra- Gr ecilor, suma 
rămasă şi trecută la art. Scăla Aga- 


rici ca sald pe 1900—1901. . . .  » 184,19» 7.484,18 >»  35.429,18 

Rest. ... L. 705,55 

Şi anume: Îi 
a). Diurne sesiunea generală. . . . . . . . .L. 20,-— 
b). Spese deprocese. . . . . . ve... 160,90 
c). Mobilier . . . e a dr a e A 24,65 
d). Chronieul luă Dimitrie avuleme PI E 500,— 
Suma ca sus. . . L. 705,55 


care se va trece la comptul excedent, după cum se arată sub D. 
D. Comptul excedent este următorul: 


1. Sald din anul trecut 1898—99 . . . PP 9.195,69 
2, Excedent la întocmirea budgetului isi 1899— 900 PI 149,19 
Suma. .. .L. 9.344,88 

Se scade: 
Excedentul votat în budgetul pe 1899—900. . . . . . .» 7.817,19 
Excedent real. . .L. 1.527,69 


lângă care se mai adauge: 
a. Fondul Năsturel- Herescu, sporul la cupâne prin preschim- 


barea a L. 15.000, municipale 5% în L. 15.200 funciare 
urbane 5% . . a LD. 10,— 


cuponul la L. 4 000, ră iidbutie 5 
capitalisarea premiului din 1899 >» 200,— L. 210,— 


Sporul la 10 cupâne de Banca Naţ.a 26,90 » 269,— L. 479,— 


b. Fondul Donici, moşia Radiana, suma incassată 


peste prevederea budgetară . . . „o 16,42 
c. Suma remasă necheltuită din budgetul oheltie= 
lilor, după cum sa vedut sub C. .. . . . . . » 705,55 » 1.200,97 


Total . . L. 2.728,66 
De aci se scade: 
1. Fondul Economiilor, suma incassată mai puţin din 

vîndarea publicațiunilor, prevădută în budgetul 1899—1900 .. » 458,27 
rămâne excedent curat de. . . . . . . LL. 2.970,89 
care se va saldă pe anul viitor 1900—1901. 
E. Fondurile Academiei în efecte sunt tot cele arătate 

în raportul anului trecut, precuin urmâză; 
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1, — Fondul Zappa : 


Nominal Peste nominal 

59 titluri rentă amortis. de 5%, a L. 5.000,— L. 295.000,— —— 
4 » » > » 5% » » 500,— »  2.000,— —, 

11 acţiuni de Banca Naţională » » 500,— >  5.500,— L. 9.866,80 

Total L. 302.500,— L. 9.866,80 


2, — Fondul Cuza: 


6 titluri rentă amortis. de 5%, a L.  5.000,— LL. 30.000,— 
1 scris funciar rural » 5%, >» >  1.000,— » 1.000,— 
2 » » » Bf» 100,— » 200,— 
3 » , urbane » 5%, » » 5.000. - »  15.000,— 
4 » > » 575% o > 1.000,— » 4.000,— 
9 >» » » >» 5%, > >» 100,— >» 900,— 


Total L. 51.100,— 


3. — Fondul Economiilor: 

18 titluri rentă amortis. de 5%, a L. 5.000,—- L. 90.000,— —,—_ 
3 > >» >» > 599 > » 500— >» 1.500,— —, — 
4 scris. funciare urbane » 5%, > »  5.000,— » 20.000,— —,— 
3» » » »59fo » >» 1.000.— >  3.000,— — 

3 > >» > > 5%, >> 100,— Da 300,— o 
1 acţiune de Banca Naţională » » 500,—  » 500,— L. 600,— 
Total L. 115.300,— L. 600,— 

4. — Fondul Năsturel- Herescu : 

2 titluri rentă amortis. de 5'/, aL.  5.000,— L. 10.000,— ——_ 
4 pă 2 > >» 5% » > 500,— bă 2.000,— În i 

6 scris.funciare urbane » 5% >» >  5.000,— »  30.000,— -3 

1 >» » » » Bf, > > 1.000,— » 1.000,— —, 

7» w » > 5 >» 100,— >» 700,— —, 
10 acţiuni de Banca Naţională » » 500,— >» 5.000,— L. 9.031,65 
Total LL. 48.700,— LL. 9.031,65 

5. — Fondul Chițu: 
1 scris. funciar urban de 5%, aL.  1.000,— L.  1.000,— ——_ 
1 acţiune de Banca Naţională > » 500,— » 500,— L. 912,50 
Total IL.  1.500,— L. 912,50 
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6. — Fondul Daniel : 


6 titluri rentă amortis. de 4% a LL. 2.500,— L. 15.000,— 
1 scris. funciar urban de 5% » » 


1.000,— >»  1.000,— 
Total L. 16.000,— 


7. — Fondul Anastasie Feb: 


2 titluri rentă amortis. de 5%, a L 5.000,— L. 10.000,— 
2 scris. funciare urbane » 5% > > 
1 > >) > >» 5%, » >» 


5.000,— » 10.000,— 


100,— >» 100,— 
Total L. 20.100,— 


8. — Fondul G. Lazăr: 


6 scris. funciare rurale de 5%, a L. 1.000,— L. 6.000,— 
12 >» > >» » DO >» >» 


6 » » » » 5% » 


9, — Fondul 
6 scris. funciare rurale de 5%, a 
4» » urbane > 5% » 
4 >» » >» > 5% » 
6 >» >» » >» 5%, » 
2 acţiuni de Banca Naţională » 


>» 


5.000,— » 60 000,— 


100,— >» 600,— 
Total L. 66.600,— 


Elhade- Rădulescu : 


Nominal 


L. 1.000,— LL. 6.000,— 


> 


> 


> 


> 


5.000,— »  20.000,— 
1.000,— >»  4.000,— 
100,— » 600,— 
500,— » 1.000, — 
Total L. 31.600,— 


Peste nominal 


L. 1.200,— 
T.. 1.200,— 


10. — Fondul G. San-Marin: 


2 titluri rentă amortis. de 5%, a L. 5.000,— L. 10.000,— 
5 scris. funciare urbane » 5", » » 
4 >» » >» » 5%/. > >» 


1.000,— »  5.000,— 


100,— » 400,— 
Total L. 15.400,— 


11. — Fondul D. Hagi- Vasile: 


4 scris. funciare urbane de 5%, a L. 5.000,— LL. 20.000,— 


3 > > >» > 5% >> 1.000,— > 3.000,— 
9 » » » » Dif» 100,— » 900,— 
Total L. 23.900,— 
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12. — Fondul Neusehotz: 


scris. funciare urbane de . .5%, a L. 5.000,— LL. 25.000,— 
» » » » ee Do o > 1.000,— >» 7.000, 

> bă » > pr şi 5%, >» >» 100,— > 800,— 

Total L. 32.800,— 


13. — Fondul Bodescu: 
scris funciar urban de . . 5% a L. 5.000,— LL. 5.000,— 


» » » » a 59fo » » 1.000,— »  8.000,— 
» » » pa 5 o >»  100,—» 400,— 
Total L. 8.400,— 
14. — Fondul Ioan Fetu: 
Nominal _Peste nominal 
scris. funciare urbane Iași de 5%, a L. 1.000,— LL. 47.000,— —— 
» > > > » 5% Lita 100,— tă 1,300,— == 
» » » Bucur. > 5%, > » 5.000,— > 65.000,— —,— 
» » » >» > 59lo >» » 1,000,— >» 4.000,— —— 
>» >» >» >» >» 5%, » >» 100,— >» 500,— —— 
acţiuni de Banca Naţională » » 2 500,— » 48.000,— Di. 47.533,80 
Total L.160.800,— »  47.533,80 
15. — Fondul Societăţii Craiovene: 
titluri rentă amortis. de . . 5% a L.  500,— LL. 5.000,— —, 
scris. funciar urban > . .5% » » 1.000,— »  1.000,— ——_ 
acţiuni de Banca Naţională >» 500,— + 1.000,— [. 1.200, 


Total LL. 7.000,— >» 1.200,— 


16. — Fondul Princesa Alina Știrbei : 


titluri rentă amortis. de. . 59% a LL. 20.000, LL. 100.000,— 


» » » Due 40 » o 022.500,— >  O'7.500,— 
> » » » e e 49a » » 1.000,— » 100.000,— 
> » » PI ie 4% >» 500,— >» 1.000,— 
» » » pe 4 oo 100,— » 100,— 
scris. funciar urban >» . . 5%, » »  5.000,— »  5.000,— 
> » > De 5» > 100,— » 1.400,— 


Total L. 215.000,— 
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17. — Fondul Ioan Scorfeanu : 


4 scris. funciare rurale 5% a L. 5.000,— IL. 20.000,— 


18. — Fondul ÎI. Lecomte du Noiiy : 
1 scris. funciar urban de 5, a L. 5.000,— L. 5.000,— 
6 » > » » 50% >» » 1.000,— » 6.000,— 
Total L. 11.000,— 


19. — Fondul Elena Dr. N. Turnescu : 


4 scrisuri funciare rurale 5%, a L. 5.000,— L. 20.000,— 
Total L. 20.000,— 


Resumatul fondurilor aci notate: 


Nominal! Peste nominal Total 
1.— Fondul Zappa. . . . efecte de L. 302.500,— L. 9.866,80 L. 3192.366,80 
2— o» Cuza , ov» »  51.100,—» —,— >» 51.100,— 
9.— >» Economiilor . . » >» >» 115.300,—»  600,— = 115.900,— 
4— »  WNasturel-Herescu . » >» >» 48.700,— > 9.031,65 »  57.781,65 
5— > Chițu o . » 1.500,— » 919,50 » 9.412,50 
6.— >» Daniel. . . . . » » >» 16.000,—» — = >» 16.000,— 
7— > A, Fătu 5 o 90100 —» —,— 5 20.100,— 
8.— » GQ. Lazăr. , . . » > » 66.600,— » —,— » 66,600,— 
9.— >»  Elhade-Rădulescu. » » »  831.600,— » 1.200,— »  82.800,— 
10.—  » G.San-Marin . , » » >» 15.400,—» —— > 15400,— 
11— » D. Hagi-Vasile, . » » > 93.900,— —y— >» 98,900,— 
12— > Weuschotz . . . » » » 99.800, —» —,— » 89.800,— 
19— » Bodesuu . . . , » >» » 8.400,— » —p— > 8400,— 
14— >» Ioan Fitu . . . »  » » 160.800,— > 47.533,80 » 208.333,80 
15. »  Societaţă OCraiovene » >» » 7.000,— > 1.200,—» 8.200,— 
16.—  »  Princesa Știrbei . » » >» 915.000—» —— > 915.000,— 
17-— >» IL Scorfeanu. , . >» » >» 90.000,.— » —,— >» 20.000,— 
18.— >» 1 Lecomtedu Noiiy » » > 11.000—» —,— » 11.000,— 
19.— >» Elena Dr. Turnescu » > >  90.000,— » —,— > 20.000,— 
Totalul efectelor L. 1.167.700,— L. '70.344,75 L. 1.238.044,75 
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Academia posedă astăgi urmăldrele efecte de la 19 fonduri: 


Nominal Peste nominal Total 

5 titluri rentă amor. de 5%,a L. 20.000,— L. 100.000,— L.  —,— L. 100.000,— 
89 » » » » Bo,» > 5.000,— » 445.000,— » —, » 445,000,— 
21» 393 Bofio o 500,9 10.500, 10.500,— 

9 scris. func. rur. » 5%» » 5.000,—» 45.000,—» —, 23 245.000,— 
19  » » » » Bo > > 1.000,— »  19.000,—» — — > 19.000, 

2 >» > >» > Of» » 100,— » 200,— » ——> 200,— 
55» » urb.B. > 5% > » 5.000,—» 275.000,—» —,— > 275.000,— 
37» » » » o Boo» » 1.000,—»  87,000,—» —,— >» 87.000,— 
76» > Boo > 2100, 74600, 274600,— 
47 » » »Iaşi» 59» > 1.000,— >  47.000,—» -—,— > 47.000,— 
13» po o Boo o 100, 021.300, 21.300,— 

9 titluri rentă amor. de 4%» > 2.500,—»  922.500,—» -— > 99.500,— 
100» poa 40pi> o 1.000,— > 100,000,— > > 100.000,— 

2» po fo o 5001000 21.000,— 

1 » » » » 40> > 100,— » 100,— » ——> 100,— 
113 acţiuni de Banca Naţion.» »  500,—>  56.500,—» 70.344,75» 126.844,75 
598 bucăţi în valâre de. . . . . . L.1.167.700,—L.70.344,75[.1.238.044,75 

Nota 1. La Fondul A. Bodescu a fost în anul trecut, conform raportului, un 
sald debitor în sumă de. . . . . , . . . a e e a e + DL. 869,40 
care a scădut în anul curent prin venitul anului de 
L. 415 minus 150 prelevări la. . . . . , . . „ L. 352,75 
şi spor la cupâne, conform alăturatului tabloii de 
excedent. . . js 5— » 857,75 


r&mâne încă sald debitor de L. 511,65 


care se va acoperi din venitul anual (cup6ne), 
Nota 2. La Fondul Daniel, saldul debitor arătat în anul trecut de L. 31,05 
nu s'a schimbat întru nimic. 


F. Afară de efectele acestor 19 fonduri, mai sunt încă 2 fonduri cu nudă 
proprietate, și anume: 


1. — Fondul Obedenaru : 


Nominal Peste nominal 'Total 
2 serisuri funciare rurale de 5", a L.5.000,— L. 10.000,— L. —— LL. 10.000,— 
7 » » A » 5ofg » » 1.000,— > 7.000,— >» —,— >» '7.000,— 
7 » > urbane > 5%, » > 5.000,— > 35.000,— » —,— > 35.000,— 
3 » , >» D9f » » 1.000,— > 8.000,— » — > 3.000,- 
2) » » » > Bo > > 100,— » 500,— » > 500, 


Transport L. 55.500,—L. —,— L. 55.500,— 
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Report. L. 55.500,— L. —,— LL. 55.500,- 
10 titluri rentă amortis. » 4%, »*» 5.000,— » 50.000,— » —,— » 50.000,— 
1 > » » » 49, 5 > 9.500,— >» 9.500,— » —,— » 2.500,— 
3 » » > > 40f, 2 » 500,— > 1.500,— o» —— >» 1.500,— 
3 » > » > 40% > > 100,—» 300,— > ——» 300,— 
40 acţiuni de Banca Naţională » »  500,— » 20.000, — »32.548,60» 52.548,60 
81 efecte în valâre de . . . . . . . . 1.129.800,—LL.32.548,60[.162.348,60 


Acest fond n'a luat nici o schimbare în cursul anului 1899—900. 
Venitul moşiei Obedeni, ca în anii trecuţi de. . . . . . „LL. 19.000,— 


2. — Fondul Iulia Hasdeu. 
Fondul în efecte n'a luat nici o schimbare şi se află tot ca în raportul 


anului trecut, şi anume: 
41 oblig. bulgare 6%, a Me. 1.000,— L. 1.240,— nomin. Me. 41.000,-- L. 50.840,— 


E, > 60, > 500,— » 620— >  » 1.000 — » 1.240, — 
43 efecte în valâre nominală de . . . . . . . Me. 42.000,— L. 52.080,— 
"Pe lângă fondul în efecte a mai fost arătat în raportul anului trecut 
şi un sald debitor de.. . . ee Du 412,40 
care a crescut cu renta plătită d lui 'B. p. Hasdaii E un an. . . >» 3.000,— 


Suma L. 3.412,40 
Se scad sumele incassate: 
1. Cup6ne oblig. bulgare de 1 Noemvrie 1899. . L. 1.581,30 
2, » » » > 1 Mai 1900. . . . » 1.562,40 LL. 3.143,70 


Rămâne sală debitor de L. 268,70 
care se ya trece pe anul viitor 1900—1901. 


GQ. Fondul Societăţii Craiovene pentru înaintarea învăţămîntului public, ca 


fond special, a avut saldul din anul trecut de . . . . . . . L. 959,05 
și a crescut cu: 
1. Procentele pe anul 1899—900 . . . L. 413,60 
2. Spor la 2 cupâne de Banca Naţion. 
aL. 26,90. ...... e si » 5380 >» 467,40 » 719,45 
care se trece ca sald pe anul viitor 1900— 1901. 
In total. . LL. 8.919,45 


FH. Lângă aceste 21 fonduri adăogăm şi următorele 2 fonduri fără efecte: 
1. Fondul Ioan Costache Agarici: 


cu moșia M6ra-Grecilor, cu arendă anuală de.. . . . . . LL.  29.000,— 
2. Fondul Donici: 
cu moșia Radiana, cu arendă anuală de . . . . . . . .  »  14.600,— 
3. Fondul Macinca : 
casa din Craiova cu chirie anuală de . . . . : . . . . LL. 5.000, 
Suma... . "LL 48.600,— 
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I. La Fondul Ioan Fetu s'aii incassat în 1899—1900 următârele cupâne: 


86 cupâne de Banca Naţională a L. 120,20 .. . . . . , LL. 10.937,20 
164 » funciare urb. Bucuresci şi Iaşi 54. . > 5.890,— 
Totalul incassărilor este de L.  16.227,20 

Se adaogă sporul de la efectele eșite la sorţi și înlocuite » 270,90 


Total . . L.  16.49$,10 


Iar în budgetul 1899—900 ai fost înserise la venituri: 
86 cupâne de Banca Naţională a L. 93,30. . L. 8.023,80 
197 » “municipale 5%, și func. urb, Iaşi 5%. > 5.840,— » 13.863,80 


Prin urmare s'a incassat mai mult cu. . . . . . . . LL. 9.634,30 


cari s'aii înscris la excedentul Fondului Ioan Fătu, după cum se va ved 


mai jos sub J. 
Veniturile Fondului Ioan Fătu pe 1900—1901 s'aii înscris în budgetul anului 


viitor, după cum urmâ&ză: 


86 cupâne de Banca Naţională a L. 112,—. . . . . . . LD.  9.682,— 
164 » funciare urbane Bucuresci și lași 5. . . . . » 5.890,— 


In total. . L. 15.522,— 


J. Comptul excedentului Ioan Fetu a început anul curent cu 


un sald de. . . . . . [eee e Die 4.502,15 
care a crescut cu sporul arătat mai sus sub £L . .. . RE, 2.034,30 
. Total L. 7.136,45 


Cu acâstă sumă s'a achitat din împrumutul făcut la Fondul Adamachi la 
25 Mai 1900, ca să se achite datoria lui Ioan Fătu către moștenitorii Anas- 


tasie Fătu de . . . . e Le 1.938,— 
La 10 Maiit 1900, conform procesului-verbal No. 2.210, . . » 7.136,45 
rămânând rest de achitat în 1900—1901 sumade .. . . . L. 801,55 


plus dobânda 5%, pe un an. 


K. Vîngarea Etimologicului. Saldul rămas din anul trecut a 


fost Ge i ne ie ai 0 mate e o Tele 0 e coaie e e 0 e ere e clei da ua 365,60 
care a crescut prin vîndarea publicaţiunii în anul curent cu » 455,70 
Suma . . Î 821,30 

De aci se scade: y 
Suma votată la venituri în budgetul pe 1899—1900 de . . . » 200,— 
Iar restul de. . .L. 621,30 


s'a achitat librăriei Socec din datoria pentru tipărirea publicaţiunii: 
7. Cu ordon. 5.239 și proces-verbal No. 2.020 1. 455,70 


2. » » 5.955 » >» > No. 2.263 » 165,00 L,. 621,30 
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L. Ședla Ioan Costache Agarici : 


Sald rămas din anul 1897—98. . . . . . . . „ . „ . LL. 8.789,98 
» , » > 1898—99 , i... 7.799,69 
Suma . . L. 16.581,97 


Suma votată pe anul curent 1899—1900 . . L.  7.350,— 
Suma r&masă necheltuită pe anul curent din 


articolul Anuitatea moşiei Mora-Grecilor . . >» 134,413 » 7.484,13 
Total . . L.  94.066,10 


De unde s'a cheltuit în 1899—1900: 
a. Lefurile personalului pe Iulie-Maii 1900 IL. 3.008,80 


b. Pentru instalaţiunea şeblei . . . . . . .„ > 3.180,70 

e. Pentru reparaţiuni . . . . . > 3.827,10 

d. Intreţinerea elevilor. . . . . . . .. > 990,15 

e. Imbrăcămintea elevilor. . . ., ., . . . .» 709,— 

. Diverse cheltueli . . . a» 556,30 L.  12.272,05 
Şi r&mâne sald pe 1900-— 1901. A Prea 11.794,05 


M. Premiul Al. Bodescu, care s'a votat în sesiunea 1899 şi se saldase pe 
anul curent, conform raportului diu anul trecut, cu. . . . L. 1.500, 


s'a achitat d-lui N. Iorga, tipârindu-se manuscrisul Chilia şi Cetatea-Albă. 

N. Dicționarul limbei române. Saldul rămas din anul trecut, conform ra- 
portului, de. . . . . ceea e LD, 1.026,15 

s'a achitat librăriei Socec şi Comp. din datoria pentru tipărirea publicaţi- 
unii Btymologicum, conform ordon. No. 5.354 şi proe-verbal No. 2.263 
(vedi K). 


O. Fondul publicări Documentelor istorice Hurmuzaki: 


1. Sa incassat de la Stat... . a Du 88.000,— 
2. Incassat din vîndarea publicaţiunii PE E PI IL 17,50 
Total L.  93.017,50 


S'aii cheltuit 


1. Tipografului . . . . . „ e eee e e Du. 22.594,25 
2. Copii de documente: 
La Braşov . . . . . .. .L. 850,— 
> Bibilu, . e e e e > 9.188,75 >» 3.088,75 
3, Pentru corecturi. , . o 6475,— 
4, > fotografii . . . . gi 85,— 
5. Cheltueli de expedițiunea publicațiuni! E 824,50 
In total suma de sus. . . . L.  33.017,50 
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P. Neputându-se incassă vărsămîntul Zappa pe 2 ani din urmă, după cum 
s'a youat sub B, în sumă de. : 
nu s'au putut capitalisă saldurile în efecte île la un latovale fonduri : 


Î, 


2, 


e BLA ie 


„LL, 23.750,— 


La Fondul G. Lazăr. . . . . . . . . . L. 1.027,60 
» » Cuza . . » 6.505,55 
» » Eliade- Bi duleadu > 5.812,75 
» > G. San-Marin .. > 1.419,40 
> » Neuschotz . » 9.929,— 
» » Hagi-Vasile.. . ; „> 9,195,40 
» > Princesa Alina Știrbei „ » 9.795,55 


Total L. 23.568,25 


Q. Recapitulând situațiunea, Academia are în anul curent în efecte, pro- 


prietăţi şi salduri: 
Sub D. Excedent. 


>» 


E. Efecte la 18 foriduiri în 4 

F. Efectele Fondului Oibedanaru. 

» Moşia Obedeni evaluată după venit . 
» Efectele Fondului Iulia Hasdei. 

G. Saldul >» >» 


H. Moşia M6ra-Grecilor avaltiată după “6 


» »  Radiana » » > 
I. Casa decedatului Ioan F&tu . 

L. Şedla Ioan Costache Agarici, sald 

P. Sald la 7 fonduri. « 


Casa Macinca din Craiova, evaluată . 


Im total 


Numerariul cassei la 3l Maiii 1900 este de 


Analele A R.—Tom. XXIII— Desbaterile, 


L. 9.270,39 
> 1.238.044,75 
> 162.348,60 


> 940.000,— 
> 59.080,— 
71945 
> 580.000,— 
> 800,000,— 
v80.000,— 
> 11.794,05 
> 23.568,95 
»____130.000,— 


IL, 2.820.825,49 


L.  15.323,54 
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EXCEDENTUL ACADEMIEI 


I. VENITURI. 


R&măşiţe din anul trecut 1899—900; 
1| Fondul A. Bodeseu: 


Sald din anul 1898—99 ,......... asia d UE 869|40 
din care se scade: 
Venitul pe anul 1899—900 de L. 415,— minus LU) 
Ti, PRI DI a sao A Meaă: ae e adi e SAL d. L. 352,76 
Sporul la cupânele provenite din schimbare 
a L. 6.500— municipale 5%, — în L. 6.600 fun- 
ciare urbane 5%. cc. cc... > 5.—| 357175] 511165 


2] Fondul Daniel: 
Sald din anul trecut 1898—99. ..........- Po 31105 
3| Fondul Iulia Hasdeu: 


Sald din anul trecut 1898—99..,.,......- Pe 412|40 
se adaogă: 
renta plătită d-lui B. P. Hasdeii pe lan ....... 3 000|— 
Suma L.. . .| 3.412|40 
Se scad sumele ce s'aii incassat: 

Incassat cupâne obligaţiuni bulgare 6%, de 1 
Noemvrie 1899. . co... L. 1.581,30 
Idem de 1 Maii 1900... .. cc... » 1.562,40] 3.143170| 268170 


4| Fondul Donici: Moșia Radiana : 
rest din câştiul 23 Aprilie 1900... ..... în cd 4414160 
5| Versămintul Zappa: 


Sald din 1898—99,, . cc... „+ [11.780 
se adaogă vărsămintul pe 1899—1900...... si 12 000|—| 23.750|— 


6| Cassa în numerariă la 31 Maii 1900... ........ A 15.333|54 


el 


Transport. . . 44.299 


FONDURILE ACADEMIEI. 


DIN ANUL 1899—900 
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II. CHELTUELI. 
1. Capitalisările: 


Fondul G. Lazăr: Sald din 1898—99 ... . ... 
Spor dia cupâne prin capitalisarea pr emiului 
din anul trecut de L. 5.000,-- și prin pre- 

schimbarea municip. 6 % în urb. 5 %/, (L. 500).. L. 275,— 

Idem din efecte eșite la sorţi și înlocuite . . »  280,— 


Fondul Năstuvel- Her&scu : Sald din 1898-99 . 
Spor de efecte eşite la sorţi și înlocuite. 


Fondul Cuza: Sald din 1898—99 . .... 
Capitalisări pe 1899—800 ..... . „ L. 2.163,25 
Spor la cupâne prin preschimbarea oblig. mu- 

nicip. 5% în scris. func. urb. 5%, (L 200). » 10,— 
Spor din etecte eșite la sorţi și înlocuite. . . 280, 

Fondul Dr. Anastasie Fătu: Sald din 1898-99 ....... 
Capitalisăvi pe 1899—900., .......... L. 850,— 
Spor la cupone prin preschimbarea municip. 

5%, în urbane dj, (L.100)... ..... » 5— 
Spor de efecte eșite la sorţi și înlocuite . . 280, — 

Fondul Eliade-Rădulescu: Sald din 1898-99. ...... 
Spor la cupâne prin preschimbarea municip. 

5% în urbane 5%, ([.200). ........ L.  10,— 


Valorea premiului pe 1899—900 de capitalisat . 5.000,— 
Spor la 2 cupâne de Banca Naţională a L. 26,90 > 53,80 


Fondul G. San-Marin: Sald din 1898—99 


Capitalisări pe 1899—900. ...... „LL. 669,50 
Spor la cup6ne prin capitalisarea premiului din 
1898 în func. urbane 5%, de L. 2000... . »  100,— 
Fondul Neuschotz: Sald din 1898-99. .... 
Capitalisări pe 1899—900. . . . „e LD, 1.381,25 
Spor la cupâne prin preschimbar ea municip. 
5%, în funciare urbane 5% (L.300)..... » 15,— 
Spor la efecte eşite la sorţi şi înlocuite. . . . 280,— 


Fondul Craiovean: Sald din 18988—9 .,...... 
Capitalisări pe 1899—1900.  ......... L. 43, 60 
Spor la 2 cupâne de Banca Naţională a L. 26,90.: 53,80 


Fondul Chifu: Sald din 1898—99.., .. .. 
Capitalisări pe 1899—900. ... ...... L. 143,30 
Spor la 1 cupon de Banca Naţională a L. 26,90. 26,90 


Transport. .... 


402 


1'70 
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Excedentul de înscris pe anul 1900—1901. 


44299154 


2.2'70|39 
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Fondul Hagi- Vasile: Sald din 1898--99 
Venitul pe 1892—900 
Spor la cupâne prin preschimbarea municip. 

5 %, în funciare urbane 5"/, (L. 300) 


Fondul Zappa: Sald din 1898—9 . . 

Spor la il cupâne de Bunea Naţională pă 26, DY... 
Fondul Economiilor: Sald din 1898—99. 
Spor la cupâne din preschimbarea municipa- 

lelor 5%, în scris. funciare urbane 5%, (L. 300). L, 
Spor la 1 cupon de Banca Naţională. ..... » 


Fondul Obedenaru: Sald din 1898--9 .. . ..... 
Fondul Lecomte du Nouy: Sald din 1898 —99 


Fondul Princesa Alina Ştirbei: Sald din 1898—99 
Spor la cupâne prin capitalisarea în func. ur- 

bane 5%, a procent. din 1898—99 în L. 6.400,—. L, 
Suma necheltuită din articolul pentru tipăritul 

documentelor din acest fond 


320, — 
> 3.445,05 


2. Salduri rămase de cheltuit: 
Ședla Ioan Costache Agarici : Sald din 1898—99 . 
Suma votată pe 1899—900. ,.. 

Suma rămasă necheltuită din articolul: Anuita. 
tea moşiei M6ra-Grecilor . . . , 


L, 735V,— 
și Ade 


de aci se scade: 
s'a cheltuit pentru întreţinerea șcâlei în 1899—900. 
Total 


Excedentul remas pentru anul 1900—1901 


1.107 


1 018 


1.132 
295 


93 


41 


30 


3.18 


16.581 


7.484 
24 066 


12.272 


IS 


3.195 


0 


15 
39 
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11.— Ruportul Comisiunii financiare asupra administraţiunii cas- 
sei și a situațiunii fondurilor Academiei de la 1 Iunie 1899 —- 1 
Maii, 1900. 


Domnilor Colegi, 


Comisiunea financiară însărcinându-mă cu examinarea gestiunii Aca- 
demiei, pe anul budgetar începător de la 1 Iunie 1899 până la 31 Maiu 
1900, am procedat la verificarea în dețalii a veniturilor şi cheltuelilor, 
mandatelor, actelor justificative şi a scriptelor şi le-am găsit în bună 
regulă, conform cu budgetul aprobat de d-vâstre. 

După cum resultă din raportul d-lui Cassier-Comptabil și din veri- 
ficările mele, situaţiunea fondurilor Academiei este precum urmâză: 


A. Venituri, 


Din veniturile înscrise în budget în sumă de . . . . L. 258.824,39 
a rămas neincassată suma de. .... aaa o 16.872,87 
din care L. 16.414,60 urmeză a se incassă în “anul budgetar următor, 
representând vă&rsămîntul Zappa pe anul 1899—1900 şi un rest din 
câștiul de Aprilie 1900 din arenda moșiei Radiana; iar L. 458,27 re- 


presentă suma incassată mai puţin faţă'cu prevederile budgetare, pentru 
vinderea publicaţiunilor. 


B. Salduri. 

Din saldurile rămase neincassate la închiderea anului budgetar 1898— 
1899 în valre de .... pa La 21.480,93 

S'a incassat în acest an buidgotar. 0 setei ale N oma adie ia ate E 9.737,93 

A r&mas neincassat v&rsămiîntul Zappa de . . . . . . DL. 11.750, 


care urmâză a se înscrie ca salduri în budgetul următor, împreună 
cu suma de L. 16.414,40 r&masă din budgetul anului 1899—1900— ară- 
tată sub litera 4—saui în total L.11.750,004+16.414,60—28.164,60 salduri 
de incassat. 

C. Cheltuelă. 


Sumele înscrise în budget pentru cheltueli au fost de L. 254.964,80 
S'a cheltuit efectiv suma de . . . . . L. 218.830,07 


Transport . ., . L. 218.830,07 LL. 254.964,80 
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Report . . . L. 218830,07 L. 


Sau trecut la capital valdrea premiilor 

nedate şi suma r&masă din fondul Prin- 

cesei Alina Ştirbei ala tipărirea do- 

cumentelor . .. cc... > 9'7.945,05 
S'a trecut ca sald 56 anul budgetar 

1900—1901 suma necheltuită din fondul 

Agarici şi aceea din anuitatea moşiei 

Mbra-Grecilor .. . o 0484,13 


» 


A r&emas deci o economie de... . .. ..... SE EA 


faţă cu suma înscrisă în budget la cheltueli. 
D. Eacedente. 


247 


254.964,80 


254.259,25 


705.55 


Suma de mai sus de L. 705,55, împreună cu cele detaliate în rapor- 
tul d-lui Cassier-Comptabil, dă un excedent real la finele anului bud- 


getar 1899-—1900 de L. 2.270,39. 
E. Fonduri în efecte. 


Valdrea fondurilor în efecte este aceeași ca şi în anul trecut şi anume 
de L. 1.238.044,75 representată prin 598 efeote, precum urmâză: 


1. Fondul Zappa . ra a Ta. 819.366,80 
2. » Cuza . e 3 e de >. 51.100,-— 
3. > Beonomiilor . 115.900,-— 
4 » Năsturel-Her&scu > 57.131,65 
5. > Chițu . » 2.412,50 
6. » Daniel > 18.000,— 
7, » A. F&tu. E » 90.100,— 
8. » G. Lazăr ..... » 66.600,— 
9. » Eliade-Rădulescu . 32.800,— 
10. » G. San-Marin . .. 15.400,— 
ll. » D. Hagi-Vasile » 28.900,—- 
12. > Neuschotz i „ 82.800,— 
13. » Bodescu e 8.400,— 
14. » loan Fătu.. . m a 208.333,80 
15, ă Societăţii Craiovene . . 8.200,— 
16. > Princesa Alina sii » 919.000,— 
17. ) Î Seorțoanu e e e me ar e e „20.000,— 
18. > I. Lecomte du Noiiy . > 11.000,— 
19. » Elena Dr. N. Turnescu . sees ada dă > 90.000,— 

Total. . LL. 1.938.044,75 
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F. Fonduri cu nuda proprietate. 


Academia posedă două fonduri cu nuda proprietate şi anume: 

a). Fondul Obedenaru. Acest Iond este representat prin 81 efecte 
în valdre de L. 162.348,60, adecă aceeaşi ca şi anul trecut, 

b). Fondul Iulia Zasdeu. -— Acest fond este representat prin 43 
efecte în val6re nominală de L.. 52.080,— cu un sald debitor de L. 268,70. 


G. Fondul Societăţii Craiovene, pre lângă cele 13 efecte în valdre 
totală de L. 8.200, arătate mai sus, mai are un sald de L. 719,45. 


FI. Fonduri fără efecte. 


a). Fondul Agarici. Moşia M6ra-Grecilor, arenda anuală de L. 29.000,— 
b). >» Donici. Moşia Radiana, idem ... ... „a 14,600,— 
0). >» Macinca. Casa din Craiova, chiria anuală . » 5.000,— 

Total. . . 1..48.600,— 


I. Fonduri diverse, salduri şi excedente. 


a). Fondul Ioan Flu a dat în cursul acestui an budgetar un exce- 
dent de L. 2.634,30 care, împreună cu saldul de la încheerea anului 
budgetar 1898—1899 de L. 4.502,15, face în total L. 7.136,45, sumă ce s'a 
dat pentru achitarea împrumutului făcut la 25 Maii 1900 de la fondul 
Adamachi de L. 7.938, rămânând de achitat din acel împrumut L. 
801,55 şi dobânda de 5%, pe an la acest rest. 

b). Vîndarea Etimologicului. Saldul de L. 365, 0 din exerciţiul tre- 
cut s'a sporit prin vîngarea publicaţiunilor la... . L. 821,30 

Suma trecută pe 1899—.1900 la venituri. . .L.  200,— 

Suma achitată librăriei Socec din datoria 
pentru tipărirea Etimologicului. ....... » 621,30 

Total, egal saldului. . » 821,30 


6). Ședla Ioan Costache Agarici. Fondul acestei instituţiuni, împre- 
ună cu suma rămasă necheltuită din anuitatea moşiei M6âra-Grecilor, 


a fost pe anul acesta de... . . . cc... IL.  24.066,10 
S'a cheltuit în anul budgetar 1899—1900. ...... » 12.272,05 
A rămas sald. , . L. 11.794,05 


d). Premiul Al. Bodescu de L. 1.500 s'a achitat d-lui N. Iorga, ti- 
părindu-se manuscrisul «Chilia şi Cetatea-Albă.» 

6). Dicţionarul limbei române. Saldul de L.. 1.026,15 de la înche- 
erea anului budgetar trecut s'a achitat librăriei Socec. 

F). Fondul publicării Documentelor istorice Ilurmuzaki presentă 
la venituri suma de L. 33.017,50 şi la cheltueli aceeași sumă. 
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9). Salduri neplasate. Neputându-se incassă vărsămîntul Zappa pe 2 
ani din urmă în sumă de L. 23.750, nu s'au putut capitalisă saldurile în 
efecte de la 7 fonduri diferite în valâre totală de. . . . L. 23.568425. 


In resumat averea Academiei, în efecte, proprietăţi, excedente şi 
salduri — afară de fundaţiunile Otteteleşanu şi Adamachi — este de 
IL. 2.820.825,49 şi cuprinde: 


1). Moşia Obedeni, evaluată după venit la. ..... L. 240.000,— 
2), „+  More-Grecilor., . i e o. sr. ra... » 580.000,— 
9). 3  Radiană e ee pe e ep a „ee >» 800.000,— 
4). Casa Ioan Fă&tu din Bucuresci . . . . . .  . . . >  80.000,— 
5). » Macinca din Craiova. ........... » 130.000,-- 
6). Efectele fondurilor, excedente, salduri. . .. . .... » 1.490.825,49 


Total . . . 1..2.820.825,49 

Numerariul în cassă la 31 Maiu 1900 a fost de L. 15.323,54. 

Cercetând cassa, s'ail găsit în ea tâte documentele fondurilor depuse 
la Banca Naţională, precum şi acelea ale garanţiei d-lui Cassier- 
Comptabil. 

Acestea fiind, Domnilor Colegi, resultatele cercetărilor relative la ve- 
rificarea gestiunii anului budgetar 1899—1900, vă rugăm să binevoiţi 
a luă act de presentul raport şi a-i da cuvenita aprobare. 


Raportor, A. Saligny. 
Membri: Sp. Haret, Gr. Ştefănescu. 
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FONDURILE ACADEMIEI 251 
SITUAŢIUNEA CASSEI ACA DEMIEI PE 1899-1900 
n 
„ |incassat după | Incassat peste Râmas de | Cneltui ] , 

; ARTICOLUL Suma votată TOTALI|,; : TI L a votață | Oheltuit după Cheltuit peste| Rămas 
£ budget budget incassat SI AR COLU Suma votată budget budget asalt 
A ERE ESI SEE RR E E N MORO NI, NNE NENE PORNO CRIN, ANNIE (ONE 

I. Incassiri budgetare. | I. Cheltucli după budget: 

1| Subvenţiunea de la Stat . .  . .| 20.000|—i  20.000|— 295 90| 20 000|-— 1| Diurnele sesiunii generale . . . . . i au 20.0001—| 19.980 — 20 .— 

2] Fondul Zappa .. ........ 15.876|30|  15.876|30 16.172[20 2 > sezinielo ordinare ....... 10.000|-—|  10.000|— 

3] Vărsământul Zappa . „| 12.000|— 41 90 12 000| -- 3 > “a dmembri delegați. ....... 1.000|—| 1.000] -— 

4| Fondul Economiilor. . . . . i a 1.318|30) 6.860/03 4.338 40 6.901 Ei 458|27 | 4 Ă Secretarului general. ... ... 2 400| — 2 400| - 

5» Ioan Felu (special) . . . ... 13.863|80]  13.863/80 18.20220 5 » a 3 Secretari de Secțiun . . i 3.300|—]|  3.300|— 

6 Macinea, chiria caselor din 6| Remunerarea funcționarilor .... ... 66.720|—|  66.720|— 

Craiova. ......... 5.000|—] 5 000|— 5.000|— | 7| Serviciul Bâncii Naționale . . ........ 600| — 600| — 

Ci Elena Dr N. Turnescu . . . 1.000|--| _1.000|— 1 000j— 8| Spese de cancelarie . ........ i 6.700|—| 6 700|- 

8 Donici, arenda moşiei Radiana| 14 600|--| 10.18540] 901590] 19.201;30| 4.414,60 9] Ajutorul Epitropiei Sf. Vineri ...... 400 400|— 

9] Imobilul din Calea Victoriei No. 133 | 12000|—| 12 000|— 12 000| — 10| Intreţinerea, fonciera, feat localelor Aca- 

10| Prelevări 15%, de la Fondul demiei, ete. . . . teal Area la 5.000|—[ 5 000|— 

Adamachi ........ L. 16 992,35 ll|| Spese de procese .... .... . . 1.000/— 83910 160 90 
Prelevări 15%, de la Fondul „| î 12| Mobilier . . e za E 1.000j — 95|35 24 65 
Otteteleşanu . . . . . „__13 794,20]  30.786/55|  30.786/55 30.786|55 13] Spese meprevigute ...... 2 000|—| 2000 
Notă. Cele-lalte prelevări s'aă incassat 14 » de ezpedihune . .. e... 2.000|—[ 2 000| — 
la fond. 15| Premiul G. Lazăr ..... îi mate d 5.000|— 5.000] — 
ŞI Dotaţiunea M. S. Regelui L. 10.000,— 16 » Eliade-Răduleseu . . ...... 5.000|— 5.000 — 
Administrațiu- 17 » Alez. Î. Cuza. . . . . . . . .  . ... 14.500 — 14 500 — 
niă "Domeniului Corânei . » 4000,—| 14.000|—] 14.000|— 14.000| — 18 Ragi-Vasile ,..... SA ana, add 5 000|— d 000 — 

12 Sald din vîndarea Etimologicuhă > 200|— 200|— 255|70 455|70 19 Năsturel- Herescu . Ie 4 000| — 4.000|— 

13| Dotaţiunea Statului. . "| 10.000|---[ 10 00€|— 10 000|— 20) »  I. Lecomte du Noi .... .... 467|50) 467]50 

14 Posudal Noiahunel Ş autt, RA RR: 24.658|—| 24 658|- 1.654|—|  26.312|— 21| Monete, chrisâve, ete. .., .... 35250) 552|50 

15|, o O“Daniel 650|— 650|— 650|— 2 Cărți şi legatul lor. ... i 6.000|—|  6.000/— i 

16 pese ERE 08 e ANIM 550|— 550|— 550| - 23| Dicționarul limbei române ....  .. 14.200|—]  14.200|— 1.026|15 

N 5. Sooreaitu “ 1.000|—| 1 000|— 1.000|— E! 94 ANA E ML i 

18] On arenda inosiei Mâna 25| Herodot ...... a — — 

sa iei a audă pui 0gieă Mea 29 000|—]  29.000|— 29.000| — 26| Catalogul epigrafie . . . . e... 2.000|— 2.000|— 

19, iz Baia: A big tir e A 9.344|—|  9344— 320|—|  9.6641— 27| Ohronicul luă Dimitrie Cantemir . . 500|— 500| — 

20|, Tisza A: 2 545|— 2.545]— 5 010|— 7.555] — | 28] Bibliografia veche românescă şi catalogul ma- 

ŞI Anastasie Fău .. .... 1.000|—|  1.000|—[  5.005|--|  6.005|— muscriptelor, ete. .... ..... 2 900|—|  2.900|— 

Za San Marin .... i, 670|— 670|— 109|— 770| — | 20| Plora Dobrogei. . . ..... 1005|60|  1.005/60 

23|.  Weuschota. . 1628|—|  1.625|—|  5.015|—]  6.640|- 30| Sărbători la Români de S, FL. Marian . . . 2.107|50|  2.107]50 

e INI Bodescu. i 415|— 415|— 5|— 420| — | 31| Cărţi dialectale românescă .. ...... d. 1.500|—|  1.500/— 

25, CDS a e e tă 48660 436|— 53/80 540140 32| Documente din Fondul Princesa Ştirbei. . . 7 9421410) 4497135 3.445 05 

26 A Chip 143|30 143160) 26/90 1'70|20 33| Dicţionarul Slavo-Român (Creţu). .. ..... 1.500|— 1 500 

A III e a 7 7 RO RI e 3.055|—|  3.055(80| 5.275 —|  8330— 34] Basarabia de Z. Arbure ........ | 3400|-|  3400l— 

ai MN Piimdeahădalesou  . - 1'706/60 1.706|— 63/80 1.770|40 55| Cărţi de şedlă (loan Fâtu) ......... 1.387]40 7.387]40 

2) Iagi- Vasile Di 1.180|— 1 180|60 15|— 1.195|— | 36| Renta viageră a D-nei Ecaterina Fetu . . . . 3 000|— 3 000| — 

side a ai a aa 37| Cărți religidse (loan Scorţeanu) ....... 850|— 850|— 
| 38| Fondul Agarici. Anuitatea moşiei M6ra-Grecilor]  11.300|—]  11.165187 134 13 
| 39 > Legatul Mihoc ....... 1.000|-— 1.000|— 
40) , , Asigurări, toncieră, pădurari 5.000|— 5 000|-— 
4. » , Şcola Agarici ........ 7.350|— 12.272105 7.350 — 
45| Fondul Donici Dobângi. ......... 5 831|90|  5.381190 
DEST RER, | SERIEI (e 43 2 > Foncieră, reparaţiuni, călătorii 5 000]— 5.000]_— 
Suma . | 234673[10| 217.800|58| 36.491 30| 254291 88] 16 872|87 Suma .. | 2541964[80| 218.830107| 13.298 30| 36 134173 
Transport . - lac 49130] 254 29188 | Transport . [318.830107] 13:298 20 [> 
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Incassat după [Incassat peste Rămas de Cheltuit după |Oheltuitpeste| Rămas de | 
S ARTICOLUL Suma pa budget budget TOTAL pieton 5 ARTICOLUL Suma votată buigat budget ovoltuit 
Report . . 36.491130] 254.29188 | Report . . 218.830.07|  13.298120 
II. Incassări extra-budgetare : II. Cheltueli extra-budgetare: 
1] Cassa în numerariii la 1 Iunie 1899. 23.288|88|  23.288/88 1] Publicaţiunea Documentelor istorice Hurmuzaki 33.017|50 | 
2| Fondul G. Lazăr, cumpărat etecte spre înlo- 
2| Publicaţiunea Documentelor istorice 3 rc „SELO eşite la sorţi . . . . . . ral 
Hurmuzahi . cc... 33.017150| 33 017150 4 te al aa e See că i aul 
5| Fondul Obedenaru ....... 9.755|—|  9755|— 5 Dicicareă, 3 one rara, AR . 
4 >» Iulia Hasdeu. ...... as t08 20 3.143/'70 pe 1899— e oaia aaa 9.755|-— 
Notd.— Ca să avem suma arătată la _103 646|38 6 » Neuschotz, cumpărat efecte spre înlo- 
budgetul de venituri pe 1899—1900, tre- E cuirea celor eșite la sorţi... ... 4.120|— 
bue să adăogăm lângă suma arătatăaci 4 > Ioan Fitu, idem... ........ 1.704|10 
de e sn e na ae „ L. 234.673,45 Năsturel- Herescu, idem . 94/25 
1). Ezcedentul înscris în 9 TPooedorituul Fondului I. Fetu, — achitat la Fond. 
budget. ..... » 1.817,19 Adamachi din împrumut ... _ ...... 7.136|45 
2). Fondul Cuza, suma adăs j 10| Vîngarea Dioţionarubu, — d-Iuă Socec pentru 
t tal ] = HPărit i a ee er i a orce ar d a da 621130 
erele ea ii Fondul Iulia "Hasdei, — d-lui B. P. Hasdei, 
cheltueli de L. 14.500.. .  »  12.336,75 renta pe lan... .. se... .. 3.000|— 
3). Fondul Hagi-Vasile Fondul Donici. Pădurari, asigurări, ete... ... 336|55 
deL.5.000........ » 8997.— Premiul Bodescu. Din 1898—99, d-lui N. lorga . 1.500|— 
Incassărilearătate în bud- == By i 
get de ...... . . . . L. 268824,39 Lângă cheltuelile după budget se mai adaogă 
şi cheltuelile peste budget de. ....... __89.543/35 
Totalul cheltuelilor 308.) 73/42 
Sald în numerariă la 31 Mai 1900 . ... . 15.323/54 
323.496|96 _323 496|96 
Sald în numerariu.. . . 15 323|54 | | 
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VENITURI BUDGETUL ACADEMIEI ROMÂNE  >£ ANUL 1901—1902. CHELTUELI 
| [  Deticit. — Cu aproximaţiune la încheierea anului 1900—1901 . . 5.500 —- 
I| Excedent din anul 1899—1900. .. . .... 210,39 
II| Fonduri cu destinaţiune generală: | II  Oapitalisări pe ll du 
20.000]— 1 Procentele Fondului Cuza al e E roate fata 2.171|75 
1] Subvențiunea de la Stat. ......... fe eul ă ] 2 , » “Anastasie Fătu . ,. .. e... 854125 
2| Fondul Zavva: 3 Neuschotz . . .... ..... ED soia 1.394|— 
Cuponul Pta amortis 59, i... 297.000| — i 14 850|— 4 >  Bodeseu. .. . ec. n... poe 
» divid la 1lacțiuni de Banca Naţ. a [..120,20. 5.500|--l| 9 866/80|__1.322|20 E . irita i e aa ir mă le 
16.172 20| 7 : Ia pre 1.015|75| 6.422]30 
Vărsământul Zappa anval, pe 1901—1902 ....... 12.000|—]| 28.1'72/2 _ zi a E aleile ării —_| 2 
di: Sonatiit Neliurăi ierni II  Cheltueli proprii ale Academiei: 
Venitul moşiei Năsturel, arenda pe 1 an L. 17.400,— A. Personalul. 
» »  Lămotescă, idem >» 4.850,— : SE (N 
Cuponul rentei amort. şi fine, urban. 50, > 2:185.—| 43.700|— 1 Diurnele sesiunii generale. . , . . cc. 20.000 
» divid la 10 acţ. de Banca Naţională, cois le aia - 4 gap dn ii A: e iară 4 duca 00 a 
alei 120,20... cc... 2 1:208,— SOS să 4 » Secretarului general pe 12 mal 20... 2 400, — 
4| Fondul Economiilor : iz | 5 740 5 » a 83 Secretari de Secţiuni pe 11 lună a L. 300. . : 3.300| — 
Cuponul rentei amortis. i func. urban.5%, . . .... EEE | Ă 
p dividend. la 1 acţiune Banca mia: i 500|—|  600|— saci l20) ââolsu 6  Remunerarea funcţionarilor pe 1901—1902. 
Produsul din vindarea publheațunilor . .......: : | 1). Cancelaria Secretaruluy general. | 
5| Fondul Ioan Fătu (fond general) : 1 Secretar-archivar şiadvocat ...... a L. 450,— LL. 5.400,— 
Dn vemtul anual de. .. ...... L. 16 221,20 1 Secretar-corector al pubheaţiumlor . » = 400,-- » 4.800,— j 
După scăderea rentei viagerede. ....... » 8.000,— 1 Ingriptoral moşilor. ........ » 800,— » 3.600,— 
Rămâne.  . Lu. 13.227,20 1 Sertor. . cc... A 300, — » 3.600,—| 17.400] — 
După scăderea a 15%, prelevaţi la 4 pănţi .» 1.587,25 
= 2 
Rămâne . . . L. 11639.95 | ). Vasea 
Scădend 4 părţi la fondul special . . . .» 8994.50 2.645,45 1 Cassier-comptahil. ..... a L. 550,— L. 8.600,— 
î a 1 Ajutor. . o. o. o... > >» 800,— > 3.800,— 
6| Fondul rentei viagere a d-nei Ecaterina Fttu . . . . . 3.000|— 1 Magasiner al publieaţiunilor . . . .. >> B0,— > 960--l 11160l— 
7| Fondul Macinca: Chimia caselor din Craiovape 1 an. 5.000| — 3). Biblioteca. 
"8! Fondul Elena Dr. N. Turnescu : d DGA = me aia a d Ea a 1. 550.— LL. 6.600,— 
Cuponul funciar rural 5%... . „| 20.000|— 1.000! —, 1 Ajuiae da. BIbloletae: a tie 350-_ E 4:200;— 
9 Fondul Donici: 1 > tute adi tal și » 800,—-  3600,— 
Arenda moşici Radiana pe lan... . ..... 14.600|— FRI E RR DI a > 3.000, —! 
10| Imobilul din calea Victoriei No. 133: 1 pată cite d dd d a i a pa 
: . A : 12.000|—| OO O | [| OP POrtOr e e e... Î.. . ... , E Ă 
China de la Ministeriul de Justine pe lau... .. 1 Ajutor paleogral. .... 250,— > 3.000,—| 29.040|— 
11| Prelevaţă 15 %/, din venitul: 
: 4). P? 
Fondul Adamachi. .. din L 113 261,70 16.98925) | Je. Beruo pate: de aeritilata 
» OQiteteleșanu . ....... » » 96610,— 14.491150 1 Servitor .. . . . cc... » » 110,— > 1.8207— 
» Take P. Anastassiu . . » » 108.890,— 16.333|50 4 Servitori a L. 100. ......... 400,— > 4.800,— | 
» Cu. es... ..... » » 9.555,— 383 25 1 Servitor . . . cc... » 80,— » 960,— 
» Daniel .  ...... » 600) an 50 2 Rindaşi a L.70 .......... 140,— > 1.680, —| 8.760 =, 66 360| —|/10 3.060 — 
» Anastasie Fetu ... .» » 1.005,— 50,5 II Ş ; SiS 600|— 
Da e e aa so sd d Sere Băncă Notiomae. eee o 
» Eliade-Rădulescu. . . .. pn 1.170,40 265|55 ni tt pe N Li a N N GIAN a N 0 o i soi AN tate INI 
o Sam-Marin pa 710— | 11850 aci ier NN N i N a i a 
| > pete ia pia 8 ode i e e “i A rad pi Ii luminat, apă, diverse. . e ce .. 1 300 —|| 8.500|— 
ui sugi = AI ia ea 2 oși 9 Ajutorul Epitropieă Sf. Vineră.. . . îi 400| — 
. Totti: Debit e dee gs ee A » n 10.581,15 —— — sli) — ii 10| Iutreţinerea, repararea, [onciera şi asigurar ea localelor Academiei. 5.000|—| 13.900|— 
| De transportat . . . | 486.500 — 19.498 45 51.222 65 118.414 85 270 39 De transportat. . . — 7500 TT332|50 
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VENITURI BUDGETUL ACADEMIEI ROMÂNE 
Transport. . . | 486.500,— 19.498'45|] 51 222]55 118.414/85| 2'70 39 
Ponduluă Princesa Alina Știrbei . . . din L.  9.664,— 1.44960 
» Craiovean .. , . . n» 540,40 81|05 
) I. Lecomte du Noiy . . .» » 550,— 82|50 
» ÎI. Scorțeanu .. . .....- » x 1.000,— 150|— 
» Agarică ..... » _» 28.000,— 4 200|— 
| » Hagi- Vasile ....... »» 1.195,— 119125] 57.364,95/| 175.779 80 
III! Fonduri cu destinațiune specială şi cu cheltueli anuale: 
12| Dotlaţiunea M. S. Regeluă pe 1901—1902 pentru Dicţio- 
narul limbei române ..........- pc 005 20 ai 10.000/— 
Dotaţiunea Administrațiuniă Domeniului Cordneă, idem . 4 000|-—- 
Sald din vîindarea Etimologiculuă . . ......- 200|—|| 14.300/— 
13| Dotaţiunea Statului: Premiile Lazăr și  Eliade-Ră- — 
dulescu ce se vor daîn sesiunea din 1901... ...... 10.000. — 
14) Fondul Daniel: 
Cuponul rentei amortisabile 4%, L. 600,:-| 15.000'— 
L) funciar urban 5% ..... » 50,—| 1.000) — 
Total L.  600,— 
minus 15% prelevaţi » 97,50 552l5 
15| Fondul Ioan Fătu (lond special): 
Cuponul func. urban Bucuresci și Iași 5%, L. 5.890,—| 117.800/— 
» diwmdend. la 86 acţiuni de Banca 
Naţională a L. 120,20. .... » 10337,20| 43.000 —!| 47.533/80 
Total. . . L.16.227,20 
minus renta viageră . . . . . . L. 3.000,— 
» ab-aparte, ...... » 2.045,45 
» 150% prelevaţi. . . » 1687,25 L. '7.232,70 8.99415 
16| Fondul 1. Lecomte du Noiiy: 
Cuponul funciar urban 5%. ...,..L. 550,—|  11.000|— 
minus 15%, prelevaţi » 82,50 467|5 
17 Fondul Ioan Scorţeanu: 
Cuponul funaar rural 59, . . . . L. 1.000,—| 20.000J— 
minus 15%, prelevaţă » 150,— 850 
18, Fondul Agarici: 
Venitul moșiei Mâra-Grecilor 14 1 an .L. 28.000,— 
minus 15% prelevaţi » 4.200,— 23.800|-— 
19| Fondul Princesa Alina Știrbei: 
Cuponul rentei amortisabile 4%, . . . . . L. 4.344,—| 108.600|/— 
> L] > şi func. urb. 5%,»  5.320,—| 106.400|— 
Total . . . lu. 9,664,— 
minus 15%, prelevaţi » 1.449,60 8 214140| 67.078l9p 
IV|Procentele fondurilor speciale și cu cheltueli periodice : 
20| Fondul Cuza: 
Cuponul rentei func. rur.şi urb, 5%, . . L. 2555,-—| 51.100|— 
minus 15% prelevaţi » 383,25 2171175) 
21| Fondul Anastasie Fătu : 
Cuponul func. urban şi rentei amortis.5%, L. 1.005,—| 20,100|— 
minus 15%, prelevaţi » 150,75 854125 
De transportat . . . | 980.500] 67.032 25 || a.026|—]|243.12909 
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ANUL 1900—1901. 


B. Material. 


Spese de procese 
Mobilier .. ... 
Spese neprevădute 

» de expedițiune 


Transport . . . 


Premii, achisiţiuni, publicațiuni şi tipărituri: 


A. Premiile din 1902. 


Premiul G. Lazăr 
9 Eliade-Rădulescu . . . 
» Năsturel-Herăscu . . . 
» San-Marin 
» Lecomte du Nouy 


B. Achisițiună. 


Monete, chrisove, etc. (Fondul Daniel) 
Cărți și legatul lor de fie-care Secţiune 


C. Publicaţiună. 


Dicționarul limbei române 
Etymologicum Magnum Romaniue 


Documente din Fondul Princesa Alina Știrbei 
D. Tipărituri. 


Herodot g: 
Titu Liviu 
Dictionarul slavo-român (Creţu) 


. [| . . |. |. | |. . .. . 


29 | Bblhografia românescă ....  .. . 
“4 Catalogul manuscriptelor și documentelor 


30 
31 
32 


Chronicul luă Dimitrie Cantemir . .. . . 
Catalogul monumentelor epigrafice 


Sărbătorile la Români, tom XII, de Marian . 


Cheltueli din Fondul loan F&tu: 


Cărţi de şcdlă 
Renta viageră a d-nei Ecaterina Fătu 


Cărţi religi6se din fondul |. Scorțeanu: 
Cărți religidse 


Cheltueli din Fondul Agarici: 


Anuilatea moşiei Mora-Grecilor . . 
Legatul Mihoc pe 1 an 


Analele A. Tom. R.—XXIII.— Desbaterile. 
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117.560 11.922|30 


122.060 


16.467|50 


6.552|50 


22.414]40 


64 4378104 
Pad 


8 994 
3 000 


II 5 


11.994/50 


850 


11.300 
1.000 


12 300 — 221.204 84, 


17 


VENITURI 
Transport. . . | 980.500|— 67.032|25 
22 Fondul G. San-Marin: 
Cuponul rentel amortis. şi func. urban 5%, L.  770,—| 15400/— 
miwmus 15%, prelevaţi » 115,50 654 
Rest până la împhnirea sumei de lei 2.000, prenuul 
înseris la cheltueli, care se va da în 1902 din venitul 
capitalisat., . n... B 1.345 
25| Fondul Neuschotz: 
Cuponul funciar urban 5, ...... [. 1.640,--|  82.800|— 
minus 15% prelevaţi » 246,— 
24| Fondul Bodescu: 
Cuponul funciar urban 54 ...... L, 420,— 8.400| — 
minus 15% prelevaţi » 63,— 
25| Fondul Cratovean: i 
Cuponul rentei amortis.și func. urb. 5%, . LL.  300,—|  6.000|— 
» divid.la 2acţ. de Banca Naţ. a 1.120,20 » 240,40 1.000|—| 1.200] - 
Total 1. 540,40 
minus 18%, prelevaţi » 81,05 
26| Fondul Chițu: 
Cuponul funciar urban 5% ...... L. 50,— 1.000! — 
p dividend. la 1 acţ. de Banca Naţ. » 120,20 500|— 912|50 
27| Fondul G. Lazăr: 
Cuponul funciar rural și urban 5% . . . [. 3.330,—| 66.600]— 
minus 15% prelevați » 499,50 
28| Fondul Eliade-Rădulescu : 
Cuponul funciar rural şi urban 5%... .L. 1.530,—| 304600|— 
»  dvid.la 2acţ, de Banca N.aL.. 120,20 » 240,40|  1.000|-—|| 1.200|— 
Total 1. 1.770,40 
minus 15%/, prelevaţi » 265,55 
29| Fondul Hagi- Vasile: 
Cuponul funciar urban 5% .-...., L. 1.195,—| 23.900|— 
minus 15% prelevaţi » 179.25 
1167100) || 70-344175 
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3.026| —|l243.129109 


2 000, — 
1 394|— 


357 


459|35 
170|2 


2.830/5 
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HELTUELI 


38 Asigurări, foncieră, şi pădurary 
39 Şcdla «Ioan Agarici» 


VIIL  Cheltueli din Fondul Donici: 


40| Dobânda 5%, la imprumut de la Fond. Adamachi de Lei 117.637,75 


pe lan....... 
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12.300|— 221.204 84 
5 000| — 


6 500 28.800) — 


5.881 


5.000 
Îi iu 


— 


10.881|90 


255.886 74 


— 


FUNDAȚIUNEA VASILE ADAMACHI. 


I— Raportul Cassierului- Complabil asupra gestiunii Fundaţiunii 
Adamachi de ia 1 Iunie 1899—31 Mai 1900. 


Domnule Preşedinie, 
Am ondre a presentă situaţiunea comptabilităţii şi a cassei Fondului V. 


Adamachi pe exerciţiul 1899—1900, până la încheerea definitivă a anului 
budgetar, 31 Maiu 1900. 


A.—Din venilurile însevise în budget de . . . . . ., ., L.  113.289,30 
s'a incassat până acum suma de.. . . . . . . o. e. , » 02104.863,45 
rămânând de incassat suma de. . . . . . . . . . .. L. 8.418,85 

şi anume: 
1,„— Cupăne: 2 cupâne de Banca Naţională a L. 120,20. . . L. 240,40 


2—Moşia Călimănesci, câştiul 26 Octomvrie 1899 . L. 3.000,— 
» 23 Aprilie 1900. . » 3.000,— » 6.000,— 
3.— Pădurea Roşiori, rest de plată. FI „> 180,— 
4.—Dobângi de la Fondul Oteteleșanu . . . . . . . . » 1.998,45 
Suma ca mai sus de L. 8.418,85 


B.— Din saldurile arătate în raportul anului trecut, că ai ră- 
mas de incassat: 
a.—(Cupone: 2 cupâne de Banca Naţională a L. 112,— L. 9224,— 
b.—Moşia Roşiori, rest din câştiul 23 Aprilie 1899. » 1.925,85 
6.—— »  Călimănesci, câştiul 23 Aprilie 1899. . . + 8.000,— 
d.—Dobândi de la Fondul Otteteleşanu. . . . . . » 1.475,10 
Suma T. 6.624,95 
s'au incassat: 
1.—Moşia Roşiori, rest din câştiul 23 Aprilie 
1900... „e Le 1.925,85 


2.— Dobânga de la Fondul Otteteleşanu . >» 1.475,10 L. 3.400,95 
rămâne încă de incassat . . . L. 3.224,— 
prin urmare peste tot avem de incassat în 19001. . L. 11.642,85 
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şi anume: 
a.—Cupone: 2 cupâne de la Banca Naţio- 
nală pe 189 a L.112,—. . . . . L. 924,— 
2 cupâne de la Banca Naţio- 
nală pe 1899 a. . . . . » 120,20 » 94040 [L. 464,40 
b. —-Moşia Călimănesci, câştiul 23 Aprilie 1899 . . L. 3.000,— 
» » » 26 Octomvrie 1899 . » 3.000,— 
» » » 23 Aprilie 1900. . . » 8.000,— » 9.000,— 
e.— Pădurea de pe moşia Roşiori. . . . e dd N 0 a 0 mape 180,— 
d.—Dobângi de la Fondul Otteteleşanu. . . . ... > 1.998, 45 


In total ca mai sus . . . . . . DL.  11.642,85 


C. Situaţiunea budgetului de cheltueli este următârea : 


Votat Cheltuut Rămas 

Art. 2 LL. 1.000,— LL. 1.000,—L. 
» 3» 2.000,—  » 1.194,80 » 805,20 
» 4» 16.992,35 »  16.992,35 » —— 
» 5» 70,400,— »  61.689,75 » 8.710,25 
» 6 » 5.000,— » 4.620.75 » 379,25 
» 7» 28.000,— > O>8.000,— » Me 
» 8» 1.500,— » 1.310,65 » 189,39 
» 9 » 10.000,— »  3.500,— » 6.500,— 
» 10 » 8.000,— » 1.542,50 » 1.457,50 
» 11 >» 1.000,— » 800,— » 200,— 


Total L. 113.892,35 L. 95.650,80 L. 18.241,55 


Din suma rămasă necheltuită de. . . . . . . . . . . L.  18.241,55 
se scade: 
1.— Premiile, partea ne dată în anul curent și 
trecută la capitalisări . . . «e Le. 4.000,— 


2.— Premiul acordat d-lui dr. Neagoe, care se sald6ză 
pe anul viitor 1900—1901 până la tipă- 
rirea publicaţiunii, când i se va achită  » 2.500,— » 6.500,— 
Prin urmare Sa cheltuit mai puţin. . . . . . L. 11.741,55 


din budgetul de cheltueli, și care se vor trece la excedent, după cum se 
va ved6 mai jos sub D. 
D. Comptul excedent este următorul: 


Excedentul arătat în raportul anului trecut a fost de. . . L.  18.956,69 
din care se scade suma votată în budgetul pe 1899 900. . >  10.793,5 
R&mâne excedent curat de.. L. 8.163,44 

lângă care se mai adaogă acum: 
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Report . . L. 8.163,44 
1.— Moşia Roşiori, dobânqi din întârdierea plăţii câșt. L. 494,40 
2.— Pădurea Roşiori, din vîndarea lemnelor stricate 


prin exploatare şi dobândi de întârdiere . » 380,— 
9.— Burse, suma reîntârsă de la d-l I. Ştefănescu 
din cheltueli de drum la Li6ge. . . > 50,— 


4.— Cupâne: Spor prin preschimbarea obligaşiunilor 
municip. 5%, de L. 24.000, în funciare urbane 
5%, de L. 24.300, L. 15, şi spor la 128 cupâne 


de Banca Naţională a 26% . . . ae» 8.458,20 
5.— Dobânda la împrumutul Academiei. . . . . » 396,90 
6.— Suma r&masă necheltuită din budgetul cheltu- 
elilor, după cum se vede sub 0. . . . . >» 11.74155 [L.  16.521,05 
In total . . . .. LL. 24.684,49 


care se va trece pe anul viitor 1900—1901. 


E. Fondul în efecte depuse la Banca Naţională și arătat în raportul din 
anul trecut a fost: 


Nominal Peste nominal Total 

88 fune. rurale de 5%/,aL. 5.000,— LL, 440.000,—L, „— L. 440.000,— 
54l >» » > Bofg >» 1.000,— » 541.000, - » —,— >» 541.000,— 
98 >» » » Boy» 100,— » 2,800,— > —— > 2.800,— 
35 rentă amortis. >» 5, »  5.000,— » 175.000,— » —— >» 175.000,— 
94 » > > 5 >» 500,— »  12.000,— » ——_ > 12.000,— 
10 fune. urbane » 5%, »  5.000,— »  50.000,— » —,— » 50,000,— 
4» » > 5of, >» 1.000,— » 4.000,—  » ——» 4.000,— 
3 > > » 59» 100,— >» 300,— >» —— >» 300,— 
11 rentă amortis. >» 4% »  5.000,— »  55.000,—» —,— > 55.000,— 
19 >» » > 4%» 9.500,— »  30.000,— » —p— » 80.000,— 
59 > > » 40» 1.000,— >  59.000,— » —,— >» 59.000,— 
[i3) » » » 49% >» 500,—  » 42.500,— >» —— > 42.500,— 
9 > > > 4%, > 100,— > 200,— » —— > 200,— 
128 acţiuni de Banca Naţ. » 500,— »  64.000,— » 185.024,25 » 199.02425 
1.030 efecte în valdre totală de . L. 1.475.800,— L. 135.024,25 L.1.610.824,25 


Astădi fondul în efecte este următorul: 


87 ser. func. rur. de 5%, aL. 5.000,— L. 485.000,— L. —,— L. 485.000,— 
D40 » > > >» 59 2 1.000,— > 540.000,—» —,— » 540,000,— 
PA A, DE II A 31) A 100,— >» 2.700,— » ——_ 2.700, — 
34 rentă amort. > 5%, >  5.000,— > 170.000,—» —— >» 170.000,— 
24 » > » BA > 500,— >»  12.000,— » —_ 12.000,— 
Transport . . L.1.159.700,— L. —p— L.1,159.700,— 
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Nominal Peste nominal 'Total 

Report. . . L.1.159.700,—L. —,  L.1.159.700, 
9 scris. func. urb. de5'/,a L.5.000 » 45.000— » —— > 45.000,— 
10 >» » » > 59% > 1.000 >  10.000,—» —,— >» 10.000,— 
4 pă > pă > 5% > 100 > 400,— > mamaie a 400,— 
11 titluri renta amort. » 4% > 5.000 >  55.000,— » —,— > 55.000,— 
ll » » » > 40, > 9.500 > 97.500,— —— > 27.500,— 
59  » » » > 40f > 1.000 >  59.000,— » —,— > 59.000,— 
85 » » > » 49f > 500 » 49.500,— » —— > 42.500,— 
9 >» > > > 4%, > 100 >» 200,— > —— 2 200,— 


134 acţiuni de Banca Naţion. > 500 »  67.000,— » 146.421,45 , 213.421,45 
1.037 efecte în val6re totală de. . L. 1.466.300,— L. 146.421,45 L.1.612.721,45 


De aci se vedecă: 


In 1898—99 au fost efecte de. . . L.1,475.800,— [.135.024,25 L. 1.610.824,25 
comparându-le cu cele pe 
1899—1900 de. . . . . . . » 1.466.800,— » 146,491,45 » 1,619.721,45 


resultă o diferinţă la val6rea no- 
minală de... . .. . . . L. 9.500,— 


resultă o diferinţă în plus peste nominal. . . .L. 11.397,20 


şi adevărata diferinţă la averea totală a efec- 
telor, în plus. . . . cc ee e Le 1.897,90 


Ac6stă diferinţă vine de acolo, că în 22 Martie 1900 s'ai cumpărat 6 ac- 
țiuni de Banca Naţională de nominal Lei 3.000,— după cursul dilei a Lei 
2.3995%, în total . . . . aaa e Lu 14.897,20 
de unde scădând val6rea efectelor eşite la soră, incassate și 

neînlocuite de: 


1 seris funciar urban 5%, L. 5.000,— 

1 titlu rentă amortis. 5% » 5.000,— 

1 » » 4% >» 9.500,— . . . . Du. 12.500,— 
resultă întocmai diferinţa arătată mai sus de. . . . . . . IL. 1.897,20 


Notă. — Din suma de nominal L. 1.466.300,—, efecte arătate ca depuse la 
Banca Naţională, lipsesc 2 acţiuni de Bancă în val6re nominală de 
L. 1.000,—, de 6re-ce aceste acţiuni ai lipsit la Hinenea în posesiune a averii, 
iar oupânele lor se află în cassa Academiei şi s'a incassat regulat în fie- 
care an. 


F. Capitalul Fondului a fost în anul 1898—99 în sumă de  L. 203.488,85 
lângă care se mai adaogă în cursul anului 1899 —900: 
a.—Capitalisările pe 1899—900, după budget. .... L. 10.183,20 
b.—Val6rea premiului cenu s'a dat în anulcurent >  4.000,— »  14.183,20 
Transport L. 217.672,05 
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Report. . . LL. 217.672,05 
De aci p'a cheltuit în anul curent: 
a.—D-lul A Teodoreanu, cheltueli făcute cu cum- 
pă&rarea terenului din faţa viei de la Copoii 
(ași) ee ee oo e oa a act că în 30 a dul d da » 56,40 
b.—D-lui A. Wurfel pentru planul terenului ...» 60,— 
e.—D-lui C. Stork pentru facerea în marmoră a bus- 
tului răposatului V. Adamachi ........ » 500,— 
d.—D-nei Văduve Gh. Vasilescu sculptor, pentru 
bustul V. Adamachi în gips. ......... » 500,— 
e.—Suma dată mai mult la cumpărarea a 6 acţi- 
uni de Banca Naţională. .... ...... » 1.829,— DL. 2.445,40 
Prin urmare astădi este un capital de... _. . . L. 215.226,65 


care este contrabalansat în următârele împrumuturi: 


G.—Imprumuturile sunt astădi următârele: 


Restituit in Imprumutul 
In 1897—98 In 1898-99 In 1899—5v0 1899/5900 actual 


1. —Impr. Academiei L. —— L. 7.938,— L. —,— L. 6.739,55 L. 1.198,45 
2 > Donici » 117.637,75 >» — RR > —,— > 117637, 55 
3. > Carp > 9.851,80 » 153,22 » 233,40 » —,— > 8.288,42 
d. Otteteleş. _»  55.000,— » 94.000, — > ——» —,— » 79.000,— 


Suma L. 175.489,55 L. 32.091,22 L.233,40 L. 6.739,55 L. 201.074,62 


ceea-ce se vede şi din următârele: 
1.—Imprumut. din 1897—1898 L. 175.489,55 
2.— , > 1898—1899 » 32.091,22 
3.— , >» 1899—1900 » 233,40 
Total L. 207.814,17 
se scade suma restituită în 1899—900 » 6.739,55 


r&mâne întocmai suma de sus L. 201.074,62 


Numerariul Cassei este la 31 Maiui 1900 de. ........ L. 29.693,67, 
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EXCEDENTUL FUNDAȚIUNII 
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ADAMACHI DIN ANUL 1899—900. 


] 
1. VENITURI II. CHELTUELI. | 
Rămășițe din anul trecut 1899—900: 1 Capitalisări : 
a. Cupăne: cupâne de B. Naţion. din 1898 a DL. 112, —| 224 — a. Capitalisări din 1598—99. , .. . , L. 203.488,85 
„2 www» » 1899a L, 120,20|___24040| 46440 b > > 1899—900 ..... „_»10.188.20[218 672106 
b Moşia Călimnesci, câştiul 23 Aprilie 1899 . . . .|| 3.000|-- s: Bipatijul centi milă caat în 80880, e atare a a 4.000 — 
» » arenda pe anul 1899 —900, 2 câștiuril__6000|—|| 9.000|— Suma. ...... 317.672 05 
c. Pădurea după moşia Roşiori, rest din 1899—900. . . 180| — Tei iAoa 8 ROVARI 
d. Dobângi de la Fondul Otteteleşanu, rest din 1899-—900 1.998|45 a. Suma dată pentru cumpărarea terenului din faţa viei 
e. Imprumutul Donici din 189%— 97 . . Li 6.282,16 dau CODOU, Tag dn dn A, oaie abateri Ti LINIA 
Ş Ă > 1897— 98 . 2 119.385, Î|L17,6317 75 b. Costul bustului V. Adamachi .. . . . x»  1.000,— 
Sg, e. Suma dată mai multla cumpărare de efecte »  1.329,—| 2.445/40215.226l6g 
£. Imprumutul Carp » 1896— 97 .  . .» 2636,75 A —— = 
Ș A  1897— 98... 215.05 2 Premiul acordat D-lui Dr. Neagoe se trece ca sald pe 
P Ș > 1898—99....» 153,22 1900—1901 până se va tipări lucrarea premiată (Pelagra) . . 2.500|— 
A A > 1899900... » 233,40 3.238l42 3 Excedent pe anul viitor 1900—1901 . ......... 24.684149 
9. Imprumutul Otteteleşanu din 1891—98 . » 55.000,— a Să 
» » » 1898—99 . . v» 24.000,—|| '79.000|—| 
Ph. Imprumutul Academiei  » 1898—99, rest. .. . . x aoeahozora 62 
î. Cassa în qiua de 31 Maii 1899. ..... ....- |20.oal6 
_ 242 41114 EreeuRI VI 
Excedent de înscris pe anul 1900—1901. ...... pp i: — 
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II. — Raportul Comisiunii financiare asupra compturilor Fondului 
Adamachi de la 1 Iunie 1899—31 Maiui, 1900. 


Domnilor Colegi, 


In urma însărcinării ce mi-a fost dată, am examinat compturile Fon- 
dului Adamachi, pe basa budgetului votat pentru acest fond pe exer- 
ciţiul de la 1 Iunie 1899 până la 31 Maiu 1900, precum şi a raportului 
d-lui Cassier-Comptabil pe aceeași peri6dă. 


Veniturile evaluate prin budget ai fost de...  . . . [.. 113.282,30 
şi s'a incassat până la 31 Maiu1900.......... » 104.863,45 
mai rămânând de incassat. ...... i i Sa acte ap a A L. 8.418,85 


Ac6stă sumă se descompune precum urmâză: 
A.—Sume încassabile : 


1). 2 cupâne de Banca Naţională a L. 120,20— .. .L. 240,40 
2), Moșia Călimănesci, câşt. 26 Octomvrie 1899—L. 3.000 

» » > 23 Aprilie 1900— » 3.000» 6.000,— 
3). Pădurea Roşiori, rest de plată ........ șa i 180,— 
4), Dobândi de la Fondul Oteteleșanu. . . ..... > 1.998,45 


Suma ca mai sus L. 8.418,85 
Din saldurile neincassate din precedentul an 1898 —99 
în sumă de... . cc... LL. 6.624,95 
s'au incassat: 
1). Moșia Roşiori, rest din câştiul 
23 Aprilie anul 1900, suma de L. 1.925,85 
2). Dobândi de la Fondul 
Otieteleșanu » 1.475,10 » 3.400,95 L.  3224,— 
şi au mai r&mas de incassat L.  11.642,85 
pe 1900— 901 următârele : DC . 
a). cupone: 2 cupâne de Banca Naţ. 


pe 1898. .......... a L. 112—L. 224,— 
idem pe 1899... ...... » 120,20 » 24040 [L. 484,40 
b). Moșia Călimănesei, câştiul 23 Aprilie 1899 » 3.000,— 
> » » 26 Octomvrie 1899 » 3.000,— 
» » » 28 Aprilie 1900 » 3.000,— » 9.000,— 
c). Păduvea de pe moșia Roşiori ........ i pd 180,— 
d). Dobândi de la Fondul Olteteleşanu . . . . . . i 1.998,45 


In total ca mai sus L.  11.042,85 
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Cheltuelile prevădute prin budget aii lăsat o sumă neîntrebuinţată 
de L. 18.241,55 şi anume: 


_Notat_ Cheltuit _Rămas 
Art. 2 din budget . . .L. 1.000,— L. 1.000,— L. —,—_ 
» 8 > » ad 2.000,— >» 1.194,80» 805,20 
> 4» pă a.» 16.992,35 » 16.992,35 » —— 
» 5 > » „> 170400,— > 61.689,75 » 8.110,25 
» 6 » » au» 5.000,— > 4.620,75 >» 379,25 
>» 7» » au» 8.000,— » 3.000,—  » —— 
» 8» » aa 1.500,— > 1.310,65 » 189,35 
» 9» » „a e» 10.000,-— >» 3.500,—  » 6.500,— 
>» 10 » » „av 8.000,—  » 1.542,50 » 1.457,50 
» 11 > » » 2 1.000,—  » 800,—  » 200,— 


Total Te 113.892,35 LL.  95.650,50 L.  18.241,55 
Din suma r&masă necheltuită 


se scade: 
1). Premiile, partea nedată în anul curent și 
trecută la capitalisări .. . e aaa e Du 4.000,— 


2). Premiul acordat d-lui dr. Neaga; care se 
sald6ză pe anul viitor 1900—901, până la tipă- 
rirea publicaţiunii, când se va achită L. 2.500,— L. 6.500,— 
şi remâne L. 11.741,55 
ce se va trece la excedent. 
Pacedentul anului 1899—1900 este de L. 24.684,49, care resultă în 
modul următor: 
Excedentul constatat A din ci anului precedent a 
fost de. ...... aa e e Lu 18.956,69 
Din care se scade suma votată î în budgetul pe 1899—900 »  10.793,25 
Rămâne suma de L. 8.163,44 
la care se adaoge: 
Moșia Roşiori, dobândi de întârgierea plăţii câş- 
tiurilor ..... eee a Lei 494,40 
Pădurea Roşiori, din (00) aa lătneloi 
stricate prin exploatare șidobânqi de în- 
târdiere. . . . . . . pe ca 3) 380,— 
Burse, sumă întrsă din cheltueli de drum . » 50,— 
Cupone, spor la cupâne funciare urbane 
5/, şitla 128 cup6ne de Banca Naţională 
a 26.90 .. ,.. . . . . . . . . . . . d  8458,20 
Transport . . . Lei 4.382,60 L. 8.163,44 
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Report . . Lei 4.382,60 I[.. 8.163,44 


Dobânda la împrumutul Academiei . . . » 396,90 
Suma rămasă din budgetul cheltuelilor . . » 11.741,55 » 16.521,05 
In total. . . L.94.684,49 


care se va trece pe anul 1900—1901. 
Fondul în efecte depuse la Banca Naţională, constatate prin rapor- 
tul anului trecut,a fost nomin. L. 1.475.800—şi real L. 1.610.824.25 
In 31 Maiă 1900acestfonderă »  » 1.466.300—> > >» 1.612.72145 
resultă o diferinţă la valdrea 
nominală în minus .. . . . . , L. 9.500,— 


resultă o diferinţă în plus la averea reală de. . .L. 1.897.20 


Acâstă diferinţă vine de acolo, că în 22 Martie 1900 s'au cumpărat 
6 acţiuni de Banca Naţ. de Lei nomin. 3.000— 


cari au costat .. . . cc... L.  14.397.20 
se scade valdrea efectelor eşite la sorţi, incassate și 
neînlocuite de. ........ aaa aa d 12.500.— 
ne dă tocmai suma de » 1.897.20 
Capitalul fondului a fost în 1898—99 de . . . . . » 203.488,85 
La acesta se adaogă: 
Capitalhisări din 1899—1900 . . . .  . . L. 10.183,20 


Premiile, partea nedată în anul curent de. >»  4.000,— »  14.183,20 
Total L. 217.672,05 


din care s'a cheltuit în anul curent: 
Cheltueli la cumpărarea terenului din faţa 


viei de la Copou (laşi) ........ L. 56,40 
Costul facerii planului acestui teren. . . » 60,— 
D-lui Stork pentru facerea bustului V. Ada- 
machi în marmoră .... » 500,— 
D-nei Văduve Vasilescu pentru acest bust 
ÎN SE e e e 0 ce se Dat A ie le e o A » 500,— 
Suma dată mai mult la cumpărare de e- 
TOI e aut ai one dee e la. cae a 0 de 0 ca e » 1.329,—L. 2.445,40 
R&mâne capital de. . . L. 215.226.65 
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Acest capital a fost plasat în următârele împrumuturi: 


În 1897—98 În 1898—99 În 1899 900 Rest. în 1899—900  Împr. actual 

1). Impr. Academ. L. —— LL. 1.988,— LL. —,— L.6.739,55 L. 1.198,45 
2). » Donici » 111.631,75 » —— 9» —p— 5 1194637,75 
3). » Carp » 2.851,80 » 153,22 » 233,40 » —,— » 8.988,42 
4). »Oteteleșanu»  55.000,— » 24.000,— >» ——» —,— » 99.000,— 
Suma . . .L. 175.489,55 L. 32.091,92 [. 23340 LL. 6.739,55 L. 201.074,62 


ceea-ce se vede și din următdrele: 
1).—Imprumut din 1897—98 L. 175.489,55 
2).— » » 1898—99 »  382.091,22 
3).— » » 1899—900 » 233,40 


Total Lei 207.814,17 
se scade suma restituită în 1899 — 1900 » 6.739,55 


remâne suma de mai sus L.  201.074,62 
Numerariul cassei la 31 Maiă 1900 a fost de . . . . . L. 29.693,67 
Constatând actele justificative şi registrele, atât pentru venituri cât 
şi pentru cheltueli, le-am găsit în regulă. 
Raportor: Sp. Haret. 


Membri: A. Saligny, Gr. Ştefănescu. 
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VENITURI SITUAȚIUNEA CASSEI FUNDAȚIUNII  ADAMACIII PE ANUL 1899-—1900. CHELTUELI 
[ncassat || Încassat RS j Cheltuit Cheltait 
: 4 : mas 9 EMAS 
E ARTICOLUL Suma votată ii, pl, TONAL el ARTICOLUL VOTAT gupă budget [peste budget | FEMAS 
| Cassa în numerariii la 31 Maiă 1899... 8.239 82 8.2398: i| Foncieră, asigurări, reparațiună, ete . .,...... 1.000 — 1 000/— 
a] Moșia Roşiori. ....... 13.000|—|  12.000|—]|  2.420]25| 14.420]25 | Călătortă, Botărmtoiă ete e em e ee me an o mmed 2.000 1 194,80 805|20 
: = iti tiaaațale a mata ln a PNI 8.000;— 3] Prelevără 159), . 16 992 33] 16 992135 
(N AMO a a aci 8 dest Mae ăi dale e 80.650140|  80.410|—l  3.458]20| 83.868/2 240140 | Burse e 70.400, —|  61.689/75 8 710|25 
3] Pădurea de pe moşia Roşiori 4.800|— 4.620|— 380|-— 5.000|— 180 — 5] Șeola Adamachi și grijile sufletuluă . . . . .. 5 000|— 4.820|75 379125 
| Dodbângi... ...... 9.831190]| _ 7.833/45] 1 475l10| 9208 1.998 45 6| Cheltuetă de procese. . . . . . cc. 3.000|—|  3.000|— 
n Pt II-a = 
7 dute cc... — 
Suma | 113.282130| 104.863]45| 15.973]37| 12083682]  8.418% 2 MBrOURIa ă 1.500 1.310|65 189]35 
Pără Budget : ————— .——— = | Premii. .... ... . .  . . .c.. .  ..... 10.000 —|| 3.500 6 500|— 
1| Zfecte eşite 1a sorţă 21.600]  21.600/— 9| Publicaţiunile Fonduluă Vasilie Adamachi. . . ... . 3.000| — 1.542|50) 1 457|50 
SD a e ; i îi | | a | i fă 
| Zrcedent, incasso la burse. ....... 50)— 5ol-— Indemnisarea membrilor din juriile examinalore . . 1.000|—| 800|— 200|— 
a] Imprumutul Academiei, acompt . . . . . 7.186145]  7.136145)___1.198 45 Suma. , .| 11389255 95,650,80 )18.241155 
E] Fără budget. = 
44.759|82 9.617 30 
.———— —_——- 1] Imprumul, succesiunea Carp ............ 233140 
| 2] Capitalisără, e. 1.116]40 
| 3 Efecte cumpărate. ........ 22.929] — 
24.218,80 
Lângă cheltuelile după budget se mai adaogă chel- 
tuelile fără budget de... ...,. 24 27880 
Totalul cheltuelilor. . . 119.929 60 
Sald în numerarii la 31 Maiu 1900 . .. 29 693 6 
[149.623|27 — 149 623 27 
Notă.— Ca să avem suma arătată în budgetul 
de venituri pe 1899—900, trebue să adăogăm 
lângă suma. . . cc. cc... 113.282|3 | 
Ezcedentul votat pe anul curent... .. . 10.793|25| 
In total. . .| 124.075(85 
Sald la 31 Maiăi 1900 ... ..... L. 29.693/617 | ] 
Analele A. R.—T7on. XXIII.— Desbaterile, 18 
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—— Pt —— en mamei cndlta 


III. Raportul Comisiunii Fundaţiunii Adamachi pentru administrarea 
ei în 1900 — 1901, şi propuneri pentru 1901—2. 


Domnilor Colegi, 


Avem ondrea vă arătă modul cum a fost administrată Fundaţiunea 
Adamachi în anul expirat şi a vă face propuneri pentru anul viitor 
1901—1902. 


I. Burse. Ca şi în anii precedenţi aţi acordat pentru burse şi chel- 
tueli de studii tot suma de 70.400 lei. Bursele sunt ast-fel împărţite: 

a). 24 burse de câte 100 lei pe lună şi anume: 

8 la Facultatea de sciinţe din laşi studenţilor: Valentina Corvin 
(anul I), Valeria Villara (1), Nicolae Borş (1), Elena Petropol (II), E- 
lena loanovici (II), Constantin Petrovanu (11), Haralambie Vasiliu (III), 
Atanasie Ciocan (IV); 

8 la Facultatea de medicină din Iaşi studenţilor: Petre Nicolescu (II) 
D. G. Paşeanu (III), Elena Vereanu (III), Ernest G. Radu (III), Olimpia 
Ciudin (IV), Ecaterina Ladico (V), Constantin Sava (VI), Constantin 
Bobulescu (VI); 

8 la Şc6la de poduri şi şosele din Bucuresci elevilor: I. Nicolaescu- 
Balş (anul preparator), I. N. Roşanu (anul preparator), G. Panaitopol 
(anul preparator), Ioan P. Trofin (anul 1), Vasile Hilmu (1), I. M. Io- 
nescu (II), Marin Mateescu (III), Scarlat Greceanu (1V). 

b). 3 burse de câte 300 lei pe lună la licenţiaţii în sciinţe aii fost 
acordate d-lor: 

D. Călugăreanu, pentru studiul fisiologiei la Paris; 

G. Beiu-Palade, peniru studiul matematicelor la Paris; 

P. Bogdan, pentru studiul fisico-chimiei la Berlin. 

€). 2 burse de câte 300 lei pe lună la absoivenţi de licei ai fost 
acordate d-lor: 

I. Rădulescu, pentru studiul architecturii la Roma ; 

Constantin Jormescu, pentru studii superidre de agricultură la Bonn. 

d). 3 burse de câte 400 lei pe lună la ingineri aii fost acordate d-lor: 

I. D. Popovică, pentru studiul ingineriei cu aplicare la edilitatea pu- 
blică, în Germania şi alte părţi ale Europei; 

N. G. Costinescu, pentru studiul hidrografiei şi hidrologiei, în Italia. 

Potrivit aprobării date raportului nostru din anul trecut, urmă să 
se acorde în tâmna anului expirat o bursă pentru studiul agriculturii 
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re 


la Hohenheim unui bacalaureat sai absolvent de şe6lă specială. Co- 
misiunea examinatâre însă, compusă din d-nii P. S. Aurelian, Dr. V. 
Babeş şi V. Cârnu-Munteanu, nu a recomandat pe nici unul din can- 
didaţii cari s'aii presentat, ast-fel că acâstă bursă a rămas vacantă. 
Ea urmâză să se pună din noii la concurs împreună cu acele ce vor 
r&mân6 vacante până în tâmna anului curent, şi pre cari le vom arătă 
mai jos. 


* 
* * 


In anul trecut 1900 aii terminat studiile, având burse din Fondul 
Adamachi următorii : 

Constantin Popovici şi Elena Stavrat, obţinând diploma de licenţă 
în sciinţe de la Universitatea din Iaşi; 

Nicolae Lupu, obţinând diploma de doctor în medicină de la aceeaşi 
Universitate ; 

Ilie Anghelescu, obţinând diploma de inginer de la $Şcâla de po- 
duri şi şosele din Bucuresci. 


II. Propuneri pentru anul viilor 1901—2. 


Avem ondre a vă face următârele propuneri pentru anul viitor: 

1). Să se publice concurs pentru bursele de la Facultăţile de sciinţe 
şi medicină din Iași, cari vor rămâne vacante până la începutul anu- 
lui şcolar 1901—2, 

2). Să se publice concurs pentru tâte opt bursele de la Şc6la de 
poduri şi şosele, cari, potrivit art. 11 din Regulament, se vor declară 
vacante la finele acestui an şcolar. 

3). Să se publice un noii concurs pentru ocuparea bursei pentru 
studiul agriculturii la Hohenheim hotărită în sesiunea generală trecută 
şi despre care am vorbit mai sus. 

4). Bursele pentru studii speciale în streinătate, cari vor rămână va- 
cante la începutul viitorului an şcolar sunt: 

a). Două burse ce sunt a se acordă, conform Regulamentului, la ba- 
calaureaţi sau absolvenţi de şcâle speciale din ţâră. Ele sunt ocupate 
până la 30 Septemvrie a. c. de d-nii I. Rădulescu şi Constantin Jor- 
mescu, şi ai fost acordate, celui dintâit pentru studiul architecturii, iar 
celui de al doilea pentru studiul agriculturii. 

Avem on6re a vă propune ca ele să se acorde cu începutul anului 
şcolar 1901—2, una pentru studiul mecanicei industriale la Angers, 
pe trei ani, şi a doua pentru studiul chimiei industriale la Politechni- 
cul din Ziirich, pe trei ani. 
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b). O bursă ce este a se acordă, conform Regulamentului, unui Ii- 
cenţiat în sciinţe de la Universitatea din Iași. Ea este ocupată până 
la 30 Septemvrie a. c. de d-l C. Călugăreanu, care studi6ză fisiologia 
la Paris. V& propunem ca să se acorde cu începerea anului școlar 
viitor pentru studiul zoologiei descriptive a animalelor superidre şi 
interidre, pe trei ani, în Francia. 

€). Două burse ce sunt a se acordă, conform Regulamentului, la in- 
gineri eșiţi cu diplomă de la Şcâla de poduri şi şosele din Bucuresci. 
Ele r&mân vacante la 1 Octomvrie a. c. şi sunt acordate până atunci, 
una pentru studiul aplicaţiunilor electricităţii, cea-laltă pentru studiul 
ingineriei cu aplicare la edilitatea publică. 

Ca specialităţi pentru acordarea lor cu începutul anului şcolar 1901—2 
vă propunem pentru una studiul morăriei în Germania, timp de doi 
ani; pentru cea-laltă studiul irigaţiunilor, timp de trei ani, în Austria. 


Membrii Comisiunii: P. Poni, D. Sturdza, Sp. Haret. 
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VENITURI BUDGETUL FUNDAȚIUNII  ADAMACHI PE 1901-—1902 CHELTUELĂ 
1 | Excedent dinanul 1899-1900... ...... 16.521/05 ] |Capitalisări . . . . . cc... SD E TI N o E 17.893|50 
JI | Cupâne: II | Cheitueli proprii: 
1. Scrisuri funciare rurale 5% pe 1 an . . .| 970.700 — 48 536| — 1. Foncieră, asigurări, reparațiuni şi întreținerea ecaretelor . . ... ... 1.000|— 
2 Renta amortisabilă 5%, idem. ...... 192.000) = 9.100|— 2. Căletoriă, hotărnicii, şi cheltueli de îngrijirea imobilelor .... . 2.000|— 
3. Scrisurl funciare urbane 5%, idem . . . .| 55.400 — 2.110|— 3. Prelevările Academiei de 15%, 11316110 venit . ..... | 16 989(25 
4. Rentă amortisabilă 4%, idem. ...... 184.200, — 7.368|— 4. Burse, cheltuelă de şcălă și cercetăvi. . . cc. cc. '70.400|— 
5. Dividendele la 144 acțuni de Banca Naţio- ă | 5. Şcăla Adamachi din Iaşi (datorie L. 2.000) art. 3 Regulament ...... 5 000)— 
nală a [. 120,20 .... 67.000,—| 146.431 Aa 0h 80|__83.879|80, 83 878 si 6. Cheltuelă de procese. .. ca 500|— 
» ă ; e inu ta Si pula miar ani de a seta 1.500|— 
IL | Dobânşi: 7. d neprevedute. ....... : 
8. Două premii ce se vor da în 1902 a L. 5.000 ,,.. cc... 10.000|— 
6. Dobânda bj la împrumutul Fondului Do- natale dl. „evăgaloal 9. Pentru publicaţiunile Fondului Vasilie Adamachi . ..... 3.000/— 
nici pe | an, in sumă de ....... i 1.381 90 10. Indemnisarea membrilor din juriile examinatdre ale concursurilor. 1.600)— 111.889/25 
7. Idem la împrumutul Fondului Otteteleşanu 110 000|—|___8.500|—| 11. 
IV | Proprietăți: 
8. Moșia Ciilimănesci, arenda pe 1 an. SN 6.000|— 
9. » Roșiori, idem ....... PR INN, i 12 000|—| 18.000|— 
ii 9 82 ——— 
1469.300,— 146.421 45] 227.637 75| 129.78 75 [129 782175 
| 
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I.— Raportul Cassierului- Comptabil asupra gestiunii Fundaţiunii 
Otteteleşanu de la 1 Iunie 1899—31 Maiii, 1900. 


Domnule Preşedinte, 


Am ondre a presentă situaţiunea comptabilităţii și a cassei Fondului Otte- 
teleșanu pe anul 1899—900 până la 31 Maii 1900, diua încheierii definitive 
a anului budgetar. 

A. Din veniturile înscrise în budget de . . . . . . . . IL. 139.871,50 


S'a incassat suma de . . . . eee» 2 58,864,95 
și aii r&mas venituri de inogasalt de . . . . . . . DL. 86.006,55 
și anume: 


Î. Sume incassabile: 
a. Moşia Fundu- Chiselet, câştiul 26 Octomvrie 1899 L. 29.500,— 


» > > » 23 Aprilie 1900. » 29.500,— L. 59.000,— 

b. Moşia Măgurele, rest din câşt. 23 Aprilie 1900. . . . » 5.750,— 
e. Moşia Oteteliş, câștiul 26 Octomvrie 1899. . . .L. 7, 650,— 

» > > 23 Aprilie 1900. . . » '17.650,— » 15.300,— 


d. Moşia Batăşani, rest din câștiul 23 Aprilie 1900 . » 
e. Mora de la Măgurele, din căutarea în regie. » 
f. Grajdurile din str. Teatruhu, chiria 23 Aprilie 1900, » 
Suma de L.  83.501,65 
cari se vor incassă în cursul anului viitor 1900—1901. 
II. Sume neincassabile, după cum se va ved6 mai jos sub HI: 
a. Casa din calea Victoriei No. 49, diferinţa între suma de Lei 
16.000, chiria nouă și Lei 18.000, chiria veche . .L. 2.000,— 
b. Mora de la Măgurele, suma ce nu s'a putut ob- 
țin6 din căutarea în regie până la împlinirea 
suma arătate în budget . . . . . . . . . .» 504,90» 2.504,90 
Suma ca mai sus. . LL.  86.006,55 
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B. Din saldurile vremase neincassate din veniturile anului 1898—99 şi a- 
rătate în raportul din 1899 Maii 31, și anume: 


a. Moşia Fundu-Chiselet, rest din câșt. 26 Oct. 1898 L. 26.146,26 


Idem, câştiul 23 Aprilie 1899. . . . . . .  » 99.500,— L.  55.646,26 

b. Moşia Măgurele, rest din câştiul 23 April. 1899 . . . . . >» 9.482,50 
6. Moşia Oteteliş, rest din câştiul 26 Octomv. 1898 L. 855,12 

> > câștiul 23 Aprilie 1899 . . .  » 7.650,— > 8.505,12 

d. Moşia Bătășani, rest din câştiul 23 Aprilie 189 . . .. . » 699,10 

e. Grajdurile din st. Teatrului, rest din câştiul 23 Apr.1899 . » 750,— 


Suma , , , LL. 68.082,98 
s'au incassat: 
7. Moşia Fundu. Chiselet, rest câşt. 26 Octomv. 1898 L. 26.146,26 
» > > acompt, 23 Aprilie 1899  » 16.250,44 


Suma L. 42.396,70 
2. Moşia Măgurele, rest din câştiul 23 Aprilie 1899 » 2.489,50 
3. Moşia Oteteliş, rest câşt. 26 Oct. 1898 L. 855,12 
Idem, acompt câșt.23 Apr. 1899 . » 6.772,38. » 7.627,50 
4. Moşia Bătăşani, rest din câştiul 23 Aprilie 1899. » 699,10 
5. Grajd. din str. Teatrului, rest câşt. 23 Apr. 1899 »  750,— » 53.955,80 


R&mânând de incassat suma de . . gli 14.127,18 


şi anume: 

a. Moşia Fundu-Chiselet, rest câștii 23 Apr. 1899 L. 13.249,56 
b. Moşia Otetehiş, rest idem, idem . . . . . . » 877,62 
Suma de mai sus. . . L 14.127,18 


care adăogându-se lângă suma arătată sub A., ca restanţe de incassat în anul 
viitor, avem: 


1. Moşia Fundu- Chiselet, rest câșt. din 23 Apr.1899 L. 13.249,56 

Idem, câștiul 26 Octomvrie 1899. . . . . . » 29.500,— 

Idem, câștiul 23 Aprilie 1900. . . . . . .„ . >» 99.500,— IL. 792.949,56 
2. Moșia Măgurele, rest din câştiul23 Aprilie 1900 . . . . »  5.750,— 
3. Moşia Oteteliş, rest câștiul 23 Apr. 1899 ...  L. 877,62 


Idem, câșştiul 26 Octomvrie 1899 . . . . . . . » 7.650,— 
Idem,  » 23 Aprilie 1900. . . . , . . .» 7.650,— >» 16.177,62 
4. Moşia Bătăşani, rest din câştiul 23 Aprilie 1900 . . . . » 1.068,05 


5. Mora de la Măgurele, din căutarea în regie pe 1899—1900 » 933,60 
6. Grajdurile din str. Teatrului, câşștiul de 23 Aprilie 1900 . >  1.450,— 


Totalul restanţelor de incassat în 1900—1901 este de L. 97.628,83 
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C. Situaţiunea budgetului de cheltueli este următârea: 


Cheltueli proprii: 
Votat Cheltuit Rămas 
art. 1. IL. 18.745,— IL. 18.745— L. —— 
2, > 6.000,— 2 5.336,84 » 663,66 
> 3, » 700,— > 700,— > == 
» 4 » 7.269,20  » 3.282,36 » 3.986,84 
>5, > 19.794,20 >» 13.79420  » Lope 
> 6. > 21.000,— > 2615 > 973,85 
» 7 > 1.000,—  » 539,35 » 460,65 


Cheltuelile Institutului : 


art. 8. „Lu 38.480,— LL. 38.040,— L, 440,— 

» 9 » 98.974,— >»  28,204,— » — 

» 10, » 765,60 » 765,60 » —_ 

în » 8180,—  » 3.180,— > — 

> 12, » 930,— >» 930,— » —— 

» 18, » 2,198,— >» 2.198,— » —— 

» 14, » 2.006,—  » 2.005,75 » —,25 

» 15 » 5.839,50 » 5.837,50 » 2,— 

» 16, > 21.850,— > 1.350,— » —,_ 

» 17, » 29.700,— >» 2.700,— » ———_ 

» 18, > 5.670,— >» 5.670,— » ——_ 

Clădiri nouă şi îmbunătăţiri »  9.075,— > O9.075,— » —_ 
Dobâăngi . . . . . . . >»  6.800— » 6.800,— » —— 
Total L. 138.706,50 LL. 132.17925 LL. 6.527,25 


Prin urmare s'a cheltuit până în present mai puţin din budgetul de 

cheltueli pe 1899—1900 cu suma de. . . . . . . . . . „+ Li. 6.527,25 
D. Imprumuturile arătate în anul trecut 1898—-99 sunt tot aceleași: 

a. Imprumutul la Banca Naţională, făcut la 17 Oct. 1894 de L. 40.000,— 


b. — la Fondul Adamachi, de la 28 Fevr. 1898 LL. 55.000,— 
— la Fondul Adamachi de la 18 Iulie 1899. » 24.000,— »  79.000,— 


In total . . . . . . . « TD. 119.000,— 
E. Saldul din vîndarea terenurilor, arătat în raportul din 1898—99 
de. .... A AIE: ea aL. 8.980,| 


Sa trecut la excedent prin decisiunea de la 11 Martie 1900. 
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F. Fondul în efecte, arătat în raportul anului trecut nu a luat nici o 
schimbare : 


Nominal Peste nominal Total 
8 titl. rentă amort. de4"”/, aL. 5.000 L. 40.000,— L — L.  40.000,— 
20 >» » » » 49%o  » 92.500 >  50.000,— » — » 50.000,— 
194 » > » » 49%, >» 1.000 » 124.000,— » — » 194000,— 
8 >» 5 » » 49%» 500 » 4.000,— > — » 4 000,—- 
3» » » > 4 > 100 >» 300,— >» == >» 300, - 
19 scris. func. rurale > 5, >» 5.000 95.000,—  » — >» 95.000,-— 
7 > » » » Doo» 1.000 » 7.000,— >» — , 7.000,— 
15 » d » » Dif» 100 » 1.500,— » — » 1.500,— 


15 acţ. de Banca Naţională » 500 »  7.500,— » 15.000,— » 22.500,— 
Total L. 329.300,— L. 15.000,— L.  344.300,— 


G. Fondul Elena Dr. N. Turnescu pentru înzestrareu elevelor de la Insti- 
tutul Otteteleşanu este același, din anul trecut 1898— 1899, de . LL. 24.500,— 


şi anume: i 
4 scrisuri funciare rurale de 5'/, a L. 5.000.— LL. 20.000,— 
4 » » urbane > 59%, >» 1.000.— » 4.000,— 
5 x » » > DO > 100.— >» 500,— 
13 efecte în valre totală de nominal... . . . . , . . .  L. 24.500,— 
Jar saldul din anul trecut 1898—99 de . . . . L. 74,— 
a crescut prin incassarea cupânelor . . . , , » 1.295,— »  1.299,— 
Averea totală astădi este de. . . .. . . . . . „ _L. 25.799, — 


H. Comptul excedent. 


Deficitul arătat la încheierea anului trecut 1898—99 a fost LL. 40.715,38 
care a mai crescut în cursul anului cu: 
a. Paguba de la casele din Calea Victoriei No. 49 
provenită din chiria de Lei 16.000, în loc de 


L.18.000, arătat sub A... . . . . . . . . „+ L.2.000,— 
b. Incassat mai puţin din căutarea în regie a morii 
de la Măgurele. . . . . . . „ . . . . „ » 504.90  » 2.504,90 
Deficitul total , . . , . L. 49.220,28 


Se scad următârele beneficii incassate în cursul anului: 
a. Salariul d-ș6rei E. Moţăţeanu de la Institut, pre 
luna Octomvrie 1899 . . . . ., . . . „ „ Lei 50,— 


Transport , , Lei  50,— LL. 43.220,28 
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Report . . Lei 
b. Moşia Bătăşani, dobândi de întârdiere . L. 80,80 
» , rata pentru casă . . . »375,— » 455,80 
c. Moşia Fundu-Chiselet, dobândi de întârdiere . > 7.350,70 
d. Moşia Oteteliș, sporul din vîndarea porum- . 
bului luat prin licitaţiune L. 2.061,— 
> Dobândi de întârdiere. . . » 489,65 » 2.500,65 
e. Suma provenită din vîndarea terenurilor (sub E) . > 3.980,— 
f. Spor la 15 cupânede Banca Naţională, aL. 26,90— >» 403,50 
g. Spor din efecte eşite la sorţi şi înlocuite . » 805,20 
h. Sume cheltuite mai puţin din budgetul 1899—900 


(sub 0) . ; 
Avem deci deficit la iiohelinen Girls 1899-_900. 


Numerariul Cassei la 31 Maiii 1900 este de. 
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50,— L. 43.920,28 


» 6.527,25 »  91.573,10 

Te 91:647,18 
care se va amortisă treptat din dobândi, venituri extraordinare, econo- 
miile budgetare în cursul anilor viitori, ca până acuma, 


„LL. 1.022,99 


Fzcedentul Fundaţiunii Adamachi din anul 1899—1900. 
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EXCEDENTUL FUNDAŢIUNII OTTETELEŞANU DIN ANUL 1899-—900. 
TI Ţ n 
IL. VENITURI. II. CHELTUELI. 
1 Rămășițe din anul trecut 1899--1900: 1| Capltalisări: 
a. Moşia Pundu-Chiselet, vest din câştiul 23 Aprilie 1899. | 13.249|56 Fondul Elena Dr. N. Turnescu : 
» » » câștiul 26 Octomvrie 1899 . . . | 29.500|— Sald din anul 1898—99..... cc. 74|— 
» » » » 25 Aprilie 1900 .... . _29.500|—|| 72.249|56 Capitalisări pe 1899—1900. ....... cc. 1.165|— 
b. Moșia Măgurele, rest din câştiul 23 Aprilie 1900. . . 5.750|— Spor din cupâne pe 1899—1900 ......... îs aa 60 1.299 
ec. Moşia Oteteliş, rest din câştiul 23 Aprilie 189 ... . 877|62 2| Datorii din anul trecut 1899—1900: Ea 
» Câştiul 26 Octomvrie 189 ....,... 7.650 a. Imprumutul de la Banca Naţională, făcut în anul 1894-95. | 40.000) — 
» » > 23 Aprilie 1900. ........ 7.650|—-| 16.177|62 b. Imprumutul de la Fondul Adamachi: 
d. Moşia Bătăşani. rest din câştiul 23 Aprilie 1900 . . . 1.068|05 1. făcut în 1897—98. ........... L. 55.000,-- 
e. Grajdurile din str. Teatrului, câştiul 23 Aprilie 1900 . 1.480|— SE 2. > »18988—99 ...... »__24.000,— |_79.000/ —|]119.000|— 
£.Mora de la Măgurele, rest din căutarea în regie . .. 933|60 ] 
Cassa în numerarii la 31 Maii 1900 .........- 1.022|99 
Suma. .. 98.651|82 
2| " Deticit pe anul 1900—1901 .. cc... 21.8417118 
[120 299| — za = 
Deficit de înscris pe anul 1900—1904 .......... 21.647|18 
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II. Raportul Comisiunii financiare asupra compturilor Fundaţiunii 
Otteteleşanu de la 1 Iunie 1899—31 Matu 1900. 


Domnilor Colegi, 


Ca şi în anul trecut, colegii mei din comisiunea socotelilor mi-ai dat 
însărcinarea să cercetez compturile şi starea Fondului Institutului Otte- 
teleşanu pe exerciţiul budgetar de la 1 Iunie 1899 până la 31 Maii 
1900. Conform acestei însărcinări, viii să vă aduc la cunoscinţă urmă- 
t6rele : 

Fondul Otteteleşanu, deşi ne presentă şi anul acesta un deficit des- 
tul de însemnat, totuşi el este mai mic decât cel din anul trecut. Cau- 
sele principale ale acestui deficit sunt: neplata la timp a arendilor 
moşiilor acestei Instituţiuni; împrumutul cel noi de 24.000 de lei făcut 
anul acesta, care i-a ridicat ast-fel datoria la 119.000 de lei, şi, până la 
un punct şi unele cheltueli cari se fac cu Institutul, cheltueli cari sunt 
fără utilitate, ba pâte chiar cu paguba lui şi carii încarcă cheltuelile 
de întreţinere. 

Dacă cercetăm acum budgetul votat de Academie pe exerciţiul aces- 
tui an, atât la venituri, cât şi la cheltueli, vedem că din veniturile vo- 
tate multe nu s'aii putut incassă, şi din cheltueli unele aii rămas să se 
plătâscă în anul viitor. 


Iată care este starea acestui fond: 


La venituri a fost prevădută suma de ....... L. 139.871,50 
Din acâstă sumă s'a incassat în cursul anului numai. »  53.864,95 
Ai rămas prin urmare neincassaţi ......... L.  86.006,55 


Din acești 86.006,55 rămași neincassaţi se mai pot in- 
cassă următrele: 
4). Arenda moşiei Chiselet, câştiurile de Oc- 
tomvrie 1899 şi Aprilie 1900. ........ L. 59.000,— 
b). Idem, idem, Oteteliş, idem ....... » 15.300,— 
6). Idem, idem, Măgurele, câştiul de Apr. 1900» 5.750,— 
d). Idem, idem, Bătăşani, câştiul de Apr. 1900» 1.068,05 
Transport . . . L. 81.118,05 
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Report . . . L.31.118,05 

e). Din venitul morii de la Măgurele. . . . » 933,60 

£). Din chiria grajdurilor din strada Teatrului » 1.450,— 
Total. . . . . L. 83.501,65 


Nu se mai potincassă: 


a). Din chiria caselor din calea Victoriei, închi- 

riate cu 16.000, în loc de 18.000 de lei. . . . L. 2.000,— 
b). Din căutarea în regie a morii de la Mă- 

gurele, care a dat mai puţin decât prevederea cu » 504,90 


Total, . , . . » 2.504,90 
cari adunaţi cu cei incassabili de mai susne dă exact. . L.  86.006,55 


sumă rămasă neincassată la finele anului. 
Cei 138.706 bani 50 prevăduţi la cheltueli se împart ast-fel: 


a). Cheltueli proprii ale întregului fond. . . . . . .L.  48.508,40 
b). Cheltueli proprii numai ale Institutului Ottoteleşanu »  81.323,10 
c). Clădiri şi îmbunătăţiri... .. a A 2.075,— 

d). Plată de dobândi la împrumutul făcut i ia aa 
Naţională şi dela Fondul Adamachi. .........» 6.800,— 
Total. . . . L. 138.706,50 


cât a fost prevădut în budget. 


Din acâstă sumă de 138.706 bani 50, trebue să scădem 


ca rămaşi necheltuiți .... .., e Ain fe Re di 5 Sec i » 6.527,25 
Rămân prin urmare ca cheltuiţi anul acesta . , . . . L. 132.17995 


Aţi v&dut însă, Domnilor Colegi, că din veniturile de 
139,871 bani 50, înscrise în budgetul anului curent nu s'aii 


incassat decât. ........ e D8.864,95 
cari scăduţi din întrâga cheltu6lă rămâne suma de . . . LL. 8.314,30 


cheltuiţi mai mult decât veniturile incassate. 

Din norocire acest prisos de cheltueli peste veniturile 
budgetare incassate s'a putut preîntîmpină prin incassări, 
cari nu se puteai prevedă şi nu ai fost prevădute în 
budget și anume: 

1). Din arenda moșiei Chiselet, rest din arenda 


anului trecut, , . . „Lu. 42,396,70 
2). Idem, idem, Oteteliș. .... . . . . » 1.627,50 
Transport . . . L. 50.024,20 
Analele A. R.— Tom. XXIII.— Desbaterule 19 
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Report . . . L. 50.024,20 
3). Idem, idem, Măgurele . . ...... „o 2.482,50 
4). Idem,idem, Bătășani . . . . . . . . . » 699,10 
5). Rest din chiria grajdurilor. . . . . . . »___750,— L. 53.955,80 


La acâstă sumă trebue să adăogăm sumele incassate, 
dar cari aii tost în afară de prevederile budgetare com- 


puse din: 
a). Salariul d-şrei Moţăţeanu pe Octomvrie rămas 

economie . ., . ..... .... aL 50,— 
b). Dobânda de întârgierea ratal din seed 

moșiei Bătăşani. .. .,. . ee e > 455,80 
c). ldem, idem, Chiselet aaa o 0.850,70 
d). Idem, 1dem, Oteteliş. . . . » 439,65 
e). Spor din vîndgarea porumbului luat la lici- 

taţiune de la arendașul moşiei Oteteliş . . . . » 2.061,— 


£). Spor la 15 cupâne de la acţiunile Băncii 
Naţionale, cari ai dat un dividend mai mare de- 


cât cel prevăqut în budget .. ... » 403,50 
9). Spor din efecte eşite la sorţi şi inlocuite » 805,20 
Total . . 11.065,85 
La acâstă sumă mai trebue adăogat: 
1). Spor la cuponul Elena Turnescu . . . -L. 60,— 
2). Excedentul din anul trecut . . .  . . » 14.255,64 
Total. . . . »  14315,64 
cari în total dau suma de... .... „L. 19.331,29 
Din care scăgându-se numerariul găsit în cassă, după BrO- 
cesul-verbal încheiat la 31 Maiă 1900 de... ......» 1.022,99 
TĂMÂNE . eee a e Li 18.814,30 
exact suma cheltuită mai mult peste incassările anuale pre- . 
v&qute în budgetul curent, cum am arătat mai sus. 
Dacă cercetăm acum comptul excedent, vedem că avem 
deficitul anului trecut, după cum am arătat în raportul 
mei din acelan. ... .. .. „LL. 40,715,38 
Plus suma neincassabilă din veniturile iau atuiioi 
după cum am arătat mai sus... . SI E Ra 2.504,90 
Totalul deficitului iai este ia 3 a d audi ca ad aaa 43,220,28 
Transport . . . L. 43.220,28 
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Report . . . L. 43.220,28 
Acest deficit însă s'a împuţinat prin sumele 
incassate peste prevederile budgetului, arătate 
mai sus, în valre de... .. . . . , . . . L.11.065,85 
la care trebue adăogată suma ooauitată din vîn- 
darea terenurilor din strada Teatrului şi trecută 
de Academie la venituri, în urma d out 


mei din anul trecut. ..... „au > 8.980,00 
Plus suma r&masă necheltuită “din “udeetul 
curentde. .. ,. . e eee a» 6520795»  21,573,10 


Total. . . . . L. 21.647,18 
sumă de 21.573 bani 10, care scădută din deficitul de 43.220 bani 28 
r&mâne deficit curat al anului acestuia de 21.647 bani 18. 
Acum, după ce am vădut deficitul anului curent, să vedem r&măşi- 
țele ce avem de incassat pentru anul viitor. 
Aceste rămăşiţe sunt: 
a). Arende rămase neincassate din 1898—9 erau de. . L. 68.082,98 


Din ele s'au incassat în anul acesta. . . . . . . . . . » 53.955,80 
rămân dar de incassat . . . . . . . . , Li. 14.1279,18 

b). Din arendele şi veniturile anului curent 
1899—1900, cari nu s'ai incassat. .. .. a > 88.501,65 
Total de incassat . . . . »  97.628,83 


sumă care va trebui trecută ca venit în budgetul anului viitor. 

In urma acestor constatări, am cercetat de amăruntul actele justifi- 
cative relative la cheltuelile făcute şi le-am găsit conform cu preve- 
derile budgetare şi cu scriptole Cassieriei. 

Fondul în efecte ce posedă Instituţiunea Otteteleşanu şi cari sunt 
depuse la Banca Naţională cu recipisele, ce se află în cassa do fer a 
Academiei și pre cari le-am vădut și constatat împreună cu colegii 
mei și cu d-l D. Sturdza, Secretarul general al Academiei, sunt cele 
următore : 


8 titluri rentă amortisabilă 4%, a L. 5.000,—. . . LL. 40.000, 
20 >» > > 5 > 2500, . . . » 50.000, 
124 » » 9 > 1.000,— . . . » 124.000,— 

8 ' i > 500,—. . . >»  4.000,— 

+ IS » » » > 100—... 300, 

Transport . . . . . . . „e. . DL. 218,300, 
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Report . ama e e Lu 218,800,— 
19 scrisuri funciare rurale 5%, a L. 5.000,—.. > 95.000, — 
i > » d > >» 1.000—. .. » 7.000, 3 
15 > » 100,—...» 1.500, 
15 acţiuni ale Băncii Naţionale a 500» 
nominal. ...... eset teacă ata 9 Aia mă 7.500,— 
Peste nominal . . . , . . . . . „> 15.000, - » 22.500,— 


Total. . . 344.300,— 
Pre lângă aceste efecte, Fondul Otteteleşanu mai posedă pe acelea 
ale donaţiunii Elena Dr. Turnescu, destinată pentru înzestrarea ele- 
velor de la Institut: 
Acest fond se compune din următârele efecte: 


4 scrisuri funciare rurale de 5"/, a Lei 5.000, .. „ LL. 20.000,— 
4 > urbane  » > 1.000,— . . . . » 4.000,— 
5 ă » » » » 100,—.... 500, - 


Total. . . L. 24.500,— 
La acâstă sumă se adaugă saldul arătat în raportul 
mei din anul trecut în sumă de 74 Lei, care a crescut 


anul acesta prin incassarea cuponului de 1.225, la.. . . »  1.299,— 
fond care se va capitalisă şi va urcă ast-fel Fondul Tur- 
nescu la .. eee e e Lu 25,799— 


Numerariul Cassei, constatat prin procesul-verbal al Comisiunii fi- 
nanciare, în diua de 31 Maiă anul 1900,a fost de. . .L. 1.022,99. 

Acestea sunt, Domnilor Colegi, resultatele constatărilorce am făcut 
în mersul fondurilor, veniturilor şi cheltuelilor Fundaţiunii Ottetele- 
șanu pe anul 1899—1900. 


Raportor: Gr. Ştefănescu. 


Membri: Sp. Haret, A. Saligny. 
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SITUAȚIUNEA CASSEI FUNDAȚIUNII 


Incassat iile) peste 1 0 q 


FUNDAŢIUNEA OTTETELEȘANU 


OTTETELEȘANU PE ANUL 1899—1900. 


Remas de Cheltuit dupa | Cheltuit peste | 
ARTICOLUL Suma, votata ; p p s 
E budget budget pase E ARTICOLUL VOTAT budget budgat REMAS 
Cassa în nuinerariu la 31 Maii 1899. 14 255|64|  14.255|64 1| Anustatea moșie! Fundu-Chaselet . . 18 745 —| 18.715 — 
2] ite. ; în : , ), — „336 : 66 
(| Moșia Funau-Chisetet. .... 59.000|— 49.27|ao|  a9.mazao — 59.000 — (No da o pa a oc II co Ana sia: 
2  » Măguree..... 21 500|—| 15.750|—]  2.482[50| 18.23a(60] 8.700 — 1| Reparaţiuni la imobile. . . 7.269]20| 3 2x2/36 3.986 84 
| o» Bătășamă. ... .. .. ...| 8.200|-[|  2181]99| 1.15490]  8286(85|  1.068u6 | Cheltuare da asetaza i iuoa | ari A 978 85 
5] Casa din Calea Victoriei No. 49.. . . . 18.000 16.000| — 16.000|— 2 000 — i . meprevădule cc. 1.000] — 539]35 460 65 
6| Mora de la Măgurele. .. . . 3 500 2.061|50 2.061!50 1.438,50 a 
7]  Grajdurile dim strada Teatrului . . 2 900| — 1 450|-- 150|— 2 200| — 1.450] — Cheituatile Institutulut: 
a] Cupone: 15.306/50]  15.306/50 103|50]  15.710|— 8| Corpul didactic şi servitoră 33.480| -| 83 040|— 440 — 
Ă 5 9 Mâ E di 23 2174|—| 23 2174)— 
9| Fondul Elena Dr. N. Turnescu: 1 165|— 1.165|— 60|— 1.225|.— 10| hui O EI e DE 765 60) la 60 
ap Aa sa i i MI Zcălitul e. 3.180 -|  3180|— 
Suma . 139 871 50 ME 53.864 55 18.982 09 132.847104 86.006/55 12] Atelier și spălătorie 930 — 930| — 
Ș 13| Curte și grajd . 2 128 — 2.128|-— 
Incassări extra-budgetare: 14| Instalaţiună . e. 2.006 2.00575 — 25 
1 ite la E IL 15| Imbrăcăminte . cc .. 5.839|50 5 837150) 2 -- 
Efecte :0piie LAB „n + cae ap 4 at aie 2.000 il 16| Cărți și tipărituri e. 1.350|—| 1 350— 
2] Salar din luna Octomvne 1899 incasate la 1] Diverse . . . cc... aa 200|] 8.100 
excedent .. n... 50|— 50|— E Extraordinare. e 5.670 5.670) -- 
— Zizi = 19] Clădiră nouă şi îmbunătăţiri . 2.075|— 2.075|— 
Sa cat 23) Dobângi. ue... i în 8 det sie e isi aa 6.800|—|___6 800|— ai 
138.706|50| 132.179|25 6.627 25 
Cheltueli extra-budgetare: 
Cumpărat efecte spre inlocuirea celor eșite la sorţi. . . 1.6980 
Lângă cheltuehle după budget se mai adaogă cheltuelile 
fără budget de L. ... cnc... 1 694]80 
Totalul cheltuehlor L. 133.874|05 
Sald în numerariă la 31 Mai 1900 .. ... 1.022/99 
13189704 184 897104 
Notă. — Ca să avem suma arătată la bud: 
getul de vemturi pe 1899 1900, trebue să 
adăogăm la sumade L. .......... 139.871|50 
Excedentul votat pe anul curent L.. 16.205 46 
în total L.. . .| 156.076[96 
| 
Sald în numerariu la 31 Maii 1900. . . 1.022|99 ! 
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III. Raportul Comisiunii Fundaţiunii Otteteleşanu despre mersul 
Institutului Olteteleșanu în anul 1900—1901 şi propuneri pentru 
1901—1902. 


Domnilor Colegi, 


Institutul Ioan Otteteleşanu şi-a urmat şi anul acesta funcţionarea 
fără de nici o împedecare. 

La sfîrşitul anului şcolar s'a făcut în faţa delegaților exmişi de Onor. 
Ministerii şi de Academie examenul de absolvenţă cu a doua serie 
de 15 eleve, cari au fost promovate tâte cu bună calificaţiune. In 
deozebi în ceea ce privesce pregătirile practice, atât în gospodărie, cât 
şi în atelier, s'a constatat un progres îmbucurător faţă cu prima serie. 

In Septemvrie anul trecut au fost admise în Institut 16 eleve nouă, 
câte patru pentru fie-care din cele patru secţiuni de practică ale pri- 
mei clase. 

Mersul studiilor şi buna rînduâlă ai fost anul acesta chiar mai pu- 
țin decât anii trecuţi turburate. Au contribuit la acâsta, atât practica 
mai îndelungată a personalului didactic și administrativ, cât şi peda- 
g6gele luate dintre absolventele Institutului, cari, deprinse cu ideile 
conducătâre şi cu întregul mecanism al Institutului, supraveghi6ză şi 
povăţuesc pe surorile lor mai tinere după tradiţiunile dejă stabilite. 

Starea sanitară a Institutului a fost satisfăcătâre şi ea. 

Paludismul, bâla ţării, s'a ivit anul acesta în mai puţine casuri şi 
în forme inai blânde decât anii trecuţi. Secându-se băltăriile ce se 
aflaă prin apropierea Institutului şi urmându-se cu plantaţiunile, pu- 
tem speră, ca în curînd să fie rare casurile de paludism la Măgurele. 

Cu t6te epidemiile ce atât prin oraşe, cât şi la ţeră, s'au ivit 6rna 
acâsta, nu a fost în Institut decât un cas de scarlatină şi unul de 
pojar. Bolnavele ai fost isolate şi adi sunt pe deplin restabilite. 

Mai durerdsă e constatarea făcută de Direcţiune în ceea ce privesce 
vigorea trupâscă a generaţiunilor mai tinere. 

Instrucţiune şi educaţiune raţională numai copiilor sănătoşi li se 
p6te da, căci cei bolnavi ori bolnăvicioşi ai să-și caute de sănătate 
Mai ales într'un Institut, în care lucrul de căpetenie nu e instrucţiu- 
nea, ci buna deprindere practică şi îndrumarea educativă, păstrarea 
sănătăţii trupesci e cea mai constantă din t6te preocupările. Comisi- 
unea a stăruit dar tot-deauna, ca numai copile pe deplin sănătâse să 
intre în Institut şi ca Direcţiunea să aibă o particulară purtare de 
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grijă pentru buna desvoltare trupâscă a elevelor intrate odată în Ins- 
titut. 

Ori-şi-cine, visitând Institutul de la Măgurele, a r&mas plăcut sur- 
prins de vig6rea trupâscă a elevelor cari, câte-vă luni după intrarea 
lor în Institut, devin sprintene, rumene la obraji şi voi6se. 

Cu t6te acestea sunt puţine dilele, în cari t6te elevele pot să asiste 
la lecţiuni ori să ieă parte la practică. 

La noi numai puţini părinți îşi daii s6mă, că educaţiunea nu con- 
sistă în simpla purtare de grijă pentru copil, ci în deprinderea copi- 
lului de a purtă el însuși grijă de sine. 

Lipsite de deprinderea de a purtă ele însele grijă de propria lor 
sănătate, fetele, şi mai ales fetele fârte uşor ajung să sufere de in- 
disposiţiuni, cari, deşi uşâre și trecătâre, nu le lasă să-şi urmeze lu- 
crarea. Şi copiii, cari n'a fost deprinşi de mică a-și păzi sănătatea, 
numai cu multă anevoinţă se deprind mai târdii, când alte preocu- 
pări îi mână înainte. Mai ales la vîrsta critică, aceste indisposiţiuni 
sunt dese, slăbesc organismul și pot să scâtă la ivâlă insuficiențe or- 
ganice, cari determină mersul întregii vieţi. 

Nici la lecţiuni dar, nici la practică nu pot fi admise eleve cari nu 
sunt pe deplin sănătâse, şi trebue, mai presus de tâte, să-şi caute de 
sănătate. 

După experienţele făcute în timp de aprâpe șâpte ani la Măgurele 
chiar cele mai sănătâse dintre eleve perd prin aceste indisposiţiuni o 
lună pe an, deci un semestru în timp de cinci ani. Intre absolventele 
de până acum sunt însă patru la 30, cari aii perdut mai mult decât 
un an din cinci. Unele dintre ele ai fost îngrijite în Lustitut, iar altele 
s'au dus pe timp nedeterminat în familiile lor, cară ţineai să le în- 
grijescă însele. T6te s'aii întors restabilite și și-aii făcut examenele 
și unele ai eșit între cele mai bine calificate. 

Adi se află la familiile lor şese ase enea eleve plăpânde, cari nu 
aii fost admise la obicinuitul examen de repetiţiune ce se face în aju- 
nul sfintelor sărbători. Sunt aprâpe tâte dintre cele mai zel6se eleve 
şi nu mai încape îndoi6lă că îşi vor trece examenele după vacanţele 
de Pasci. Dacă însă vre-una din ele ar trebui să se întârcă mai târdiu, 
ori ar rămân plăpândă, ea n'ar put să fie admisă nică la examenul 
general. 

Vă tragem luarea aminte asupra acestor amănunte, fiind-că e vorba 
de o stare generală, care trebue să ne preocupe pe toţi. 

In Regulamentul Institutului se prevede eliminarea elevelor lipsite 
de aptitudinile cerute pentru educaţiunea ce se dă în Institut. Până 
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acum nu s'a aplicat acâstă disposițiune a Regulamentului faţă cu nică 
una din elevele devenite plăpânde. Va trebui însă să se aplice în 
viitor, îndată ce vre-o elevă nu-și va put trece examenele, ori nu va 
mai fi în stare să ieă parte la deprinderile practice. 

V'am vorbit anul trecut despre întinderea mai mare ce va trebui 
să se deă în viitor deprinderilor din atelier, pentru ca absolventele 
Institutului să fie bine calificate în tâte ramurile lucrului de mână. 
In urma scăderii neașteptate a veniturilor fondului, n'a putut să se 
facă deocamdată nimic în privința acâsta. Indată ce veniturile vor fi 
ajuns iar cifra de mai nainte, acâstă îmbunătăţire se va putâ face, fără 
ca budgetul de cheltueli al Institutului să trecă peste cifra la care se 
urcase, sunt acum trei ani. 

Intemeindu-se gospodăria Institutului şi mai ales lăptăria, care dă 
peste o mie de litri de lapte pe lună, s'au putut face scăderi însem- 
nate la hrană. La personal și la eleve sai scăgut, faţă cu primii ani, 
câte 20 bani pe di, iar la servitori câte 10 bani, ceea-ce face o scă- 
dere de 7.128 L. pe an. Dacă se vor instală răsbâie la Institut, se vor 
mai put face scăderi și la îmbrăcăminte şi instalaţiune, și budgetul 
de cheltueli al Institutului nici într'un cas nu va mai put să se urce 
la cifra de acum trei ani. 


Membri Comisiunii: 7. Kalinderu, 1. C. Negruezi, D. Sturdza. 
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VENITURI BUDGETUL FUNDAȚŢIUNII OTTETELEŞANU PE ANUL 1901—1902. CHELTUELI 
a o ———————————————————— n 
I Excedent probabil la incheierea anului bud- i ! Capitalisări pe 1900 — 1901: 
getar 1900—1901 ; gi d Fi NA 3.185 50 
II es ietăți Fondul Elena Dr. N. Turnescu, cupânele pe anul curent 
roprietăți : 
1. Moșia Fundu-Chiselet, arenda pe lan. 59 000 — j A 
2. » Măgurele, dem. ... . 21 500 — NI Cheltueli proprii. 
3. »  Oteteliş, idem. . . . . Ip 
“i Se pPitasani, idara illa atu . 1. Anuitatea moșiei Fundu-Chiselet la Creditul funciar 
a ide PUR me se sei i Tan di d 00 Saad îi 0 aa da 87 a data 0 0 Ea dia te 
6. a din Dalai Victoriei. 49, china pe 16.608 2. Iapuniie ta cati meat a a oa a e aaa a aia e aa eta fa a ta ce 
Pee... ei =ANINIRD 3. Asigurări cc... sf ce ge AN ăi et ae e a m rage la 
7. Grajdurile din str. Teatrului, idem. - ——2900 — 118 400 i Bee arațiunl ia Mobila ai 
5. Prelevările Academiei de 15%, la L. 96.610,— vemt 
III |  Cupâne: 6. Cheltueli de procese . . . . . . cc... 
8. Cupâne rentă amortisabilă 4%, pe î an | 218.300|— 8.732] — 7. : neprevădule . cc... ___1:000|--n 46991 50 
9. funciare rurale 5%, idem . 103.500] -- 5.175|— 
10.15 » dividende de Banca Naţ.aL. 120, 20 7500|—| 15.000|— 1.803)— 15 710|— 
= UI Cheltuelile institutului Otteteleșanu: 
IV| Fondul Elena Dr. N. Turnescu: 
11. Cuponul funciar rural și urban 5%/,,pe lan. | 24.900|— 1 225|— 1 Papaănălu? ARE e a ea ea Da i 21 000,— 
RI Servitoriă . see. 12.300,— 33.300 
2. Mâncarea .. . e. . 22.060|'70 
3. Luminatul e a 1.005|60 
| 4. Incălgitul ....... e E a 507 a, ate da 1.992|— 
5. Curte şi grajd... cc... gmiie a cae ve 2 2.608|20 
6. Atelier şi spălătorie ........ a eat al i die a aa ad 1.003|— 
1. Instalațiună i 1 '708|— 
8. Imbrăcămintea  ....... ŞI câ AU iei dacia ai aiaaa Că 4.483] — 
9 Cărți şi tipărituri cc... îi 1.010|— 
10. Diverse. ...... i ei Do ab 0 cet mau clica 2.128 
N 11, Extraordinare . . . 3.720|—| 75.018/50 
IV Dobândi: 
Dobânda 90], la 40.000,— împrumutaţi de la Banca Naţională, pe 
a IN e IND AN RC EN 0 IE NI RI a e o i 3.600|— 
Dobânda 5%, la L. 110.000,— împrumutaţi de la Fondul Ada- 
machi, pe Lan. ce... 5.500|-—  9.100|— 
—— 
V Amortisment: 
i) AR Amortisment din deficitul din 1899—1900 de L. 2164718 .... 3.185/50 
353 8009 — 15.000|— 135 520,50 135.520'80 
! 
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Raport asupra progreselor Bibliotecii în anul 1900. 


Domnilor Colegi, 


Asupra crescerii Bibliotecii Academiei, în anul 1900, şi asupra lu- 
crărilor făcute în serviciul ei, avem ondre a vă aduce la cunoscinţă 
următdrele: 


I. Cărţi tipărite, eharte geografice, etc. 


1). S'aii cumpărat 195 volume și broşuri, 47 volume şi 154 numere 
de diare şi reviste vechi românesci, l atlas, 7 charte geografice şi 3 foi 
volante. 

2). S'au primit în dar, de la diferite autorităţi şi persâne, 604 volume 
şi broşuri, 171 volume giare şi reviste românesci, 1 atlas şi 3 charte 
geografice. 

Cele mai însemnate daruri, în afară de cele arătate prin raportul 
d-lui Secretar general, sunt următârele: 

De la Academia Regală din Berlin publicaţiunea Geschichte der 
kOniglich Preussischen Akademie der Wissenschaften zu Berlin» de 
Adolf Ilarnack, Berlin 1900, în 4 volume. 

De la Guvernul Britanic 8 volume de publicaţiuni privitore la is- 
toria Engliterei. 

De la Ministeriul nostru de Instrucţiune publică o frumâsă colec- 
țiune de preţi6se cărți vechi, privitâre la istoria Românilor şi a pop6- 
relor învecinate, cuprindând 108 volume şi 16 cărţi vechi, aprâpe tâte 
românesci, primite în dar de la Preotul Emilian Micu din Ungaria. 

De la Ministeriul Domeniilor publicaţiunile făcute de diferitele Minis- 
tere cu ocasiunea Exposiţiunii din Paris, în număr de 31 scrieri, în mai 
multe exemplare. 

De la d-l D. A. Sturdza s'au primit în dar 234 volume şi broşuri, 
Dintre acestea, 152 volume întocmesc o preţi6să colecţiune de articole 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


COMISIUNEA BIBLIOTECII. 303 


extrase din qiare românescă şi streine, de cel mai mare interes pentru 
istoria contimporană a Românilor. 

De la Instituţiunile, cu cari Academia se află în relaţiuni de schim- 
bul publicaţiunilor, s'aii primit 328 volume şi broşuri, 160 publicaţiuni 
periodice şi 1 atlas. 

De la tipografiile din ţâră, conform legii din 2 Aprilie 1885, s'au 
primit 1.640 volume şi broşuri, şi 239 publicaţiuni periodice, din cari: 
147 diare (56 din Bucuresci şi 91 din provincie) şi 92 reviste (65 din 
Bucuresci şi 27 din cele-lalte oraşe ale ţării). 

Lucrările mai de căpetenie, săvîrşite în acâstă Secţiune a Biblio- 
tecii, sunt: 

S'a inventariat şi catalogat în secţiunea A de la No. A. 21.285 până 
la No. A. 22.450, ceea-ce representă în total 1.881 volume şi broșuri. 

Pentru a se îndeplini decisiunea Academiei din 5 Aprilie 1894, s'a 
continuat şi în anul acesta a se alege câte un exemplar din cărţile 
legale şi a se trimete Bibliotecii Urechiă din Galaţi. 

Inventariul s'a făcut în două exemplare: unul s'a înaintat împreună 
cu cărţile, iar cel-lalt s'a depus în archiva Academiei. In el se cuprind 
611 opere în 666 volume şi broșuri. 

De la 1894 până acum, sai trimis Bibliotecii Urechiă din Galaţi 
9.831 opere în 14.000 volume și broşuri. 

In cursul anului 1900 s'au liberat 62 cărţi de admitere în sala de 
lectură. In numărul cetilorilor, cărora s'a dat ast-fel intrare în sala 
de lucru, nu se cuprind persâne, cari, conform art. 37 din Regulamentul 
Bibliotecii, ai intrarea liberă în sala de lectură. Printre aceştia aă 
fost mai mulţi colegi de ai noștri, membri activi şi corespondenţi, pre- 
cum și profesori universitari. 

Sala de lectură a fost, ca şi în trecut, deschisă 10 ore pe qi fără 
întrerupere, de la 8 ore diminâţa până la 6 ore sâra. 

In cursul acestui an s'aii servit în sala de lucru, din depositul căr- 
ților tipărite, 4.920 volume, cerute prin 1.689 buletine. 

Biblioteca nostră urmăresce neîncetat completarea cărţilor, qiarelor 
şi tuturor tipăriturilor românesci, mai ales pentru timpul dinaintea 
punerii în aplicare a legii depositului legal de la 1885. 

Pentru ac6sta, serviciul Bibliotecii a controlat publicaţiunile perio- 
dice vechi, însemnând lipsurile, atât pentru a cunâsce mai precis starea 
colecțiunilor Academiei, cât şi pentru a înlesni completarea lor. In 
acest scop sai cumpărat în anul acesta 154 numere de diferite giare 
vechi românesci. 

S'aii legat 676 volume, dintre cari 144 in-folio, 102 in-40 și 430 in-80. 
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Cărţile îinprumutate în total, până la 31 Decemvrie 1900, au fost în 
număr de 5.835 la 116 persâne; din acestea s'au înapoiat 5.560 vo- 
lume şi se aflau nerestituite, la 31 Decemvrie 1900, 275 volume la 31 
persâne. 


II. Manuscripte, documente, stampe, ete. 


Aceste colecţiuni aii crescut ast-fel: 

1). S'aii cumpărat 5 volume manuscripte, 4 albumuri şi 12 diterite 
stampe şi fotografii. 

2). S'ai primit în dar 201 volume manuscripte, 471 documente, 4 
albumuri, 6 stampe şi 6 medalii. 

In fruntea donaţiunilor pentru acâstă importantă secţiune a colecţiu- 
nilor sciinţifice ale Academiei stă preţiosul manuscript dăruit în se- 
siunea trecută de M. S. Regele, Augustul nostru Protector, cuprindând 
Memoriul scris în limba francesă de Comitele d'Hauterive, despre starea 
socială şi administraţiunea Moldovei, pentru Alexandru Ipsilante, al 
cărui secretar fusese acest învăţat. 

D-l coleg I. Kalinderu a presentat, pe lângă preţi6sele donaţiuni 
arătate de d-l Secretar general, 2 documente din secolul XVIII, dă- 
ruite de d-l Gheorghe Zissy, mare proprietar din Craiova, şi 5 ma- 
nuscripte românesci scrise în întâia jumătate a secolului XIX, tâte de 
cuprins religios, dăruite de d-l Gheorghe Străin de la Bozovici. 

D-l coleg C. Erbiceanu a dăruit o frumâsă colecţiune de 35 manu. 
scripte, dintre cari 22 ale Protosinghelului Naum Râmniceanu, 30 do- 
cumente şi 1 stampă. 

D-l N. Iorga a dăruit mai malte documente privitâre la familia şi 
pers6na răposatului Iancu Brănişteanu. 

D-l A. Lecomte du Noiiy a dăruit un manuscript de la sfîrşitul se- 
colului al X VIII-lea, cuprindând: Invefătură şi povețuire spre folosul 
zugravilor, tâlmăcilă după Frminiile lui Panselin şi Teofan. 

D-l T. Ajdukiewicz, pictorul bine cunoscut, a dăruit portretul lucrat 
în uleiii al colegului nostru, d-l D. A. Sturdza. 

D-l Andreiii Ghidiu, protopop al Caransebeşului, şi d-l Ioan I. Ciurcu, 
librar din Braşov, ai dărut câte 2 volume manuscripte; iar d-l B. 
Iorgulescu, profesor în Buzăii, a dăruit 5 documente istorice românesci 
din secolii XVIII XIX. 

Documentele inventariate anul acesta şi trecute în catalogul chro- 
nologic sunt în număr de 225. 

S'a clasificat, s'a pus în ordine şi s'a legat în 73 tomuri un volu- 
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minos material de corespondențe şi acte diverse procurate în anii tre- 
cuţi din hârtiile r&mase de la r&posatul nostru coleg M. Kogălniceanu. 

Asemenea ai fost puse în ordine şi s'ai legat în 50 volume ma- 
nuscriptele istorice ale neuitatului Eudoxiu Hurmuzaki, aflătâre în 
posesiunea Academiei. 

In catalogul manuscriptelor s'ai înscris 269 volume. 

Sala de lucru a manuscriptelor stă la disposiţiunea publicului des- 
chisă de la 8—12 şi de la 2—6. Intr'însa ai lucrat în anul trecut 424 
persâne. 


Tabloul de mai jos arată crescerea totală a colecţiunilor Academiei 
pe anul 1900: 


Diare și 
Reviste 


Cărţi tipărite 
Numere 
Atlasuri 
Charte geografice 
Foi volante 
Manuscripte 
Documente 
Albumuri 
Stampe şi 
Fotografii 
Medalii 


Cumpărate ,.. 195 47| 164] 41| 7] 3 5|—| 4 12| — 
Dărnite. . . .| 604| 171|  —] | 3) —[ooalzil| 4] 6] 6 
Schimb ... 328| 160 —| 11| =] —|—]| ==] =] — 
Conform legii | 1.640|| 239 — —I|—I— Il — 

Total. . . | 2767] 617| 154| 3] 10| 8206471] 8 18| 6 


Membrii Comisiunii: Gr. Stefănescu, N. Quintescu. 


Analele A. R.— Tom. XXIII.— Desbaterile, 20 


wWwWw.dacoromanica.ro 
www.digibuc.ro 


Cumperătură făcule pentru Bibliotecă în 1900. 
Cărţi tipărite. 


Academie des Inscriptions et belles-Lettres. Comptes-rendus. Tome I-VIII. 
Paris 1857—1864. — In-8. 

Adunării ad-hoc (Amendament asupra actului desvoltător al) din România. 
Festract din Monitorul Adunării ad-hoc al României de la 1-iii Noem- 
brie 1857. — 1 br. in-8, 

(Regulament din întru al Divanului saii) din Bucuresci. 1857. — 
1 br. in-8. 

Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Sitzungsberichte. I-XXXVII. Berlin 
1900. — In-80. 

Albina Românescă (diar), 1840, No .79; 1843, No. 38; 1844, No. 1, 17, 73,81,82; 
1847, No. 3, 4. — In-folio. 

Alecsandri (Vasile), Hora Unirei. Lou corus de V'unien. Traducien Francâs 
Vidal. — 1 br. in-8, 

Almanach du theâtre de Boukaresti pour le nouvelan 1835, par Joseph 
Bauscher.—l br. in-80, 

Annales de Geologie et de Palcontologie publises sous la direction du Mar- 
quis Antoine de Gregorio, 28—29 Livraison. 'Turin-Palerme 1900. — 
In-folio. 

Archiv fir lateinische Lezikographie und Grammatik. Herausgegeben von 
Eduard Wâliflin. Band XII. Leipzig 1900.—1 vol. in-8o. 

Archiv fiir Gsterreichische Geschichte. LXXXIX Band. Wien 1900.— 1 vol in-8". 

Archiv fir slavische Philologie. Herausgegeben von V. Jagic. XXII Band. 
Berlin 1900. — 1 vol. in-8, 

Archives diplomatiques. Recueil mensuel de diplomatie et d'histoire. Deu- 
xiome S&rie. 40-e Anne. Paris 1900. — In-8e, 

Archives (Les) principales de Moscou du Ministăre des Aftfaires Etrangăres. 
Moscou 1898.—1 br. in-folio. 

Archivio glottologico-italiano, diretto da G. 1. Ascoli. XV, punt. 3. Torino 
1900 Supplementi periodici. VII dispensa. Torino 1900.—2 br. in-8%, 
Athanasie-cel-lare (Sf), Intrebări și răspunsuri theologhicești. Tălmăcite 
din limba elinâscă de cel între Monahi Gherontie din sfânta Monastire 
Nemţul. Şi acum intr'a treia Gră tipărite. București 1821. —1 vol. in-8e, 
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[Austro-Ungaria] Auswărtige Angelegenheiten. Correspondenzen des k. k. 
gemeinsamen Ministeriums des Aussern. No. 5, 6, 7, 8. Wien 1871—1874.— 
4 vol. in-8, 

Avenel (Le Vicomie G. d), Histoire 6conomique de la propristă, des salaires» 
des denrâes et de tous les prix en gânâral depuis lan 1200 jusqu'en 
Pan 1800. Tome III, 1V. Paris 1898.—In-8, 

Backer (L. de), La Reine de la Roumanie. (Le Magasin litteraire et scienti- 
fique, 6e ann6e, No. 6). Gand-Paris 1889.—1 br. in-80. 

Barnutiu (Simeone), Raporturile Romaniloru cu Ungurii si principiile liber- 
tatei natiunali. Editiunea II. Viena 1852. —1 br. in-80, 

Bent (J. Theodore), Early voyages and travels in the Levant.— 1. The diary 
of Master Thomas Dallam, 1599—1600. — II. Extracts from the diaries 
oî Dr. John Covel, 1670—1679. Edited, with an Instruction and Notes. 
London 1893. —1 vol in-8e, 

Bertha (A. de), Magyars et Roumains devant Phistoire. Paris 1899.—1 vol. in-80, 

Bianchi (Vendramino), Istorica relazioni della pace di Pasaroviz. Padova 
1719.—1 vol. in-40, 

Bibliographe moderne (Le). Courrier international des Archives et des Bi- 
bliothăques publi6 sous la direction de M. Henri Stein. IV Ann6e 1900, 
Paris. — In-8, 

Bielz (E. Albert), Siebenbiirgen. Ein Handbuch fiir Reisende nach eigenen 
zahlreichen Reisen und Ausfliigen in diesem Lande. Neue Auflage. Her- 
mannstadt und Leipzig 1899.—1 vol. in-8e, 

Blaramberg (Johann von), Errinnerungen aus dem Leben des kaiserlich Russi- 
schen General-Lieutenant... Nach dessen Tagebiichern von 1811—1871. 
Herausgegeben von Emil von Sydow. 1, III. Berlin 1872—75.— In-80. 

Blătter fiir Volksbibliotheken und Lesehallen. Beiblatt zum Centralblatt fir 
Bibliothekswesen. I Jahrg. 1900. Leipzig.—In-8o, 

Bohatta (Dr. Johann) und Dr. Michael Holzmann, Adressbuch der Biblio- 
theken der oesterreich-ungarischen Monarchie (Schriften des «Oesterrei- 
chischen Vereines fir Bibliotekswesen»). Wien 1900.—1 vol. in-8, 

Bolliac (Cesar), Domnul Tudor. Episode dela r&volution roumaine de 1821 
(Revue de VOrient, de VAlgerie et des colonies, Nouvelle sârie, Tome 1V). 
Paris 1856.—1 br. in-8o, 

» Domnul Tudor. Episode de la r&volution roumaine de 1821. Paris 1857, 
1 br. in-8e, 

Brugmann (Karl) und Berthold Delbriick, Grunăriss der vergleichenden Gram- 
matik, V Band. Syntax von B. Delbriick. III Theil und Indices.—Strass- 
burg 1900.—1 vol. in-8, 

Bucovina, gazetă românească pentru politică, religie şi literatură, 1849; 
1850, No. 53, 54, 59, 60.—1 vol. şi 4 n. in-folio 

Bukowiner Landes- Museums (Jahrbuch des). VII Jahrg. Czernowitz 1899. | 
1 vol. in-8, 
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Byzantinische Zeitschrift. Herausgegeben von Karl Krumbacher. IX Band. 
Leipzig 1900.—1 vol. in-80, 

Canini (Marco Antonio), La Rumania, imno e traduzione del canto La gente. 
latina di B. Alexandri. — Rumania, imnu si traducerea cantului Ginta 
latina allu lui B. Alexandri. Bucuresci 1878. — 1 br. in-8, 

Carte de rugăciune către pr6 sfinta de Dumnedei născătoare. Braşov 1837.— 
1 br. in-80, 

Catalogo generale della Libreria Italiana dall'anno 1847 a tutto il 1899. Mi. 
lano 1900. — In-8e 

Cawvaleriei slujbă (Pentru a) de front ostăşese regulament. București 1832. — 
1 vol in-80. 

Centralblati fiir Bibliothekswesen. Herausgegeben von Dr. O. Hartwig. XVII 
Jahrg. Leipzig 1900.— In-8», 

Cichorius (Conrad), Die Reliefs der Traianssăule, herausgegeben und his- 
torisch erklărt. II Tafelband. Berlin 1900.—III Textband. Berlin 1900.— 
2 vol. in-8 şi fol. 

Ciulinul (diar), 1883, No. 1—27, 29, 30—29 n. in-folio. 

Commission de delimitation des frontitres de la Bulgarie. Protocoles No. 
1—13, 15—30, 32—85. — 1 vol. in-folio. 

Condamin (James), Etudes et souvenirs. Croquis artistiques et litt6raires 
(Fortune infortune. Etude sur les pensâes d'une Reine). Paris 1883.— 
1 br. in-8. 

Cooperalorul Român (iar), 1883, No. 2—6, 8—10, 12, 14, 16, 18—33; 1884, No. 
1—14, 17, 18, 33, 34.—44 n. in-folio. 

Courrier de Bucarest (Le). Journal des Principaut6s Danubiennes. Bucarest 
1855—56. — 1 vol. in-folio. 

Cretzianu (GQ), A la m&moire de Nicolas Balcescu. Traduit et imit6.—1 vol. in-8e, 

Curierul Românese (diar) 1847, No. 2. —1 n. in-folio. 

Dame (Frederic), Histoire de la Roumanie contemporaine depuis Pavâne- 
ment des Princes indigănes jusqu'ă nos jours, 1822—1900. Paris 1900.— 
1 vol. in-8'. 

Danube (Le) (M&moire descriptif des projets pour les deux grands ponts sur) 
et sur le Borcea sur la ligne de chemin de fer Bucarest-Fetesti-Danube, 
par Gebriider Klein, A. Smoll, E. Gaertner, entreprise de travaux pu- 
blies pour l'exploitation des mines et usines ă Oberhausen (Prusse Rhâ- 
nane). Vienne-Oberhausen 1883. — 1 vol. in-folio. 

Daremberg (Ch.) et Edm. Saglio, Dictionnaire des antiquitâs grecques et ro- 
maines d'aprăs les textes et les monuments, fase. 20—29. Paris.—In-4", 

Dedem de Gelder (General Bon de), Un gânâral hollandais sous le premier 
Empire. Mâmoires, 1774—1825. Paris 1900. — 1 vol. in-8. 

Economie rurală (Câte-va observaţii asupra unor cestiuni de) 1857. Bucureștă 
1858. — 1 br. in-8e, 

Enciclopedia Română, publicată sub auspiciile Asociaţiunii pentru litera- 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


COMISIUNEA BIBLIOTECII. 309 


tura română și cultura poporului român de Dr. C. Diaconovich. II. 
Sibiiă 1900.—1 vol. in-8, 

Ferradou (Andre), Des biens des monastăres ă Byzance. Bordeaux 1896.— 
1 vol. in-8" 

Ferricres-Souveboeuf (Comte de), M&moires historiques, politiques et g6o- 
graphiques des voyages faits en Turquie, en Perse et en Arabie, depuis 
1782 jusqu'en 1789. Tome I-II. Paris 1790.—In-8%. 

Filosoful indian sau mijlocul de a trăi mai fericit în soţietate. Cuprinde 
într'un mie număr din cele mai alese învățături ale moralului, culese 
de un vechii bramin și rumânite deun școlar de la Sf. Sava (D. Jianu). 
1835.—1 br. in-8. 

Finkel (Dr. Luduwik), Bibliografia historyi Polskiej. Czesc II, Zeszyt III. 
W Krakowie 1900.—In-8. 

Fodor (Ștefan), Deşteptătorulă de viaţă sai mîntuitorulii boaleloră rheuma- 
tice și ali boalelor nervoase. Uni nuoi methodiă de vindecare numiti 
Baunșaidismuli. (Craiova) 1861.—1 br. in-8, 

Forschungen zur Romanischen Philologie. Festgabe fiir Hermann Suchier. 
Halle a. S. 1900.—1 vol. in-8%, 

Gabryel (L.), Danube, Nil et Jourdain. Souvenirs et impressions de voyage. 
Danube. Paris 1864.—1 vol. in-80, 

Gazeta de Transibania. 1817, No. 61, 67; 1848, No. 73, 74.— 4 n. in-folio. 

Gelzer rEleinrich), Geistliches und Weltliches aus dem tiirkisch-griechischen 
Orient. Selbsterlebtes und selbstgesehenes. Leipzig 1900.—1 vol. in-8€. 

Geognostische Jahreshefte. XI—XII Jahrg. 1898—1899. Miinehen 1899. — 
In-80, 

Gersiner Franz (Anton), Uber die Vortheile der Anlage einer Eisenbahn 
zwischen der Moldau und Donau. Wien 1824— 1 v. in.-8, 

Gesetz-Sammlung vom Jahre 1900. Herausgegeben vom k. ung. Ministerium 
des Innern. 1 Heft (I-IV). Budapest 1900.—In-8e, 

Godefroy (Frederic), Dictionnaire de lV'ancienne langue franqaise et de tous 
ses dialectes du IX* au XVe si&ele. Fasc. 95—97. Paris 1900.—In-40, 

Golovin (Ivan), The nations of Russia and Turkey and their destiny. Part 
I-II. London-New-York 1854.— In-8, 

Grimm (Iacob und Wilhelm), Deutsches Wărterbuch. Fortgesetzi. X Bd., 3—4 
Liei. Leipzig 1900.— In-80, 

Gross (Julius) und Ernst Kiihlbrandt, Die Rosenauer Burg. Herausgege- 
ben vom Ausschuss des Vereines fiir Siebenbirgische Landeskunde. Wien 
1896.—1 br. in-8, 

Habesci (Elias), The present state of the Ottoman Empire containing a more 
accurate and interesting account of the religion, government, military 
establishment, maners, customs and amusements of the Turksthan any 
yet extant. London 1784.—1 vol. in-8e. 

Havitine (Paul). C***. 10 Mai 1881!— Bukarest 1881.—1 br. in-80, 
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Harnack (Adolf), Die k&niglich Preussische Akademie der Wissenschaften. 
Rede zur Zweihundertjarhfeier in der Festsitzung am 20 Mărz 1900. 
(Berlin) 1900.—1 br. in-4%, 

Hartuwig (Otto), Festschrift zum fiinfhundertjăhrigen Geburtstage von Johann 
Gutenberg. Mit einem Atlas von 35 Tafeln. Leipzig 1900.—1 vol. in-8+ 
Atlas. 

Hausding (4), Die Fremdwortfrage fiir Behorden, Fachwissenschait und 
Gewerbe, nebst einem Verdeutschungswârterbuch. Als Denkschrift be- 
arbeitet. Berlin 1897.—1 vol. in-80. 

Helmolt (Dr. Hans F.), Weltgeschichte. Unter Mitarbeit hervorragender 
Fachgelehrten herausgegeben. Bd. I, IV, VII. Leipzig und Wien 1899— 
1900.—In-80, 

Hertz (Dr. Wilhelm), Der Werwolf. Beitrag zur Sagengeschichte. Stuttgart 
1862.—1 vol. in-80, 

Hissmann (Michael), Vom Flor Siebenbiirgens unter Theresien und Joseph. 
Gâttingen 1776.—1 br. in-40, 

Horvâth (C, A. Kardos, A. Endrodi), Histoire de la littârature Hongroise. 
Ouvrage adaptă du hongrois par I. Kont. Avec une prâface de M. Gas- 
ton Boissier. Budapest-Paris 1900. — 1 vol. in-8&. 

X9mori5ov (M),'Iotopia Ebpixov 705 "Acevpe)e. "Ev BovxovpeoTiw 1834.— 1 br. in-8. 

Huszka (Josef), Magyarische Ornamentik. Autorisierte deutsche Ubersetzung 
von Dr. Willibald Semayer. Leipzig 1900.—1 vol. in-8. 

Jaft& (Philippus), Regesta Pontificum Romanorum ab condita Ecclesia ad 
annum post Christum natum MCXCVIII. Editionem secundam correc- 
tam et auctam.... Tom. I—II. — Lipsiae 1888. — In-4". 

Dnhoof-Blumer (F), Die antiken Miinzen Nord-Griechenlands. Band I. Da- 
cien und Moesien. Bearbeitet von Behrendt Pick. 1 Halbband. Berlin 
1899. —1 vol. in-4. 

He (Antonio), 1 dialetti ladino-veneti del!'Istria. Studio. Strasburgo 1900.— 
1 vol. in-8, 

Izeet- Fuad- Pacha (General), Les occasions perdues. Etude stratâgique et 
critique sur la campagne turco-russe de 1877—1878. Paris 1900. 1vol.in-8. 

Karis (Konig von Rumânien), Aus dem Leben. Auizeichnungen eines Au- 
genzeugen. IV Band. Stuttgart 1900. — 1 vol. in-8, 

K[/atargiu] B., De la propriâtă en Moldo-Valachie. Seconde 6dition modi- 
fiâe. Bucarest 1857.—1 br. in-8. 

Rleser (Dr. Hans), Die Stellung und Bedeutsamkeit Rumăniens in der eu- 
ropăischen Staatenfamilie. (Deutsche Revue, 1900 Juni). Leipzig-Stutt- 
gart 1900. — 1 br. in-8'. 

Kozak (Cornel) und Eduard Fischer, Heimatskunde der Bukowina. Zum Ge- 
brauche fir Schulen und zum Sebstunterricht. Czernowitz 1900. — 
1 vol. in-8, 

Kritischer Jahresbericht iiber die Fortschritte der romanischen Philologie, 
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Unter Mitwirkung von iiber hundert Fachgenossen, herausgegeben von 
Karl Vollmâller. IV Band (1895—96), 2, 3 Heft. Erlangen 1899.—In-8e, 

Ruun (Comes Gea), Relationum Hungarorum cum Oriente gentibusque 
orientalis originis. Vol. I-II. Claudiopoli 1893—1895. In-8. 

Lambrior (4.), Essai de Phonstique Roumaine. Voyelles toniques (Extr. din 
Romania, X). — 1 br. in-8'. 

Legrand (Emile), Dossier Rhodocanakis. Etude critique de bibliographie et 
d'histoire littâraire. Paris 1895. — 1 vol. in-4" 

Literaturblati fir germanische und romanische Philologie. XXI Jahrg. Leip- 
zig-Darmstadt 1900. — 1 vol. in-4, 

Lwccari (Giacomo di Pietro), Copioso ristretto degli Annali di Ravsa. Libri 
qvattro. Venetia 1605. — 1 vol. in-4". 

»  Copioso ristretto degli Annali di Ragusa. Libri quattro. Ragusa 1790.— 
1 vol. in-4" 

Manfroni (Prof. Camillo), Storia della marina italiana della caduta di Con- 
stantinopoli alla battaglia di Lepanto. Roma 1897.—1 vol, in-8, 

Mansi (1. DJ, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima Collectio. 1—9 
(Ann. 1—409). Paris-Leipzig 1901.— In-folio. 

Marie de Roumanie, (A la mâmoire de S. A. la Princesse). Bucarest 1874.— 
1 br. in-8, 

Melchisedec (Archimandritul), Jertvă pentru unirea Principatelor. Iașii 1858.— 
1 br. in-8. 

Meyer-Liibke (W.), Grammaire des langues romanes. Traduction francaise 
par Auguste Doutrepont et Georges Doutrepont. Tome III: Syntaxe, 
2-&me partie. Paris 1900.—1 vol. in-80. 

Michel, Note gâologique sur la Dobroudeha, entre Rassova et Kustendjâ. 
La ciguă. (Bulletin de la Societe Vaudoise des Sciences naturelles, Tome 
V, No. 38). Lausanne 1856.—1 br. in-80, 

Michkiewicz (Adam), Les Slaves, lV'6glise ofticielle et le Messianisme. Cours 
profess6 au College de France (1842—1844). Part. I, II. Paris 1866.—In-80, 

Mittheilungen der k. k. Central-Commission fiir Erftorschung und Erhal- 
tung der Kunst-und historischen Denkmale. Neue Folge, XXVI Band. 
Wien-—Leipzig—1900.—In-40. 

Mohl (F. Georges), Introduction ă la ehronologie du latin vulgaire. Etude 
de philologie historique. Paris 1899.—1 vol. in-80. 

Monaci (E) e C. de Lolkis, Studj di filologia romanza. Fasc. 22 (vol. VIII, 
fasc. 2). Torino 1900.— 1 br. in-8", 

Murray (Dr. James A. H.), A new English Dictionary on historical prin- 
ciples. Vol. IV (Glass-coach — Greement); vol V (In—Ivalid). Oxford.— 
5 vol. in-40, ' 

Neigebaur (Dr), Moldau und Wallachei. Spuren râmischer Alterthiimer in 
der Wallachei. (Magazin fir die Litteratur des Auslandes, 1843, No. 144).— 
In-4", 
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Neogpyrov “Iegodiandvov 105 Ilslonovvnotov 'Exo'i 705 Wadrnuiov marbs sis me Aoto- 
doţiay uai Atat. Bovxovptomoy 1769.—1 br. in-8. 

Niagoi (S.), Roman&sca teoretico-practică formos scriere.—1 caiet obl. 

Nouog mepi opraviauav Tis Aofpâtme. Bowmovptoro 1880.—1 br. in-8€, 

Nyrop (kr.), Grammaire historique de la langue frangaise. Tome I. Copen- 
hague 1899.—1 vol. in:8. 

Ocoleseu (CC), Apelu Marii Salle Principelui Domnitoru Alexandru Ioan I-iu 
al României şi către tot poporul Mării Salle. Procesă tratată 27 de ani. 
Craiova 1864.— 1 br. in-8. 

Ordinea (diar), 1866, No. 29, 42, 53.—3 n. in-folio. 

Ostafievo (P. d'), Lettres WVun vâtâran russe de Vannâe 1812 sur la question 
d'Orient. Lausanne 1855.—1 vol. in-8%. 

Osterreichisch-ungarische Monarchie (Die) în Wort und Bild. Ungarn (V.B. 
2 Abth.). Wien 1900.—1 vol. in-4%. 

Palaeontographia italica. Memorie di paleontologia, publicate per cura del 
Prof. Mario Canavari. Vol. V. Pisa 1899.— 1 vol. in-40, 

Palloppi (Emil), Worterbuch der romanischen Mundarten des Ober- und 
Unterengadins, des Miinsterthals, von Bergiin und Filisur, mit beson- 
derer Beriicksichtigung der oberengadinischen Mundart. Deutsch-Ro- 
manisch. Lief. I-III. Samaden 1899—1900.—In-8", 

Paraclis (Cinstitul) al Sfintului Marelui Mucenic Mina, făcătorul de minuni, 
și grabnic ajutătoriu. — 1 br. in-8, 

Pauly's Real-Encyclopădie der classischen Altertumswissenschaft. Neue Be- 
arbeitung. Herausgegeben von Georg Wissowa. 1V, I (Claudiusmons-Cor- 
nificius). Stuttgart 1900.—1 vol. in-8, 

Petermanns (Dr. A.), Mitteilungen aus Justus Perthes' geographischer An- 
stalt., Herausgegeben von Prof. Dr. A. Supan. 46 Band. Gotha 1900.— 
In-40, 

Petit de Julleville (L.), Histoire de la langue et de la littârature franqaise, 
des Origines ă 1900. Tome VIII. Paris 1899.—1 vol. in-8. 

Picot (Emile), Lecon d'ouverture du cours de langue et de littârature rou- 
maine ă l'Ecole des langues orientales vivantes de Paris. (Revue de 
Lânguistique et de Philologie comparee, Tome VIII, fasc 3). Paris 1876.— 
1 br.-in-8. 

Pompon (Rose), Les Souvenirs. Avec prâface de Ryno. Troisime 6dition. 
Paris 1887. — 1 vol. in-8 

Pop (4.), Caligrafie pentru școalele naţionale începătoare. — 1 caiet oblong. 

Posse (Dr. Otto), Handschriften-Konservirung. Nach den Verhandlungen der 
St. Gallener internationalen Konferenz zur Erhaltung und Ausbesse- 
rung alter Handschriften von 1898, sowie der Dresdner Konferenz Deu- 
tscher Archivare von 1899. Dresden 1899. — 1 br. in-8, 

Postelor Moldovei (Instrucţii de serviţiu pentru conductorii). — 1br. in-&. 

Presa (iar), 1877, 1878, 1879. — 3 vol. in-folio. 
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Radisics (Eugene de), Chefs-d'euvre d'art de la Hongrie. J-II. Budapest 
1897—1899. — In-4". 

Reformation (Aus der Zeit der), Vortrăge gehalten im Auditorium des ev. 
Gymnasiums A. B. in Kronstadt in den Jahren 1897 und 1898. Fest- 
schrift zur Honterusfeier. Kronstadt 1898. — 1 vol. in-8. 

Reforme finanţiale, 1857. Bucuresci 1858. — 1 br. in-8, 

Revolution (Die Magyarische), Kurzgefasste Schilderung der jiingsten Zeit- 
erreignisse in Ungarn und Siebenbiirgen. Von einem Augenzeugen. 
Pesth 1849. —1 br. in-8", 

Rivista di filologia e d'istruzione classica. Direttore Ettore Stampini. Anno 

XXVIIL. Torino 1900. — 1 vol. in-8 

Romania. Recueil trimestriel consacră ă Pâtude des langues et des litt6ra- 
tures romanes, publi par Paul Meyer et Gaston Paris. Tome XXIĂX. 
Paris 1900. — In 8. 

România liberă, (iar), 1877; 1878; 1880, No. 778, 783, 855, 1.005, 1.012, 1.088, 
1.043 ; 1881, No. 1.175, 1.255, 1.256; 1882, No. 1.429.—2 vol. și 11 n. in-folio. 

Românilor (Cererile) din monarchia Austriacă. Wiena 1849.—1 br. in-80. 

Rosetti (0. A.), Scrieri din juneţe şi din esiliu. Tomul I. A doua ediţiune. 
Bucuresci 1885. — In-8". 

Roumanie (La) dans la littârature du Midi de la France. — 1 br. in-8. 

Rouveyre (Edouard), Connaissances n6cessairesă un bibliophile, accompagn6es 
de notes critiques et de documents bibliographiques. Ve &dition. Tome 
I-X. Paris 1899. — In-8, 

Rugăciuni (Culegere) a mai multe și de suflet folositoare pentru folos fieş-că- 
ruia creştin. — 1836. — 1 br. in-8 mic. 

Rumânien. Die ruminische Sprache. (Magazin fir die Litteratur des Aus: 
landes, 35 Jahrg., 1866, No. 31). — In-4'. 

Rusia. MnnncreperBo Huocrpannzizt ]lbab. CGopaukr RORCYABCENIP AOHeceniii. 
Toast III, Benycke III. St. Petersburg 1900.—1 vol. in-8?. 

Rzerniski |Petiţiune către Căimacanul N. C. Vogoride]. Protestii contra mo- 
dului adjudecăţii, din anulă 1858, peste Milcovi pentru Moşiea de cli- 
ronomie a Dabijăștilorii. (1862). — 1 br. in-8. 

S, (Le Prince A.), De la probabilit d'une alliance future entre la France 
et la Russie, pour terminer la question d'Orient. Paris 1841 —1 br. in-8. 

Săchsische Burzenland (Das). Zur Honterusfeier. Herausgegeben iiber Be- 
schluss der Kronstidter evang. Bezirkskirchenversammlung A. B. I-Il 
Theil. Kronstadt 1898. — In-40. 

Saint- Victor (Paul de), Die beiden Masken. Tragsdie-Komâdie. Ins Deutsche 
iibertragen von Carmen Sylva. 1 Theil, II Bd. II Theil, III Bd. Berlin 
1900.—In-8e, 

Sarwey (O von), E. Fabricius, F. Hettner, Der Obergermanisch-Raetische 
Limes des Roemerreiches. Im Auftrage der Reichs-Limeskommission. 
Lief. XI-XII. Heidelberg 1900. — In-4", 
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Sayous (Edouard), Histoire gânârale des Hongrois. Seconde 6dition revis6e 
par Andr6 E. Sayous et J. Dolenecz. Budapest-Paris 1900.—1 vol. in-8, 

Schuller (Gustav), Der Siebenbiirgisch-săchsische Bauernhof und seine Be- 
wohner. Eine kultur-historische Skizze. Hermannstadt 1896.—1 br. in-8. 

Sehulthess, Europiischer Geschichtskalender. Neue Folge. XV Jahrg. 1899. 
(Der ganzen Reihe XL Band). Miinchen 1900. — 1 vol. in-8. 

Sebestyen Gyula, Ki volt Anonymus ? I Kâtet. Budapest 1898. — 1 vol. in-8. 

Secoluhi (diar) 1857, No. 61, 84, 86, 87, 89.— 5 n. in-folio. 

Slujba Sfintei Filothiei fecioarei, a doă oară tipărită. Bucureşti 1848.—1 br, in-4. 

Shgba Sfintului Alezandru Arhiepiscopul Constantinopolii. Buzăii 1889.— 
1 br. in-8. 

Societăţii studenţilor români din Paris pe anii 1945—18946 şi 1847 (Dare 
de sâmă de lucrările Comitetului). Paris 1818. — 1 br. in-8, 

Spitaluhu Brâncovenesc (Documenturile). București 1838.—1 br. in-8,. 

Statutele Casei de credit pentru instrucţie. Jaşi 1858. — 1 br. in-8” 

Statutele Ordinului imperială austriacă al Coroanei de feri. Bucuresci 
1853. — 1 br. in-folio. 

Steaua Dundrei (diar) 1882, No. 12, 48, 54, 66, 95, 101,111, 113.— 9 n. in-folio. 

Stein (Zlenri), Manuel de Bibliographie historique. II Manuel de Biblio- 
graphie gânârale (Bibliotheca bibliographica nova). Paris 1897. — 
1 vol. in-8, 

Supplement au memoire present le 1-er Juin 1865. Constantinopole 1865.— 
1 br. in-4 

Supplement (Second) au memoire pr&sentă le 1-er Juin 1865 ă la Commission 
internationale pour les couvents d6di6s. Constantinople 1866. — 1 br. 
in-40 

Suwarow- Rimnitzkoi (Alexander Wassilowitsch), Leben. Frankfurt und Leip- 
zig 1799. —1 vol. in-8, 

Suwarow Rymniskoy, Imprese fatte nel!'Italia dal Generale Feld Maresciallo 
Conte di..... perservire di continovazione alla storia della vita, e delle 
gesta militari del medesimo Generale. Venezia 1799.—1 br. in-8. 

Zelloym ăvapăpwov rpopwâuwy, Boot ropeorddmoav eis m Ytozpov rob Bnunnvpearinv. 
Topos I. 'Ey Booxovpeorip 1820. 1 vol. in-8. 

Szdzadok. A Magyar târtânelmi târsulat kâzlânye. XXXIV. Budapest 1900.— 
1 vol, in-8, 

Telegraful (diar), 1872, 1876, 1877, 1878, 1879.—5 vol. in-folio. 

Ţerra (diar), 1867, 1868, 1869, 1870.— 4 vol. in-folio. 

Țesar (Ieinrih), Caligrafia românâscă. Buda.— 1 caiet obl. 

Timpul (iar), 1878.—1 vol. in folio. 

Tortenelmni tăr, 1900, evi folyam. Budapest 1900. —1 vol. in-8. 

Trommsdorif (Paul), Die Birmingham Free Libraries. (Beihefte zum Cen- 
tralblatt fiir Bibliothekswesen. XXXIV). Leipzig 1900.— 1 br, in-80, 
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[Tures (Les)] Preeis historique et chronologique des 6v6nemens militaires pen: 
dant la seconde campagne contre les Turcs, depuis la prise de Varna 
jusqu'ă Poccupation d'Andrinople, le 8 Aoit 1829. Saint-P6tersbourg 
1829, -- 1 vol. in-8. 

Unirea (diar), 1861, No. 1.—1 n. in-folio. 

Universităts- Kalender (Deutscher) fir das Winter-Semester 1899 — 1900, Sommer: 
Semester 1900, Winter-Semester 1900—1901. Herausgegeben von Prof. 
Dr. F. Ascherson. Berlin 1899—1900.—3 vol. in-8. 

Van Overbergh (Cyr.) Dans le Levant. En Grăce et en Turquie. Bruxelles 
1899.—1 vol. in-80, 

Vestitorul Românesc (Qiar), 1844; 1845, No. 74, 80, 81, 96, 99, 101; 1846, No.1 
(3), 35, 63, 75, 76, 1083; 1847 —1850; 1854, 1855, No. 12, 20 (3), %2, 31, 
73, 77, 85, 86, 93; 1856, 1857, No. 1,2,3, 5,6,7,9.—7 vol. şi 28 n. in-fol. 

Vocabularium Jurisprudentiae Romanae. Lussu Instituti Savigniani. Com- 
posuerunt Otto Gradenwitz, Bernardus Kuebler, Ernestus Theodorus 
Schulze. Fasc. I-III. Berolini 1894-1899. — In-40. 

Voiz de la Roumanie (La) (diar), 1861, No. 21; 1862, No. 25; 1863—1864.—1 vol. 
şi 2 n. in-fol. 

Whitman (Sidney), Reminiscences of the King of Roumania. Edited from the 
original with an introduction. London-New-York 1899. — 1 vol. in-8'. 

Wonlarlarsky (Colonel W. A1.), Souvenirs dun officier d'ordonnance. Guerre 
turco-russe, 1877—1878. Prâface de M. Anatole France. Paris 1899.— 
1 vol. in-8'. 

Daxona 3a oprannsaujiara na JoGpona. — Byrypems 1880. — 1 br. in-8. 

Zeitschrift fiir Romanische Philologie. Herausgegeben von Dr. Gustav Grâber 
XXIV Band. Halle 1900. —1 vol. in-8. 

» 1896—97. Supplementheft XX u. XXI. Bibliographie 1895 u. 1896 
von Dr. Alfred Schulze. Halle 1900.—1 vol. in-8. 

Zeitschrift fii” vergleichende Sprachforschung auf dem Gebiete der Indoger- 
manischen Sprachen. Herausgegeben von E. Kuhn und J. Schmidt. Band 
XXĂVII. N. F. Band XVII. Giitersloh 1900. — In-8". 

fernnicki-Szeliga (Emilian von), Der Polnische Adel und die demselben hin- 
zugetretenen anderslindischen Adelsfamilien. General-Verzeichniss. Bd. 
I-II. Hamburg 1900. — 2 vol. in-8&. 


Charte geografice. 


Charta fruntariei ungaro-române de la triplex-confinium dela Pietrile roși 
până la Orșova, pe scara 1: 40.000, anexată la convenţia de delimitare 
de la 18 ? —4 foi. 

Pucs (J), Planul moșiei Ciorteştii, rădicat la anul 1845. — 1 f6e mss. 

Harta a marii moşăă hRăzăsăşti Bocşa, Milişu şi Căzăcenii ce săntu peste 
Prutu la țănut Eşăi, — 1 f6e mss. 
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Hartă anexată la descrierea demarecaţiunei frontarei româno-ungare. — 
4 foi. 

Ioumoeaa xapma Moxgasin n Baxaxin, — 1 î6e. 

Pop (Vasile Paharnicul), Planul moşiilor Sălăceni, Bozăceni, Mărmureni, 
1894.—1 f6e mss. 

Teofil (1. 1), Harta morilor pe apa Dimboviţi. — 1 f6e. 


Manuscripte. 


Canon osinoglasnic.—l vol. in-4. 

Chesarie Ieromonahul, Podobiile celor opt glasuri, 1844.— 1 vol. in-40, 

Istoria generală. Partea I.—1 vol in-4", 

Legiuire Sf. Apostoli şi a Sf. sinoade sau culegere din Pravilă...... de 
Preot. Al. Brătăşeanu. 1841 Ianuarie 21.—1 vol. in-folio. 

Prosodiea Ro'nănească pentru junimea Moldo-Română studiendă în clasele. 
colegiale din Academiea Mihăileană de Sardarul Dimitrie Gusti. Iașii 1843. 
(Din manuseriptile lui Nicolai Filipescu Dubău).—1 vol. in-4'. 

Psaltire grecescă.—1 vol. in-8. 


Albumuri, Stampe, etc. 


Băile Bălţăteşti — Romania.—1 album. 

Dupe Natură — Buda și Pasatu cu Nova-Sulitza (Locovitza) 1895. (Desenuri. 
în peniță). —1 caiet obl. 

Garagiulo, Mus6e National de Naples. (Conţine 30 stampe). Bucarest 1872.— 
1 vol. in-folio. 

Vederi din ţară, fotografii de Szathmari. — 12 bucăţi. 
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COMISIUNEA FONDURILOR IOAN FETU 
ŞI IOAN SCORȚEANU 


PENTRU CĂRȚI DIDACTICE ȘI RELIGIGOSE. 


Raport asupra lucrărilor din 1900. 


Comisiunea acestor fonduri, al6să în ședința de la 15 Martie 1900 
pentru executarea disposiţiunilor testamentare ale r&posaţilor Ioan 
Fătu şi Maria Uţa G. Schiopescu, de a împărţi gratuit cărţi didactice 
şi religi6se din veniturile fondurilor lăsate Academiei de aceşti gene- 
roşi r&posaţi, s'a întrunit în dilele de 28 Aprilie şi 1 Iulie 1900. 

Comisiunea a luat mai întâiii cunoscinţă, că din venitul Fondului Ioan 
F&tu, pentru anul budgetar 1900—1901,de....... Lei 8.514,95 

s'au plătit: 

a). Pentru cheltueli neacoperite din anul 1899 Lei 36,95 

b). Pentru completarea sumei de lei 8.334,90 
ce s'a achitat moştenitorilor D-rului A. F&tu, 


pentru o datorie lăsată de Ioan Fătu. . . . » 1.198,45 >» 1.235,40 
şi a r&mas disponibilă pentru 1900 suma de. ...... Lei 7.279,55 


Din acâstă sumă, Comisiunea a decis a se consacră lei 2.700 pentru 
cumpărare de cărţi, cari să se dăruâscă elevilor săraci români din 
şedlele sătesci din afară de Regat, precum şi lei 300 cu acelaşi scop 
din venitul Fondului Ioan Scorţeanu de lei 850. 

Suma disponibilă de la ambele fonduri, de lei 5.129,55 (lei 4.579,75 
de la Fondul F&tu şi lei 550 de la Fondul Scorţeanu), fiind mai mică 
ca anii precedenţi, Comisiunea a decis a se cumpără cărți didactice şi 
religi6se, cari să se dăruâscă şcolarilor sătesci numai din judeţul Iaşi. 

In acest scop, Comisiunea — după ce a avut relaţiune de la revi- 
sorul şcolar al judeţului Iaşi despre manualele mai mult întrebuințate 
în şc6lele de acolo—a decis a se cumpără următârele cărţi: 


Abecedar de G. A. Popovici, partea 1 şi II, 780 exemplare 


alei 063... a. n... Lei 491,40 
Abecedar de Th. D. Speranţia, partea 1 şi II, 300 exem- 
plare, a lei 067:/. . cc... cc. co... > 202,50 
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Intâia şi a doua carte de scriere i cetire de M. Pop, 


540 exemplare a 0% ..... i 2. au d „Lei 
Prima carte de cetire şi scriere de G. Voiaenei şi A Do 

gar, partea I şi II, 500 exemplare a lei 068 ...... » 
Carte de cetire pentru divisiunea II şi III rurală de Ma- 

tasaru şi alţii, 1.060 exemplare a lei 180 ..... > 
Povestea unei Corâne de oţel, de G. Coşbuc, 954 exem- 

plare a lei 112:/,........ dă 3 » 
Imnuri religise pentru copii, inădiisă şi bio)uadiie de 

I. C. Negruzzi, vol. L—II, 175 exemplare a lei 3— ... » 


Comisiunea a dispus apoi să se distribue la fie-care şcâlă 


486,00 


340,00 


1.908,00 


1.073,25 


525,00 


din judeţul Iaşi cărţile arătate mai sus, după cum se vede în tabloul 


următor: 
[i 38 & Preţul 
S 4 a: E! 8 unui 
A A exem- 
CĂRȚILE 3 Bă z2 |nr 
A Decada în G, si Papovial, pariea Tue co da e ui 39| 20| '780)__ 
ÎI: o ea 39| 20| '780|/ 
Abecedar de Ti. D. Speranţia » Da... +] 15] 20| 8300p__ 
n AZ ARE A e 15| 20| 300 
Iatâla data de seriere și ădise de M. Popp +] 27| 20] D40N__ 
A doua » » 27| 20|) 540j 
Prima carte de detii şi scriere de C. Misto. şi 

V. Dogar, partea I ..,. .. o. cc... 25| 20| 500N__ 
Idem, partea 11. ..... cc... 25|] 20| 500||/ 
Carte de cetire pentru divisiunea II rurală de L. 

Matasaru şi alții .. cc... 106| 101 060 1 
Idem, pentru divisiunea II1........,.... 106| 10)]1.060|/ 
Povestea unei Corâne de oțel de G. Coșbuc . . .]106| 9] 94 11 
Imnuri religi6se pentru copii, traduse și prelucrate 

de Iacob Negruzzi, vol. Î........ „+ |106 175) a 
Idem, vol: II. i ae a ae ee eee e ata a 106 175) 

ROMA e me ei ce 7 -66a| 


5-036/15 


Imnuri religi6se s'aii procurat în limita sumei disponibile a Fondului 
loan Scorţeanu. S'aii cumpărat deci numai 175 exemplare, cari s'aii 


dăruit înv&ţătorilor. 


Din cărţile arătate mai sus s'a făcut câte un pachet pentru fie-care 
şedlă, cupringând câte 70 saii 71 bucăţi. Pachetele s'ai înaintat Mi- 
nisteriului Instrucțiunii publice, cu rugarea ca să le împariă prin re- 
visorul şcolar învăţătorilor, cari să dăruâscă elevilor cărţile, după 


instrucţiunea tipărită şi pusă în fie-care pachet. 


Acesta este al doi-spre-decelea an de când Academia Română a 
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pus în aplicare disposiţiunile testamentare ale răposatului Ioan Fătu 
şi al patrulea an de când a pus în aplicare disposiţiunile testamentare 
ale răposatei Maria Uţa G. Schiopescu. 

Până acum s'aii distribuit din amândouă fondurile la 2.190 şedle din 
23 judeţe ale ţării un număr de 112.004 cărţi în valdre de lei 59.418,49, 
după cum se specifică în tabloul următor: 


No. No. COSTUL 
ANII JUDEŢELE ——P= 
| şe6lelor | cărţilor Lei |B. 
1889 Dâmboviţa şi Tutova ....... 187 8.228 5.333| 24 
1890 Gorj şi Nmţu ...... îl 195 6.435 3.987] 75 
1891 Prahova și Sucâva ........ 219 6.57 3.952] 95 
1892 Vâlcea şi Fâleiu. ......... 1774 10.058 4.639| 84 
1893 Muscel și Bacău ........ ş 174 14.790 6.638] 10 
1894 Olt şi Dorohoi . ......... 135 11.145 5.344] 65 
1895 Argeș și Tecuciu ...... 226 9 944 4.985] 60 
1896 Buzău și Vasluii ,........, 182 6.730 4.524] 60 
1897 Ialomiţa şi Roman ...... îi 193 9.650 4.782] 48 
1898 Teleorman şi Tulcea ..... șî 217 11.744 5.085| 74 
1899 Romanați și Putna ........ 182 8.446 5.117] 39 
1900 TARI e ce ca e ai ai e a A 106 7 664 5 026| 15 
Total. . 2.190] 112.004 59.418! 49 


Tot de odată, începând cu anul 1891 şi până acum, s'a dat din ve: 
niturile Fondului Ioan Fă&tu suma de lei 16.800 spre a se procură şi 
dărui cărţi şcolarilor români din şedlele sătesci din afară de Regat; 
iar din veniturile Fondului loan Scorţeanu, în acești din urmă 4 ani, 
s'a dat pentru acelaşi scop suma de lei 1.375. 

Cu acâstă ocasiune avem ondre a vă face următorea propunere: 

Academia Română are în patrimoniul săi mai multe moșii împrăş- 
tiate în diferite judeţe ale ţării. Şcolarilor din comunele sai cătunele, 
cari populză aceste moșii, li se dau cărți de Academie numai atunci 
când vine rîndul judeţului lor, ceea-ce se întimplă la un period de 
16 ani. 

Comisiunea vă propune să decideţi ca şcolarilor de pe moşiile Aca- 
demiei să li se deă cărţi din aceste fonduri în toţi anii, ca un semn 
de îngrijire deosebită pentru dînşii: 

Membrii Comisiunii: P. S$. Aurelian, 1. 0. Negruzzi, D. Sturdza. 
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Raportul Comisiunii despre mersul Ședlei Ioan C. Agariti. 


Domnilor Colegi, 


Comisiunea al6să de D-vâstre pentru Fundaţiunea «Şc6la Ioan Cos- 
tache Agarici» din M6ra-Grecilor (Vasluiii), vine prin subscrisul, ra- 
portor, a vă aduce la cunoscinţă mersul acestui noă așezămînt al Aca- 
demiei. 

«Şc6la Agarici» a început să funcţioneze dela 1 Septemvrie 1899 cu 
un număr de 10 elevi interni, fii de ţăran, primiţi în institut prin con- 
curs, şi cari la finele anului şcolar aii fost promovați în clasa urmă- 
t6re: 8 dintr'înşii cu note f6rte bune, iar 2 cu note ce-vă mai slabe. Cu 
începerea anului școlar 1900—1901, s'a primit a doua serie de 10 elevi 
interni, în urma concursului ţinut la 10 Septemvrie anul trecut, ast-fel 
că astădi şe6la numără 20 elevi interni. In luna Septemvrie a. c., a treia 
şi ultima serie de 10 elevi va veni să completeze numărul de 30 elevi, 
prevădut în marginile resurselor budgetare. 

Atât învățămîntul teoretic cât şi cel practic sunt pe deplin satisfă- 
căt6re şi se predaii conform programului fixat de Academie. 

Inv&ţămîntul teoretic se face numai în lunile de 6rnă; în timpul 
verii, pe timpul strict de lucrul câmpului, el se întrerupe de tot, și nu: 
mai ocasional reîncepe, atunci când timpul e r&ii afară şi nu se pote 
continuă munca câmpului. 

Programul celor doi ani de funcţionare este următorul: 


Anul I Anul II 

Agricultura generală, Agricultura specială, 
Crescerea vitelor, Crescerea vitelor, 
Botanica, Horticultura, 
Zoologia, Comptabilitatea, 
Higiena, Fisica şi chimia agricolă, 
Petrografia, Istoria patriei din punctul de vedere 
Aritmetica cu geometria și agrimen- cultural-economic; și 

sura; şi Agrimensura şi desemnul. 


Gramatica și stilistica. 
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Invăţămîntul practic în anul trecut, ca şi în cel curent, a avut de 
obiect: agricultura, grădinăria, pomologia, albinăria şi crescerea vite- 
lor. Câte doi elevi (unul din anul I şi altul din al II-lea) aii făcut cu 
săptămâna servicii la grajdul de vite, îngrijind de distribuţiunea re- 
gulată a hranei, de adăpat şi curăţenie, de mulsul vacilor şi oilor, pre- 
cum şi de fabricaţiunea untului şi a brânzei. 

In atelierul de ferărie, rotărie şi stolerie, de asemenea câte doi elevi 
lucr6ză cu săptămâna sub conducerea a doi maestri, executând lu- 
crări de comandă și pentru instrucţiunea elevilor, iar de două ori pe 
săptămână toţi elevii, afară de cei din serviciii, împletesc coşuri de ri- 
chită şi pălării de paie. In cursul ernii acesteia s'aii făcut 28 pălării 
de paie și 22 coşuri de richită. 

In câmpul de experienţă s'a cultivat pe parcăle negunoite, gunoite 
și pe cele îngrășate cu leguminse seminţe alese, elevii fiind puşi în 
posiţiune de a vedă ei singuri resultatele ce se pot căpătă printr”'o 
agricultură raţională. Anul acesta, pe lângă întinderea îndoit de mare 
ce se va da câmpului de experienţă şi cu alte soiuri de s&mînţă, elevii 
vor fi exercitaţi şi în lucrările pentru crescerea vermilor de mătase, 
dispunându-se acum de frunză de dudi, graţie gardurilor vii de dudi 
plantate anul trecut. 

In ce privesce cultura terenului şc6lei, conform noului contract de 
arendare a moșiei M6ra-Grecilor, s'a pus la disposiţiunea șe6lei 50 
hectare de loc arabil (în loc de 14 hectare ca până acum), cari vor 
permite a se da de asemenea o întindere mai mare sistemului de cul- 
tură și a procură tot-de-odată şi produsele necesare la întreţinerea per- 
sonalului, a elevilor şi a vitelor șeâlei, cum şi s&mînţa necesară sămă- 
năturilor din anii viitori. 


Cât pentru situaţiunea financiară, ea se presentă ast-fel: 


Situațiuuea din anul 1899-—1900: 


Swmna disponibilă L. 24.066,10 
de unde s'aii ficut cheltuelile : 


1). Lefuri pe Iulie 1899—-Maii 1900... ... „.„ Li. 8008,80 

2). Instalaţiuni. cc... » 8.180,70 

3). Reparaţiuni ... cc cc... » 8 827,10 

4). Intreţinerea elevilor . . . . . .. » 990,15 

5). Imbrăcăminte .. ,. cc... » 109,— 

6). Diverse cheltueli. ... .., cc... » 656,80 L. 19.972,05 
şi ai r&mas pentru 1900.-1901 ........ DL. 11.794,05 

Analele A. R.—Tom. XXIII. — Desbaterile. 21 
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Situațiunea din anul 1900 —1901: 


Suma rămasă din anul trecut L. 11.794,05 


se adaogă suma votată pe anul curent ,... cc... .. » '1.850,— 
Total. . . L. 19.144,05 
de unde s'aii făcut următorele cheltueli : 
I. Sume mandatate: 
a) Leturi pe Iunie 1900—Martie 1901...... L. 2.820,— 
b). Intreţinerea pe Iunie 1900 -Ianuarie 1901. . . » 2.942,05 
c). Imbrăcăminte .......... 5 sat de see Su > 88,— 
d). Instalaţiuni .. ... cc... o 21,1792,50 
e). Seminţe și prășit. .., cc... „» 401,80 
5. Furagii. . . cc... Pee a 280,— 
g). Reparaţiunea bisericii . . ...... » 681,05 
h). Diverse chelwmeli, imprimate, ete... ..... 159.55 8 491,95 
ŢI. Acomptură nejustificate încă prin acte: 
a). Intreţinerea pe Fevruarie până la Martie 1901. L. 400, — 
b)., Pentru furagii. .... cc cc... > 250,— 
c) Pentruîmbrăcăminte. ....... 500.—  1.150,— 
ZII. Sume ce vor mai fi de achitat pănă la 31 Masi 1901: 
a). Lefuri pe Aprilie—Maii 1991. ,....... 1,  596,-- 
5). Diverse cheltueli, întreţinere, instalaţiuni, ete 
(aproximativ) . . cc... 1.500,— 2.096,—L 11 '740,95 
Rămâne disponibil pe anul viilor. 7 Le 7.403,10 
se adaogă suma din budgetul 1901—1902. ., ......,.  » 6.500,.— 
In total. . . 513.903,10 


Aducând la cunoscinţa D-vâstre cele ce preced, Comisiunea ţine să 
exprime satisfacţiunea sa de modul cum dirigintele şcâlei, d-l A. Tiu- 
lescu, conduce institutul, și tot-de-odată are speranţă, că «Sc6la Aga- 
rică , ast-fel îndrumată, nu va întârgiă ca să răspundă pe deplin do- 
rinţelor generosului ci fondator. 


Membrii: P. S. Aurelian, N. Ionescu. Raportor: Gr. G. Tocilescu. 
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MARELE PREMIU «NĂSTUREL-HERESCU», PREMIILE «ELIADE- 
RĂDULESCU» ŞI «ADAMACHI». 


Comisiunea premiilor anuale ce sunt a se decerne în sesiunea ge- 
nerală din 1901 s'a constituit astăqi la 24 Noemvrie 1900, alegând pe 
d-l P. S. Aurelian, Preşedinte, iar pe d-l Gr. G. Tocilescu, Secretar al 
Comisiunii şi Raportor general. 

După aceea, luând cunoscinţă de publicaţiunile presentate pentru 
Marele Premii Năsturel-Her&scu de 12.000 lei, şi premiile Eliade-Ră- 
dulescu şi Adamachi de câte 5.000 lei, s'a procedat la împărţirea lor 
între membri, după specialități, avându-se recurs şi la cunoseinţele 
altor colegi, cari nu fac parte din Coimisiune, şi anume la d-l General 
Fălcoianu şi d-l Dr. Istrati. 

Modul repartiţiunii cărţilor este indicat precum urmeză: 


1. Pentru Marele Premii Năsturel. Ilerescu : 
Raportor special: 
Bontilă (Preotul 1.), Reflesiuni la opurile dlui mem- V. A. Wrechid. 
bru academic M. Faye din Paris, dlui Laparent, 
profesor la Universitatea catolica, și dlui Dar- 
vin. 2 broş. Lugoș 1899, 1900. 
Cornea (Inginer Ioan), O nouă ordine de idei pen- A. Saligny. 
tru calcularea travaliului maximal a șinei din 
calea ferată și raţionala distribuţie a traver- 
selor, Bucuresci 1899. 
Gane (N.), Novele, ed. III, 3 vol., Bucuresci 1899. I. Vulcan. 
Mădineanu (B. 1.), Ionescu- Lungu (C.), Cruţeseu (loan A. D. Xenopol. 
T.) şi Stoicescu (Bănică 1.), Dascălul poporului, 
cartea I, Ploesci 1900. 
Giârbea (G. 0.), Iov, poemă dramatică în versuri iam- A. Naum. 
bice, ed. II, Bucuresci 1899. 
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Raportor special: 


Lecea (Haralamb G.), Prima, versuri, Bucuresci 1895. 
»  Becunda, versuri, Bucuresci 1898. 
» Teatru: Casta-Diva, Jucătorii de cărţi, Bucu- 
resci 1901. 
»  Sexta, versuri, Bucuresci 1901. 
» Suprema forţă, piesă în patru acte, Bucuresci 
1900. 

Maior (Dr. George), Manual de Agricultură raţio- 
nală: vol.I, Agrologia, Bucuresci-Braşov 1897; 
vol. II, Fitotechnia, Bucuresci-Braşov 189%; 
vol. III, Zootechnia, Bucuresci 1899; vol. IV, 
Economia rurală, Bucuresci 1900. 

Papahagi (Pericle), Materialuri folkloristice. Vol. 
II. Din literatura poporană a Aromânilor, Bu- 
curesci 1900. 

Pop (Vasile), Versuri, Ploesei 1900. 

Rădulescu-Niger (N.), Romanul căsniciei, ed. II,Bu- 
curesci 1898. 

»  Str&in în ţara lui, Bucuresci 1900. 
Rosetti (Radu D.), Sincere, poesii, Bucuresci, f. a. 
»  Duioase, poesii, Bucuresci 1897, 
» Valuri, poezii, Bucuresci 1900. 
» O lecţie, dramă în 3 acte, Bucuresci 1899. 
» Robinson Cruso6, traducere, Bucuresci 1900. 


Voinov (D. N.), Principii de Microseopie, Buc. 1900. 


Zanne (luliu A.), Proverbele Românilor, vol. II, III, 
IV, Bucuresei 1897, 1899, 1900. 


A. Naum 


>» 


>» 


Dr. V. Babeş, 


S. FI. Marian. 


V. A. Urechiă. 
ZI. Vulcan. 


>» 


A. Naun. 


>» 


Dr. V. Babeş. 
Gr. G. Tocilescu. 


2, Pentru Premiul Ehade- Rădulescu : 


Adam (loan), Flori de cîmp, nuvele, Bucuresci 1900. 


» Pe lingă vatră. Pilde și glume țărănești, Bu- 
curesci 1900, 
Bunea (Dr. Augustin), Din Istoria Românilor. Epis- 
copul Ioan Inocenţii Klein, Blaş 1900. 
Zorga (N.), Documente romîneşti din archivele Bis- 
triţei, partea I, II, Bucuresci 1899, 1900, 
»  Relaţiunile comerciale ale ţărilor noastre cu 
Lembergul, Bucuresci 1900, 
Jorga (N.), D. Frâdârie Damă şi Istoria României 
contemporane, Bucuresci 1900. 
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Lecca (Haralamb G.), Sexta, versuri, Bucuresci 1901. 

Leonescu (V.) şi Dufescu- Duţu (T.), Jianu, legendă 
naţională în versuri în 5 acte, Bucurescă 1900. 

Negulescu (Paul), Manual de procedura dreptului 
civil roman, fasc. I, Bucuresci 1899. 

Obedeanu (Constantin YV.), Grecii în Țara-Româ- 
nească, cu o privire generală asupra stărei cul- 
turale până la 1717, Bucuresci 1900. 

Pop-Reteganul (loan), Novele și schiţe, broş. I, 
Gherla 1898, broș. II, Sibiii 1899. 

» Povestiri din viaţa ţăranilor români, Sibiiit 

1900. 

Rădulescu-Niger (N.), Rustice, IV, Bucuresci 1900. 

Rosetti (Radu D.), Păcate, piesă în 3 acte, Bucu- 
resci 1901. 

Vancu (Petru), Vieritul s6u cultura viței de vie, 
Arad 1898. 


Raportor special: 


A. Naum. 
V. A. Urechiă. 


A. D. Xenopol. 


V. A. Urechsă. 


S. Fl. Marian. 


bă 


PV. A. Urechiă. 
A. Naum, 


P. S$. Aurelian. 


3. Pentru Premiul Adamachi : 


Adamescu (Gheorghe) şi Dragomirescu (Michail), 
Manual de Poetică, ed. II, Bucuresci 1900—1901. 

Arghirescu (Căpitan N. 1), Probleme tactice apli- 
cate pe chartă, Bucuresci 1900. 

Boldescu (loan), Studii istorie şi economic asupra 
judeţului Vlașca, Giurgiu 1900, 

Dauş (Ludovic), Străbunii, roman, Bucuresci 1900. 

Dianu (Gr. [.), Istoria închisorilor din România. Stu- 
diii comparativ. Legi şi obiceiuri, ed. II, Bu- 
curesci 1900. 

Dumitrescu (Haralambie), Morala creștină pentru 
trebuinţa școalelor secundare din ţară, Câm- 
pulung 1900. 

Găleşescu (Al. G.), Eforia spitalelor civile din Bu- 
curesci, Bucuresci 1900. 

Kobici (Inginer Richard), Păcura ca combustibil 
(text şi album), Bucuresci 1900. 

Lecca (Haralamb G.), Suprema forţă, piesă în patru 
acte, Bucuresci 1900. 

Moldovan (Iosif B.) (L. B. M.), Tractat de morală 
creștină, Iași 1900. 


A. Naum. 


General St. Fălcoianu. 


P. S. Aurelian. 


I. Vulcan. 
Gr. G. Tocilescu. 


S. FI. Marian. 


A. D. Xenopol. 
A. Saligny. 
A. Naum. 


S. FL Marian, 
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Raportor special 

Negulescu (Paul), Studii de istoria dreptului romîn, A. D. Xenopol. 
Bucuresci 1900. 

Pop-Reteganul (loan), Pilde şi sfaturi pentru popor, S. Fi. Marian. 
Gherla 1900. 

Radoi (loan), Călăuza cetăţianului în materie judi- Gr. G. Tocilescu. 
ciară, Bucuresci 1900. 

Stavwrescu (Petre), Hipologie întoemită pentru ofițeri, Dr. V. Babeș. 
crescători și amatori de cai, Bucuresci 1900. 

Stroeseu (Petru 1.), Curs elementar de Mineralogie Dr. C. Bstrati. 
pentru usul clasei a VI-a secundară, Bucu- 
resci 1900. 

Șăineanu (Lazăr), Influenţa orientală asupra limbei Go. G. Tocilescu. 
şi culturei române: vol. I, Introducerea; vol. 
II, Vocabularul, Bucuresci 1900. 

Zosin (Dr. P.), Substratul patologic în pesimismul A. D. Xenopol 
contimporan, Bucuresci 1900. 


Raport general asupra lucrărilor Comisiunii premiilor anuale : 
Marele Premii Năsturel, premiile Eliade-Rădulescu și Adumachi, 
din 1901, de Gr. G. 'Țocilescu. 


Domnilor Colegi, 


Comisiunea de 9 al6să de D-vâstre, ca să cerceteze publicaţiunile 
presentate Academiei Române pentru concursurile premiilor anuale ce 
sunt a se decerne în sesiunea generală din 1901, și anume: la Marele 
Premiii Năsturel-llerăscu din seria B, de 12.000 lei, la Premiul Eliade- 
Rădulescu de 5.000 lei și la Premiul Adamachi tot de 5.000 lei, ter- 
minându-și lucrările, vine, prin subscrisul raportor, să aducă la cu- 
noscința plenului resultatele deliberărilor sale. 

Daţi-mi voie, Domnilor Colegi, ca înainte de a mă ocupă de fie-care 
premiu în particular, să arăt în puţine cuvinte consideraţiunile de 
cari membrii Comisiunii D-vâstre aii fost conduşi în judecata operelor 
presentate. 

Este de netăgăduit înrîurirea pe care Academia Română a început 
s'o aibă în lumea intelectuală, atât a Regatului, cât și în lumea ro- 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


COMISIUNEA PREMIILOR. 327 


mână de prin t6te părţile. Lucrările ce patronâză, premiile ce acordă 
pe fie-care an, mulţiinea mijlocelor ce pune la disposiţiunea studioșilor, 
în sălile sale de cetire a cărţilor şi a manuscriptelor, ai făcut ca în- 
semnătatea ei să crâscă din ce în ce mai mult. 

E de netăgăduit că astădi, după cum a spus-o şi veneratul nostru 
Secretar general, în raportul săi anual, Academia Română a devenit 
autorisata representantă a culturii şi a cugetării românesci. Orice se 
produce mai de sâmă la noi pe tărîmurile Istoriei, Literelor, Sciinţelor 
și Artelor ţine să capete, într'un fel saii într'altul, aprobarea acestui 
înalt Institut de cultură. Academia Română se îndrumâză cu paşi re- 
pedi spre acea rîvnită situaţiune pe care o ai, în ţările cu veche civi- 
lisaţiune, surorile ei mai mari, Academiile din Francia, din Germania, 
din Italia şi dintr'alte părţi. Numărând în sînul 'săit representanţi ai 
tuturor ramurilor de activitate a minţii omenesci, Academia Română 
nu trebue și nu pâte să rămână streină la nici una din cestiunile cele 
mari, cari frămîntă lumea învățată, atât din ţâră cât şi din streinătate. 

Neadormită întru a urmări cu grijă şi interes cele ce se petrec în 
sciința şi în literatura n6stră, gata tot-deauna de a ajută şi împu- 
ternici curentele cele bune și năzuinţele cele nobile, cu aceeași auto- 
ritate cu care luptă a stăpâni curentele rele şi năzuințele pericul6se, 
neobosită întru a arătă căile drepte şi folositâre celor cari lucr6ză saii 
voesce să lucreze pentru propăşirea şi luminarea minţii românesci, — 
Academia aspiră, cu drept cuvînt, a deveni cu adevărat îndreptătorea 
morală şi intelectuală a nâmului. 

Suntem încă tineri pe calea progresului în tot şi în tâte; nu avem 
încă experienţa pe care timpul, marele meşter al lucrărilor omenesti, 
o dă naţiunilor muneitâre; să recunscem că adesea-ori, de la Renas- 
cerea României şi până astădi, în răstimpul de 50 şi mai bine de ani, 
inteligenţa şi munca românâscă ai apucat nu odată pe căi greşite. 

Chiar astădi pare-mi-se, şi D-vâstre vedeţi de sigur mai bine decât 
mine, că nu t6te curentele cari domnesc în sciinţa şi în literatura ro- 
mână sunt proprii a duce mai departe pe calea firâscă şi bună acâstă 
sciință şi acâstă literatură. 

Din cărţile ce vedem dându-se la lumină, din cele ce ni s'aii pre- 
sentat spre judecare şi spre premiare, anul acesta, ca şi în anii trecuţi, 
din cele ce cetim în decursul anului, ne apar, dintr'unele mai lămurit, 
dintr'altele mai confus, o stare și nisce porniri sufletesci, un fel de a 
ved6 şi dea judecă lucrurile, cari nu sunt de loc menite a da sciinţei 
şi literaturii române adevăratele puteri şi fol6se de viţă. 

Suferiserăm până mai eri de pesimism, do nemulţumire sulletscă, 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


328 COMISIUNEA PREMIILOR, 


de descurajare. A vedă totul în negru; a lovi fără noimă cu faptele 
trecutului în faptele presentului; a nu av6 încredere în propriile 
n6stre forţe, în puterile de viâţă ale nâmului nostru, a împrumută fon- 
dul şi vestmîntul cugetării române din literaturile streine, a ne mic- 
şoră cât mai mult în faţa ori-cărei cestiuni; a fugi de ori-ce muncă, 
pe cuvînt că alţii într'alte ţări au făcut de mai înainte mult mai bine 
decât noi înșşi-ne; a căută să seci în sufletele tinere ori-ce isvor de 
entusiasm şi ori-ce avînt spre fapte nobile şi generâse; a ridiculisă, 
spre uimirea celor simpli, cele mai sfinte credinţe şi a sgudui din te- 
melie tot ce alcătuesce averea n6mului, păstrată cu mii de jertfe, în r&s- 
lăţirea v6curilor, — iacă simptomele cari până mai deunădi se resim- 
țiaă într'o bună parte a vieţii n6stre românesc. 

Dar firea Românului nu se puti, din fericire, obicinui cu acest fel de 
a pricepe şi de a simţi vi6ţa. Cu bunul simţ şi cu drâpta judecată, 
care îl caracterisă, nemul nostru nu întârdie a deveni consciii de sine, 
a vede că ar fi fost să mârgă în contra firii și menirii sale, dacă, 
luându-se după nisce temeri închipuite, după vorbe g6le și după ademe- 
niri false şi înșelătâre, ar fi abdicat de la personalitatea proprie, și-ar fi 
înegrit inima, și-ar fi înveninat sufletul, pornind pe calea ce i se 
arătă, cale de descurajare, de nemulţumire sufletâscă, de pesimism 
corupător şi sec. 

Academia Română a făcut pe vremuri tot ceea-ce mijlâcele-i res- 
trînse de pe atunci puteau să facă în contra și spre dispariţiunea cât 
mai grabnică a acestui curent nesănătos. 

Astădi tinerimea, sciinţa și literatura română tot mai se lasă din când 
în când dea fi momite de curente bolnăvici6se sait primejdi6se. Aţi con- 
statat, Domnilor Colegi, de sigur, mai înainte decât mine, pornirea păgu: 
bitâre a multora de a se încercă să căpriorâscă clădirea, fără ca zi- 
durile să fi ajuns temeinic la înălţimea cerută de sciinţă şi de estetică; 
aţi v&dut pe mulţi, pornind cu măsuri streine, francese saii germane, 
englese sai italiane, ca să măsdre lucrările românesci și dându-ne, ca 
resultate ale măsurătorilor lor, lucrurile cele mai nepotrivite şi cele mai 
ciudate ; aţi deplâns, ca şi mine, munca stârpă a altora, cari ţin cu 
ori-ce preţ să altoiâscă în viţa n6stră românâscă altie aduse de peste 
nouă mări și nou€ ţări. 

Astăgi, în locul pesimismului şi nemulțumirilor sufletesci de acum 
câți-vă ani, avem de luptat în contra superficialităţii și pretenţiosităţii. 
Muncă puţină şi câștig mult, prelențiuni şi mai multe; lipsă de ori- 
ginalitate în alegerea subiectelor, lipsă de metodă şi de claritate în ex- 
punerea ideilor, ușurință, chiar nep&sare, în tractarea obiectului, o 
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limbă puţin corectă, iată caracteristica generală a multora din lucră- 
rile ce vin regulat în fie-care an, ca să dispute laurii Academiei. 

Autorilor cari i-ai supus lucrările lor, şi scriitorilor cari voesce să 
muncâscă rodnic, Academia Română trebue să le spună la ori-ce oca- 
siune că: a cunsce înalta menire a n&mului şi a jertfi spre a ei atingere 
tot. ce au ca suflet şi ca inimă; a cunsce tâte cerinţele sciinţei în cerce- 
tarea adevărului ; a sci să alegi ogorul activităţii tale în marele ogor 
al sciinţei omenesci şi, în fine, a sci să lucrezi cu iubirea şi entusias- 
mul, de care vorbesce Marele Apostol, — sunt şi rămân condiţiunile 
esenţiale ale succesului şi ale triumfului. Vor fi folositori n&mului, îşi 
vor cinsti patria și vor bine merită înaintea sciinţei aceia cari vor 
munci ast-fel. 

Academia Română le amintesce acum și le va recunâsce la ori-ce 
prielnică ocasiune aceste adevărate şi folositâre îndrumări. Control, 
lămuriri, ajutâre, încurajări, — iată ce trebue să ţină la îndemâna 
studioşilor Academia Română. 

De aceste consideraţiuni călăuzită, Comisiunea D-v6stre s'a pus la 
lucru, cu nepărtinită şi întru tot obiectivă cercetare, şi prin al ei ra- 
portor are ondre a vă supune la cunoscinţă resultatul constatărilor sale. 


I. La Marele Premiu Năsturel- Herescu, de 12.000 lei. 


La Marele Premiii Năsturel-Herăscu de 12.000 lei, care este a se de- 
cerne unei cărţi scrise în limba română, cu conţinut de ori-ce natură, 
care se va judecă mai meritorie printre cele publicate de la 1 Ianuarie 
1897 şi până la 31 Octomvrie 1900, s'au presentat 16 autori cu 22 scrieri; 
din cei 16 autori, 4 dispută premiul pentru una şi aceeaşi cărticică. 

Aceste 22 opere ar pută fi împărţite, după materia ce tractsză, în 
următrele 5 categorii: 1) Zeologo-fisică şi morală didactică ; 2) Sciinţe 
exacte şi agronomie; 3) Novele, romane şi traduceri; 4) Poesie şi 
dramă; 5) Folklore. 

Să trecem în rovistă fie-care operă în parte: 


A. Teologo-fisică și morală didactică: In acâstă grupă avem două 
scrieri şi anume: 

I. Reflesiuni la opurile dlui membru academic M. Faye, din Paris, 
dlui Laparent, profesor la Universitatea catolica şi dlui Darvin, de 
preotul I. Bontilă, 2 broşuri, din cari una, apărută în 1899, numără 7 
pagine in-8%, iar cea de a doua, în 1900, are 20 pagine de acelaşi format. 

Sarcina ce autorul își ioa de a deschide lupta cu cei trei mari învăţaţi 
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este cu totul mai presus de puterile sale, de specialitatea, ca să nu 
dic de cunoscinţele şi de talentul săi; și dacă nu mi-aş fi impus încă de 
la început datoria de a vă raportă asupra tuturor cărţilor presentate 
la concurs, fără deosebire dacă sunt bune saii rele — şi nu sunt mai 
puţin, graţie Domnului, decât 68 volume — nici ar fi meritat pâte ana- 
lisa celor două broșurele în cestiune ca să vă răpâscă preţiosul D-v6stre 
timp, căci nimica bun nu este de căutat în ele: nici limbă, nici orto- 
grafie, nică stil, nici sciinţă, nici umbră de argumentare, ci totul se 
reduce la afirmări şi apostrofe, la năzbutii de limbă şi de judecată! 

Și pentru acâsta, îngăduiţi, vă rog, câte-vă citaţiuni, cari ne îndes- 
tul6ză curiositatea şi ne fac tot-de-odată să apreciem şi stilul şi limba 
şi chipul de argumentare al concurentului. 

Autorul nu se împacă cu teoriile învăţaţilor Faye, Laparent şi 
Darwin; acâsta nu e un motiv pentru ca să le şi cunbscă, și săle şi 
discute; ci, ca unul care ar sta pe același nivel al sciinţei și al culturii 
cu dînşii, le opune în mod aforistic argumente de felul următor: 

«Domnul Faye judeca, ca sorele ar fi un material care prin Con- 
sumatia (cu C mare) sar (într'un cuvînt) gata, subscrisul sustin ca 
pamentul esta invaluit nfrun strat mare de Aer jur inprejur, iar 
ambele sunt jur inprejur incongiurate de un foc etern, carele ca si 
aerul de la sine sa nutresce... Deci Dle Faye sau credi in Teoria fo- 
cului meu si apoi vei cunosce ca sorele nuse (într'un cuvînt) pote 
esauria, sau sene (într'un cuvînt) descrii materiile sorelui Dtale, sau 
se ne spuni cate chilograme contine, si cat pe Dis si Nopte consuma, 
apoi ar pote fi Teoria Dtale adeverata.» (Pag. 1). Mai departe (pag. 2), 
susținând că «nu sorele esta deci motorul carele tine lumea, ci focul... Ca 
focul etern tine tote corpurile in Ceri, si pe pament», autorul conchide: 
«Deci gresita e pareria ca prin frecaria nori lor sa nasce fulgerul, 

„din causa ca nori contin apa, ear fulgerul contine foc, si asa ambele 
intr'olalta nu sent; de acea fulgerul vine din focul etern, eara norul 
ca balon contine apa, asa doâ balone umplute cu apa prin frecare nu 
pot provoca foc caci ambele sunt de natura mole...» 

Mai departe (pag. 3): «Eu numai una din parerile Dtale (se adre- 
s6ză tot d-lui Faye) asi crede daca ai fi recunoscut pe facatoriul so- 
relui Dtaie ca e poteria Dzeiri, care esta vecinica si neperitre; si 
Dta ai fi vorbit d'adreptul cu acea potere, si tiar fi descoperit acel 
secret...» 

Şi cu acestea veneratul preot Bontilă încheie desbaterea cu acade- 
micianul Faye, şi trece la d-nii Laparent şi Darwin, cu cari stă la vorbă 
mai puţin: 
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«Dnul Laparent profesor la universitatea catolica sustine ca lumea se 
va prapadi prin apa fiind-ca apa se inmultiesce nici acesta nu sta; 
caci odata afacut Dzeu apa atita cata a aflat delipsa, si acesta înveci 
va sta, nici se va mai inmulti, nici va mai peri...» (P. 4). 

«Darvin trage in Teoria sa dintr'o atoma lumea, adeca: Pamentul 
Sorile, Luna, Stelele, Aerul, Apa, Omul, Dobitâcele, Arbori si tote plan- 
tele. Dice: ca in miliarde de ani acapat dela natura chipul present. 
Daca atoma lui Darvin ar fi adeverata cine afacut atoma acea? Dle 
Darvin? Ore cine aportat grijia se nasca atoma acea? cine esta pa- 
rintele ei? Dnule Darvin poti Dta cu minte rationala judeca, daca nu 
cumva esci providential ca pote în cape, in atoma Dtale sementia 
focului din sore, apoi sementia pamentului si a apei, apoi a aerului 
daca asi sci ca ai crede in Dzeire apoi e posibil acea.» 

Terminând cârta cu cei trei învăţaţi, autorul nostru trece (pag. 6)la 
«Studiul despre Univers», care i se pare că «esta o gaura colosala fara 
basa si margin»; ne tâlcuesce apoi (în broşura a 2-a) «Secretele Uni- 
versului», cine a făcut corpurile ceresci, ce este sufletul? piere şi su- 
fletul după mârte? şi după ce în fine desl6gă, după modul săi parti- 
cular, şi aceste probleme, întreprinde «o visita prin Univers», așă cum 
a visat-o «in luna lui Iunie» (nu ne spune în care an); se duce în 
lună, de acolo în s6re, din sre se duce în «Vastul foc etern , şi aşă 
mai rătăcesce departe în sferele ceresc, neiertând nici măcar acolo pe 
bieţii filosofi cunoscuţi și necunoscuţi, pe Voltair, al cărui nume nu 
scie să-l scrie bine,pe Lesbnsz, căruia îi spune: «ori credema pe mine 
ori intreprinde si Dta o calatoria prin Univers, altcum nime pe pament 
alta nu scie spune.» 

Inţelepciunea pe care preotul Bontilă o capătă din acâstă călătorie 
se resumă în următârele: «Vedi in pamentul in care tu vetiuesci ani- 
male care samena cu fintia omenesca. D. e. sarpele, brosca, Maemutia, 
Ursu, Tigru si in fine Buha si Miaul si acesta a făcut Dzeu esemplu 
pamentului vostru ca sa ve temeti a pacatui si a trai cu bunatate 
Dzeasca pe pament.» 

Cred, Domnilor Colegi, că nu mai este nevoie să vă împărtăşesc şi 
alte idei ale autorului și că veţi încuviinţă chipul de vedere al d-lui V. A. 
Urechiă, care în raportul ce a făcut asupra elaboratului ce analisăm, 
dice: «F6rte respectabilă e profesiunea de preot a autorului, dar avem 
regretul de a vă propune înlăturarea opusculelor lui, cu totul neco- 
respundătore şi ca sciinţă, şi ca stil şi până şi ca ortografie. 

Comisiunea în unanimitatea membrilor presenți a refusat cei 12.000 
Jei ceruţi de autor chiar telegrafic pentru cele 27 pagine ale sale. 
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II. Dascălul poporului, cartea I, de B. 1. Gădineanu, C. Ionescu- 
Lungu, loan T. Cruţescu şi Bănică IL. Stoicescu, 1 vol. in-80, pag. 99. 
Autorii, trei directori de şcoli primare şi un învăţător, ne spun (pag. 11): 
<Hotărîtu-ne-am dar noi, mai jos iscăliţii, să scriem o carte pe înţele- 
sul poporului şi să coprindă tot ce-i e lui de trebuinţă. 

«Să coprindă învățături folositâre trupului şi sulletului, să îndrumăm 
poporul la o viaţă mai bună, la un traii mai a om luminat; să pu- 
nem pe hârtie cum trebue săteanul să munciască pământul, cum trebue 
să fie econom şi bogat, bun tată, bună mamă, bun prieten, bun om; 
cum trebue să-și iubiască ţara şi n6mul, pe Marele şi Inţeleptul nostru 
Rege şi cum trebue să se pOrte cu stăpânirea. Vrem în sfîrşit să 
scriem o carte, care să coprindă tot, tot ce-i trebue poporului nostru. 

«De aceea i-am şi gis: Dascdlul poporului.» 

Scopul urmărit de amintiţii autori e vrednic de tâtă lauda; şi pu- 
tem dice că în parte este şi atins. Un înv&ţător închipuit, Ion Scurtu, 
într'un şir de 28 şedători ţinute s6ra, caută a învăţă pe consătenii săi: 
noţiunile elementare despre dreptul constituţional şi administrativ, şi 
câte ce-vă din istoria patriei, din religiune şi morală. 

Cartea este scrisă într'o limbă corectă şi pe înţelesul poporului ;pe ici 
şi colea, câte-vă erori sait inesactităţi, cum bună-dră că la curtea cu 
juraţi s'ar judecă numai omoritorii de 6meni; dar în întregime ea 
nu pâte fi socotită decât folosit6re mai ales păturii la care se adre- 
s6ză şi care nu cetesce sait cetesce scrieri rele şi periculâse: 

«Ştim noi—dic cei 4 autori—că dâr suntem feciori de ţăran, avem 
părinţi şi fraţi ţărani şi am fost multă vreme şi unii suntem şi acum 
învăţători la ţară; ştim, că nu citesc mulţi la ţară şi cei cari ies din 
şe6lă ... prea puţini mai pun mâna pe carte.» 

Considerată ca un bun început pentru o bibliotecă a sătânului, opera 
se recomandă binevoit6rei atenţiuni a autorităţilor şcolare, dar Comisi- 
unea, în majoritate de şâpte contra 1, în urma raportului d-lui A. D. 
Xenopol, nu a credut că merită a i se acordă premiul de 12.000 lei, 
«chiar în casul când ar fi o minune de sciinţă şi de metodă.» 


B. Sciinţe exacte şi agronomice. Grupa a doua se compune din 3 
opere : 

I. O nouă ordine de idei pentru calcularea Travaliului mazimal 
a şinei din calea ferală şi rajonala distribuţie a traverselor, studii, 
de Joan Cornea, inginer, şef de secţie C. F. R, Bucuresci 1899, 1 br. 
in-4%, pag. 40, cu 2 planşe. 

Autorul îşi propune a indică o nouă metodă pentru calculul şinelor 
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şi repartisarea traverselor în căile ferate, de 6re-ce formulele prac- 
ticianilor şi ale lui Winkler nu-l satisfac. Incercarea d-sale însă nu 
isbutesce căci, după cum raport6ză Comisiunii eminentul nostru con- 
frate, d-l Anghel Saligny, autorul ajunge la resultate evident contrarii 
realităţii lucrurilor, la conclusiuni eronate; afară de acâsta, d-l Cornea 
se servesce de termeni improprii, face erori de calcule numerice, are o ex- 
punere puţin clară şi un stil particular, cum se pâte judecă din urmă- 
t6rele pasagii relevate de d-l Saligny în raportul său: 

«Este însă în fiinţa omului un instinct, care a făcut ca specia ome- 
nească să se deosibească de cele-lalte vieţuitoare. Acest instinct au 
stimulat acţiunea omenească spre a intra tot mai adânc în secretele 
naturei, să pătrunză tot mai profund în sanctuarul adevărului şi lu- 
minei; acest instinct a îmboldit omenirea că prin o acţiune fermen- 
tătoare să se urce tot mai sus pe scara sciinţei. 

«Acest instinct este curiositatea care în continuu ne pune întrebarea: 
De ce? 

«Şi la acest De ce? mă am încercat a răspunde cu razele cele mai 
pătrunzătoare, cu adevăratele raze X emanate din focul sacru al ana- 
lisei. Am r&spuns cu cifre. 

«Fie acest răspuns un început de diagnosă a şinei suferinde; şi un 
apel la concursul colegilor spre sanarea ei.» (Pag. 15). 

«Teoria aci desvoltată umple un gol care l'am resimţit în praxă de 
aproape douăzeci ani petrecând cu atenţiune svârcolirea şinei. 

«Şina în fine a grăit. M& mândresc că aceste destăinuiri au putut 
fi tălmăcite pentru prima oară în buletinul «Societăţei Politecnice 
Române.» (Pag. 40). 

Comisiunea în unanimitatea membrilor presenţi a găsit că asemenea 
«Nouă ordine de idei....» nu merită a fi premiată. 

II. Principii de microscopie, de D. N. Voinov, Bucuresci 1900, 1 vol. 
in-80 mare, pag. 271, este o lucrare menită a servi drept călăuză celor 
cari lucr6ză în laboratoriile mai ales ale Facultăţilor de sciinţe natu- 
rale. Se descrie mai întâiu într'însa: principalele instrumente optice 
şi cele de altă natură necesare în cercetările biologice; apoi deose- 
bitele metode de studii, modul cum tînărul trebue să-şi al6gă su- 
biectul de cercetare, lucrările sale pregătitâre, etc., şi în fine chipul 
de preparare a reactivelor. 

Colegul nostru d-l Dr. V. Babeş, care a binevoit să relateze asupra 
acestei opere, ne spune că «nu pâte fi vorba aci de o contribuţiune 
sciinţifică propriu dis originală, şi că nu pâte fi original decât modul 
cum se presentă acâstă sciinţă. Totuşi există un cavitol intitulat Pro- 
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cedeul injecţiilor fisiologice (p. 148—236), în care autorul arată şi 
observaţiunile și cercetările sale originale. Cu t6te acestea, acest ma- 
nual nu este o lucrare originală proprii disă, nepresentând descope.- 
riri sau constatări nouă de o mai mare însemnătate, în cât se nasce 
întrebarea dacă acâstă lucrare, alt-fel destul de bine îngrijită, pâte 
aspiră la premiul mare «Năsturel-Heră&scu». 

Comisiunea, cu majoritate de 3 voturi contra două, la întrebarea pusă 
de colegul nostru, a răspuns în mod negativ, adecă pentru nepremiare. 

III. Manual de agricultură raţională, vol. I, Agrologia, Bucuresci- 
Braşov 1897; vol. II, Fitotechnia, Bucuresci-Braşov 1898; vol. III, 
Zootechnia, Bucuresci 1899; vol. IV, Economia rurală, Bucuresci 1900, 
Carte pentru usul şeolelor secundare şi superidre de agricultură, 
învețământul particular şi de consultat pentru agricultorii practici, 
de Dr. George Maior. 

Despre primele două volume din acâstă însemnată operă aţi avut 
prilej, Domnilor Colegi, să luaţi cunoscinţă prin rapârtele bărbatului 
celui mai competinte în sciinţele agronomice, am numit pe d-l Aure- 
lian carele, în sesiunea anului 1899, a propus să se premieze, şi Aca- 
demia a decernat d-lui Maior pentru volumul II din acâstă operă Pre- 
miul de 4.000 lei Năsturel-Heră&scu. 

Asupra celor-lalte două volume (III şi IV), d-l coleg Dr. V. Babeş 
ne-a făcut o relaţiune amănunţită și Comisiunea, cu majoritate de 4 
contra 2, a admis premiarea operei. De aceea, daţi-mi voie, Domnilor 
Colegi, a vă comunică în intregime raportul d-lui Babeş, care sună 
ast-fel: (Cetesce raportul d-lui Dr. V. Babeş). 

Acum se înţelege, că în casul când Academia va găsi de cuviinţă să 
decârnă premiul de 12.000 lei solicitat de d-l Maior, va trebui, conform 
testamentului fericitului donator, ca din suma de 12.000 lei să se deducă 
suma de 4.000 lei, Premiul adecă Năsturel-Heră&scu seria A, acordat 
în 1899 pentru unul din volumele aceleeaşi opere. 


CO. Novele, romane şi traduceri. Patru sunt lucrările presentate sub 
acâstă rubrică: 

I. Novele, edițiunea III, 3 volume in-8 mic, primul de 213 pagine, 
al 2-lea de 215 pag. şi al 3-lea de 222 pag,, de W. Gane, Bucuresci 1899. 

Reputaţiunea literară a d-lui N. Gane, locul ce d-sa ocupă în istoria 
literaturii n6stre contimporane ca novelist, sunt de mult stabilite, pen- 
tru ca raportorul D-vâstre să mai stăruâscă asupra meritelor cunoscu- 
tului literat, asupra limbii sale ușdre şi firesci, asupra originalității 
naţionale a novelelor sale. Mai ales acâstă sarcină devine uşoră, în 
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urma raportului consciinţios, ce d-l coleg I. Vulcan a presentat Co- 
misiunii. 

Prea stimatul nostru coleg scâte în relief următârele preţi6se însu- 
şiri ale novelelor d-lui Gane: 

«Felul săi de povestire este simplu. In novelele sale nu vom găsi 
nisce intrigi ţesute cu rafinerie. Firul curge limpede, fără obstacole 
grele și fără să ne presente nisce ciocniri sguduitâre; chiar și unde 
se ivesc de acestea, trece repede peste ele. Par'că audim un poves- 
titor de la sate, cum istorisesce prin şedători, în limba lui simplă, în- 
tâmplări mică şi mari, fără d'a stărvi la colorirea lor prin vorbe multe. 

«Forţa autorului este limba poporală. Aci şi-a concentrat î6te pute- 
rile. A voit să ne deă o limbă curat românâscă, întocmai cum o vor- 
besce poporul de obşte: clară, naturală şi neforţată prin imitări de 
diceri n6oşe anume căutate. Şi a reușit deplin. Novelele sale fac parte 
din acele scrieri literare ale n6stre, pe cari Românii de pretutindeni 
de o potrivă le înţeleg. Acesta de sigur este un merit care ridică mult 
val6rea lor... 

«Autorul nostru îşi scâte subiectele cu predilecţiune din viţa de la 
eră ... Mai apoi ne conduce şi prin sal6ne. Insă par'că Musa deprinsă 
cu vi6ţa câmpenâscă nu s'ar simţi bine acolo, pare mai indispus şi nu 
ne povestesce cu căldura ce inspiră istoriile sale ţărănesci. Câte odată 
se avîntă şi în trecutul depărtat, istorisind episode din timpul marilor 
Domni ai Moldovei. Novelele sale istorice însă n'aui descrierea epocei 
în care se petrec. Sunt mai mult nisce tradiţiuni, cari indică numai 
contururile principale, fără a ne zugrăvi tabloul întreg. Ceea-ce mai 
mult ademenesce condeiul săi este schiţarea frumuseţelor naturii şi 
a petrecerilor aranjate la câmp şi la codru... Nu-i lipsesce nici umo- 
rul, indispensabila sare atică a unui bun povestitor. 

«Ţin să mai relevez o calitate, dice încheiând d-l Vulcan: Acâsta 
privesce morala. Constat cu plăcere că, sub raportul acesta, volumele 
d-lui N. Gane suni de model. Nicăeri nici un rînd, care ar jigni sen- 
timentul bunei cuviinţe ; novelele sale pot fi cetite în ori-care familie 
cinstită.... Recunoscința obştâscă e bine meritată. Sentinela culturii 
naţionale, nici Academia nu pote să-i aducă decât laudă.» Neobositul 
nostru coleg însă, în frumosul săi raport, crede de cuviinţă a nu ne 
spune ce facem cu premiul de 12.000 lei, să-l acordăm sau nu d-lui 
Gane? Comisiunea, cu majoritate de 3 contra 2, s'a pronunţat pentru 
nepremiarea celor 27 novele cuprinse în amintitele 3 volume ale d-lui 
Gane. 

II. Romanul căsniciei, ediț. II, Bucuresci 1898, 1 vol. în-80, p. 384, 
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şi Strein în ţara lui, Bucuresci 1900, 1 vol. in-8%, p. 640, de W. Răd- 
dulescu- Niger. 

Autorul este destul de bine cunoscut prin multele sale lucrări de 
până acum, din cari e destul a aminti cele 4 volume de poesii şi nu- 
vele intitulate Rustice. 

D-l I. Vulcan, raportând despre volumele presentate acum la pre- 
miul de 12.000 lei, observă că: «ambele aii același scop: combaterea 
viciului», dar «primul voesce să vindece răul prin arătarea păcatului 
în t6tă golătatea sa scârbâsă şi înfiorătâre; al doilea propagă morala 
prin exemple bune şi învățături instructive.» 

Primul volum, «Romanul căsniciei», d-l Vulcan nu-l recomandă a se 
premiă, pentru motivul că, «dacă voim să propovă&duim evanghelia 
moralității, să facem asta într'un fel ca să ne pâtă ascultă toţi, cei 
corupți cât şi cei nestricaţi. Dacă presentăm cetitorilor nisce scene des- 
frînate, cu intenţiunea d'a-i face să le despreţuâscă, mă tem că vom 
corupe inimele nevinovate și ast-fel, în loc de resultatul dorit, vom 
obţin6 contrariul . 

Despre al doilea roman, «Străin în ţara lui», prea lăudatul coleg gice 
că este «o lucrare bine concepută; e scrisă cu multă inteligenţă; ea 
ne presentă un mare și complet program al înaintării ţărănimii ... 
Singurul cusur al volumului sunt unele lungimi, provenite de sigur 
din zelul ardent al autorului d'a-şi expune vederile cât mai pe larg. 

«Dacă autorul — încheie d-l Vulcan — și-ar fi presentat lucrarea la alt 
premii mai mic, m'aşi crede dator a o propune pentru premiare; dar 
solicitând premiul cel mare de 12.000 lei, care se acordă în condițiuni 
excepţionale, nu pot decât să-mi exprim recunoscinţa şi dorinţa să aibă 
cât mai mulţi cetitori prin comunele rurale.» 

Același pium desiderium îl rostesce și Comisiunea care, prin majoritate 
de 4 contra 1, nu vă recomandă să premiaţi cele două romane ale d-lui 
Rădulescu-Niger. Tot așă face și pentru cunoscutul roman poporal: 

III. Robinson Crusog al lui Daniel de Foi, traducere de Radu D. 
Rosetti, Bucuresci 1900, 1 vol. in-80 mic, p. 336, care deşi este, după 
cum observă d-l A. Naum în raportul săi, <una din cele mai bune ce 
am cetit: limbă curată, curgătâre, ușâră şi forte plăcută la cetire» și 
«deşi se cuvine laudă d-lui Rosetti pentru lucrarea sa, dar recompensa 
de 12.000 lei ni se pare prea mare pentru o simplă traducere.» 


D. Poesie și dramă. Aci avem nu mai puţin de 11 scrieri, cari re- 
clamă premiul prin autorii lor: d-nii G. O. Gârbea, Vasile Pop, Radu D. 
Rosetti şi Haralamb G. Lecca. 
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I. Iov, poemă dramatică, scrisă pentru întâia dată românesce în 
versuri, ritmice, ediț. II, Bucuresci 1899, 1 vol. in-40 mare, pag. 132, 
cu un fascicul: Tâlcul lut Iov», 1 vol. in-40 mare, p. 24,de G.0. 
Găârbea, a format obiectul a două rapârte datorite, unul d-lui coleg 
Xenopol şi cel-lalt d-lui Quintescu, şi ambele publicate în tomul XXII 
(1899 — 900) al Analelor. 

D-l Naum, referindu-se la aceste rapârte, adoptă în totul conelu- 
siunile d-lui Quintescu pentru premiarea operei. 

Aceste conclusiuni sunt: «O muncă de mai bine de două decenii şi 
cercetări labori6se, susținute de un talent însemnat, îmi impun datoria 
a vă cere, ca să întruniți sufragiile D-vâstre asupra operei d-lui Gâr- 
bea. Acordarea Premiului Năsturel-Her&scu va fi, după intima con- 
vicţiune a referentului D-vâstre, pe lângă expresiunea unei aprecieri 
drepte şi meritate, şi o r&splată morală pentru inimosul bărbat, care 
s'a supus la sacrificii cu totul în disproporţiune cu mijlâcele sale, spre 
a da publicităţii lucrarea sa în condițiuni proprii a face ondre ţării 
n6stre.» 

Comisiunea, cu majoritate de 4 contra 3, nu a acordat însă pre- 
miarea lucrării d-lui Gârbea, care vine pentru a treia Gră să solicite 
laurii Academiei. 

II. Versuri de Vasile Pop, 1 vol. in-8 mic, pag. 166, Ploesci 1900, 
păcătuesc prin multe incorecţiuni de versificare, de rimă și chiar de 
limbă. Veneratul nostru coleg d-l Urechiă arată în raportul săi câte- 
vă din aceste erori, un şir de versuri şchi6pe, ca bună-dră: 

Şi spre-a nutri copaci golaşi 
Luăm sânge roş de Leși trufaşi, 


Voivodul ride în hohot lung 
Şi rea fiori inimi străpung, 


sai în fine 


De plânsul t&ii ne batem joc! 
Ne trebuie glas și viers de foc! 


Comisiunea, cu unanimitatea de 6 a membrilor presenţi, nu a cre- 
dut că versurile d-lui Pop merită a fi premiate. 

III. Sincere, poesii, Bucuresci f. a., in-8, p. 88; Duioase, poesii, 
Bucuresci 1897, in-8, p. 99; Valuri, poesii, Bucuresci 1900, in-8%, p. 9; 
şi O lecție, dramă în 2 acte, Bucuresci 1899, in-80, p. 77, de Radu 
D. Roselti. Câteşi patru aceste opere aii format obiectul a 4 scurte 
rapârte datorite colegului nostru d-l Naum, 

Analele A. R.—Tom. XXIII-— Desbaterle. 22 
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Despre Sincere d-sa ne spune următârele: «chiar de la cea d'întâi 
pagină, poesia în care se deschide seria «Sincerelor», şi sensul m'a 
jignit şi expresiunea. Ce înţeles ai aceste două strofe: 


Coarda *'ntinsă pe vioară, 
Varsă note ce 'nfioară; 
Insă ori-și cît s'avîntă 
Cînd se udă, nu mai cîntă. 


«Cînd se udă este desgustător. 
«A doua strofă: 


Coarda inimei ce 'și plînge 
Doru ?n lacrime de sînge, 

De ce-o uzi, mai mult s'avîntă, 
Şi-atunciă și mai bine cîntă. 


«De ce-o uzi... lar să udi, şi dacă s'ar fi gis: «a udă cârda inimii cu 
lacrămi, tot ar fi mai mers, dar se dice că: Coarda inimei ce 'şi plînge 
doru 'n lacrime de sînge, de ce o uzi... Cu ce se mai pâte udă cârda 
inimii ? 

«La pagina 15, «Inseparabilii» încep cu cuvîntul «Dudue». Fârte 
ridicul! 

«Se ridică poetul nostru în «Intre Valuri.» 

«Poetul devine clar, de cetit, în «Romanţa lui Ruy-Blas» după V. Hugo, 
în «Rămâi», după Gautier, «Veghea» după Coppee. 

«Cade iarăși în absurd în «Durere»: 


Maria Tudor ar fi zis 

Că ?n inimă la dînsa-i scris: 
Calais. 
De ce 


Când ei am suferit atît, 

O viaţă plină de urit, 

N'ar fi la mine scris cu fiere 
Pe biata-mi inimă: Durere!... 


«Şi numai pentru atâta dou&-spre-dece mii de franci!...» 

In Duioase colegul nostru vede aceeași uşurinţă la scris, la rime, 
mai multă nep&sare de stil, de corectitudine ; cât pentru lirismul natural 
și adevărat, continuă d-l Naum, acesta lipsesce pretutindeni. 

« Ceea-ce m'a jignit mai mult încă este pretenţiunea poetului şi atâtea 
suferințe mari la virsta sa, şi laudele ce-şi dă singur. 
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«Să ascultăm la pagina 70 poesia intitulată: Ei n'am avut». 


Ei n'am avut un ceas de mulţumire 
In Viaţa mea, atît de încercată; 

Şi nici nu cred că voiii avea vre-odată, 
Căci prea mă uit adînc în omenire. 


«N'am pută spune şi noi tînărului poet R. D. Rosetti, în t6tă modestia 
n6stră, că e mai bine a privi în adevăr cât mai adânc în omenire, 
fără de a o spune? Nu se încape premiare.» 

Asupra Valurilor posedăm dejă raportul d-lui Vulcan, publicat în 
tom. XII al Analelor, ast-fel că d-l Naum se unesce cu conelusiunile 
acelui raport, care recomandă o menţiune onorabilă pentru autor. Tot 
aşă face d-sa și pentru «O lecţie», aprobând aprecierile d-lui Vulcan 
din raportul publicat în tomul XXI al Analelor, că «drama n'are fond 
unitar, din care trebue să isvorască tâte acţiunile şi n'are forma po- 
trivită, pentru care se manifestâză desvoltarea piesei». 

Opiniunea d-lui Naum, că nici una din menţionatele scrieri ale d-lui 
Rosetti, nici tâte la o laltă nu pot fi premiate cu Marele Premiii Năs- 
turel, a fost primită de către Comisiune cu 4 voturi. fiind 3 voturi 
pentru premiare. 

Dar cu ocasiunea acâsta, raportorul D-vâstre își permite, răspundând 
şi dorinţei exprimate în sînul Comisiunii, ca să completeze relaţiu- 
nile sumare ale colegului nostru d-l Naum într'o judecată generală 
asupra activităţii tîn&rului nostru poet. Că Radu D. Rosetti este un 
drăgălaș şi simpatic talent, astădi cei mai mulţi o recunosc; că de 
când a început să scrie şi până acum, el a dat probă de o muncă stă- 
ruitâre pe t&rimul literar, faptul este iarăşi adevărat. Ast-fel fiind, Aca- 
demia chiar când judecă lucrările sale ca mai pre jos de premiile pen- 
tru cari sunt presentate, nu trebue, cred, să trâcă fără să încurageze 
măcar cu o vorbă bună şi părintâscă talentul și munca stăruitâre a 
acestui tînăr scriitor, şi nu pentru o singură vorbă, cum se face bună- 
6ră cu verbul udare, care în Moldova pare a avâ o accepţiune trivială, 
sai pentru un singur vers, sati chiar pentru o singură bucată, să con- 
damne o muncă întrâgă. 

În două direcţiuni s'a îndreptat d-l Rosetti, dar numai într'una a 
reuşit. Poet liric, prin excelenţă, tînărul poet nu puteă reuşi în genul 
dramatic. Întwadevăr, ca poet liric pâte să-şi exprime simţemintele în 
forte frumâse versuri, dar nu are îndemânarea de a put înjghebă o 
acțiune, în care din ciocnirea pasiunilor să resultţe o crisă finală, un 
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moment dramatic. Şi acâsta de sigur nu e o vină sai o lipsă de talent; 
talentul d-lui Rosetti e de ordin liric, iar nu dramatic. 

Dacă cetesci piesele sale, nu vei găsi firul conducător care să ne 
facă a ne urni din loc spre a urmări acţiunea. E perfect de clar însă, 
că atât în O lecție, în care vedem pe un poet cu ilusii sfărîmate, 
cât şi în Păcate, unde autorul arată, une-ori exagerat şi puţin cam 
prea liber, multe din relele cari bântue societatea n6stră, în specie 
lipsa de moralitate, — în ambele poetul simte adânc cele descrise, dar 
nu are puterea de a le dramatisă, așă că acţiunea lâncedesce, iar 
unele părţi nu par legate într'un mod prea firesc cu cele-lalte. 

Nu tot aşă e şi cu versurile. Am spus-o dejă, d-l Rosetti este un 
poet de valâre. D-l Ilasdei îl socâte drept un început de mare talent 
(Sarcasm şi Ideal, Lecca), şi acâsta cred că e cea mai bună judecată 
ce se pote face asupră-i. De aceea melancolia care-l duce până la des- 
nădejde, une-ori, cum e de pildă în următârea frumâsă poesie, ar 
trebui să-i fie mai streină, căcă nu-i fără noroc cel care lasă ce-vă 
după ce plâcă din lumea asta, şi multe părţi vor rămână de la d-l 
R. D. Rosetti. 


Prin iarbă. 


«Trifoi cu patru foi» — şi iat'o, 
Fugind sglobie în spre noi, 
Strigînd, de sună toată valea: 
«Trifoi! Trifoi cu patru foi!» 


Iar droaia de copii aleargă, 
Găsind înc'un prilej de joc, 
Să cate'n iarbă buruiana 
Prevestitoare de noroc. 


Privindu-i, uit durerea mea, 
Ce face sînpele sa-mi fiarbă, 
Căci mă gîndesc la vremea cînd 
Găseam și ei noroc prin iarbă. 
Cătaţi copii! — și cînd găsiţi, 
Strigaţi, pădurea să răsune;— 
Odată veţi ofta și voi: 
Trifoiul n'a știut ce spune! 
(Duioase, p. 82). 


IV. Prima, versuri, cu o prefață de B. P. Hasdeu, Bucurescă 1898, 
1 volum in-80 mic, p. 239. 
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Secunda, versuri, cu o prefaţă de B. P. Hasdei, Bucuresci 1898, 1 vol. 
p. 182, volum premiat de Academie. 

Teatru: Casta Diva, piesă în 4 acle, Jucătorii de cărți, piesă în 
4 acte, Bucurescă 1900, p. 252. 

Sezta, versuri, Bucuresci 1901, p. 104. 

Suprema forță, piesă în 4 acte, Bucuresci 1900, p. 222, — de Hara- 
lamb G. Lecca. 

Asupra acestor lucrări, daţi-mi voie, Domnilor Colegi, ca să v& comunic 
mai întâi rapârtele d-lui coleg Naum, mai ales că operile amintite, 
puse fiind la vot, au întrunit 5 voturi pentru premiare şi 2 contra. 

(A se ved6 raportele d-lui Naum). 

La aceste observaţiuni ale colegului nostru d-l Naum, vă cer voie 
a adăogi câte-vă din partea raportorului general al D-vâstre, iarăşi 
potrivit dorinţei exprimate în sînul Comisiunii. 

Dintre tinerii scriitori cari, de şâse ani încâce, s'au afirmat cu un 
talent mai puternic şi mai irumos, acela care, pâte, ocupă locul cel 
dWîntâi printre dînșii, este poetul Haralamb Lecca. In cele şâse vo- 
lume de versuri şi lucrări dramatice ce sunt presentate pentru pre- 
miare Academiei Române, talentul tînărului poet se arată sub tâtăa 
lui lumină: o fericită inspiraţiune, un fond variat şi interesant, o pri- 
cepere precoce și mai tot-deauna adevărată a vieţii, un gust artistic 
care nu greşesce decât arareori, darul de observaţiune atât de ne- 
cesar autorului dramatic, şi în fine o limbă frumâsă, bogată, plină de 
lumină şi de coldre, de care se servesce fârte bine atât în dialo- 
gurile pieselor sale cât şi în versurile-i tot-deauna corecte, pline şi 
armonidse. 

Lăsând de o cam-dată la o parte enumerarea calităţilor cari scot lu- 
crările poetului Haralamb Lecca mai presus de ale altor tineri scriitori, 
țin să constat, în faţa Academiei, munca mai întâi neîntreruptă a 
acestui poet. Continuitatea lucrului, potrivit vorbei bătrânilor no- 
ştri: «<diua vine, partea şi-aduce» e ce-vă rar la noi. Fie pe terenul 
poesiei lirice, fie pe acela al poesiei dramatice, scriitorii noștri ai 
credut şi cred că un volum scos anul acesta, un volum de poesii sau 
o piesă, anul acesta jucată pe scena Teatrului Naţional, îi scutesc de 
a mai lucră un an şi doi, şi patru, ba chiar şi dece ani: adorm pe laurii 
fârte puţintei ai unei singure piese, al unui singur volum, şi dorm ca 
dușii pentru vecie. Publicul se într6âbă, literatura aștâptă, prietenii în- 
dâmnă. De giaba totul; poeţii, autorii dramatici şi în genere cei mai 
mulţi din scriitorii noştri sunt forte sgârciţi sau fârte încetelnici în- 
tru a da publicului râdele talentului. Unii dintr'inșii, f6rte spirituali, 
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răspund adesea prietenilor îngrijoraţi, că nu le vine des momentul 
psichologic de producţiune artistică. 

Cu t6te acestea, în t6te părţile se recunbsce că productivitatea este 
una din condiţiunile talentului. Scriitorii talentaţi trebue să producă. 
Să le dăm mijlâcele şi îmboldurile ca să producă! 

Ei bine, Domnilor Colegi, trebue să constatăm cu bucurie, că dintre 
tinerii scriitori, acela care urm6ză mai stăruitor vorbei bătrânesci sus 
menţionate: gdiua vine, purtea şi-aduce, este poetul Haralamb Lecca. 

Lăsând la o parte alte încercări dramatice dinainte de 1898, constat 
cu mulțumire că poetul Lecca a dat Teatrului Naţional pentru stagiunea 
1898 Casta Diva, pentru stagiunea 1899 Jucătorii de cărţi, pentru 
1900 Suprema forță. Acâstă continuitate la lucru şi stăruinţă merită 
la noi, unde sunt atât de rare, cel puţin o recunâscere și o îmbărbă- 
tare din partea Academiei. 

De altmintrelea, aceste trei piese sunt, din punctul de vedere al 
alegerii subiectului, al conducerii acţiunii dramatice, al priceperii ar- 
tistice, al cerinţelor scenice, al puterii de observaţiune a poetului şi al 
dialogului scenic— atât de vioiu, atât de curat românesc și atât de in- 
teresant, — repet: aceste trei piese sunt dintre cele mai bune, dacă nu 
cele mai bune, nouă şi originale, cari s'a jucat în ultimii ani pe scena 
Teatrului Naţional. 

S'au publicat nenumărate dări de s6mă asupra lor; modul de a fi 
priceput. acţiunea şi desnodămîntul ei, fie în Casta Diva, fie în Ju- 
cătorii de cărţi, fie în Suprema forță, a dat nascere la o mulţime 
de discuţiuni. Ca de obiceii, tinerii critică, chemaţi aqi a lumină prin 
reviste şi diare opiniunea publică asupra meritelor şi defectelor scrii- 
torilor noștri, au făcut apel la toţi maestrii teatrului contimporan din 
t6te ţările pentru a judecă piesele poetului Lecca. Teorii filosofice, 
teorii de subtil criticism literar sai dramatic sai estetic, compara- 
țiuni, adesea-ori f6rte puţin nemerite, studii de sociologie în tâte fe- 
lurile, ai fost întrebuințate, fie pentru a pune în lumină meritele pie- 
selor lui Lecca, fie pentru a le scăd6 meritele şi a probă puţinele 
calităţi ce au. Mi s'a părut tot-deauna că se înș6lă aceia cari judecă 
după măsuri şi criterii, aduse din streinătate, valdrea născândei nâstre 
literaturi. Aceşti domni uită toţi factorii de cari trebue a se servi în 
judecata unei opere de literatură română. Trecutul, tradiţiunea, mo- 
delele, mediul social sunt unele la Francesi, altele la Germani, și cu 
totul altele la noi, reveniţi sai renăscuţi în vi6ţa-ne intelectuală, nici 
măcar de o jumătate de secol. 

Fără a mă gândi la Sophocles, la Shakespeare, la Racine, fără a face 
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nici cea mai ușră comparaţiune între poeţii comediei contimporane, 
adecă ai teatrului de astădi din Francia, din Germania şi din Italia, 
şi între piesele, tot comedii contimporane, ale poetului Haralamb Lecca; 
fără a-mi aduce aminte, cum face stimnatul nostru coleg d-l Ollănescu- 
Ascanio, de vechiul tipic al tragediei Aristotelice, dacă viţiul este pe- 
depsit şi virtutea răsplătită în piesele poetului Lecca, — eii unul am 
cetit aceste piese cu atenţiunea și interesul ce merită ori-ce lucrare 
artistică. Sunt trei, câte-şi treile denotă un puternic talent care vede, 
simte, judecă, expune, cu un fir de continuitate, cu o potrivelă în di- 
feritele părţi ale acţiunii, cu o logică strînsă în desvoltarea crescândă 
a pasiunilor,—fir, potrivălă şi logică, cum nu sunt de observat şi de 
aplaudat la mulţi din scriitorii noştri, cari s'au consacrat teatrului 
românesc, până în vremea de astădi. 

Lecca a isbutit a întroduce în drama de la noi urmărirea de către 
public a analiselor psichologice, atât de greii de representat pe scenă. 
Vedeţi durerea pe care o simte Gina [Casta Diva, act. IV, scena XII). 
când i se rostogolesce în minte, durerâse, amintirile vremurilor feri- 
cite. Femeia nenorocită, ajunsă în halul cel mai trist și care, în vîr- 
tejul vieţii robite pe care o duceă, venise până a-şi omori simţirile, 
are totuşi o reintârcere la timpurile de mult apuse, dar cu mintea 
dâr, atunci când singurătatea îi e stăpână. Este o scenă în care nu 
se pronunţă aprâpe nici-un cuvînt — Gina cetesce numai nisce versuri—, 
dar forţa dramatică a acestei scene întrece multe din scenele drama- 
tice, vestite prin emoţiunea produsă. In Jucătorii de cărţi, Lecca a 
sciut să zugrăvâscă, ca nimeni altul, lupta între pasiunea nenorocită 
a jocului şi între tot: cinste, visţă, avere. 

In Suprema forță, drama cea mai nouă şi pote cea mai de frunte 
producţiune dramatică de până acum a poetului Lecca, drama se re- 
sumă în lupta între a mai trăi și între a părăsi vi6ţa, a unei femei, 
care atunci când simţise ce este iubirea, văquse că omul pe care-l iubiă 
eră un şarlatan, un om care o socotise în sufletul lui ca pe un nimic, 
ori cel mult ca pe o unâltă întru îndeplinirea planurilor lui deşerte. 
Şi tot în clipa asta nenorocită, în care biata femee făceă o descope- 
rire aşă de grozavă pentru vi6ţa ei sdruncinată de necazuri, tot atunci 
ea este vestită în chip brutal, de fiica ei vitregă: «Vin' că mâre Nina». 
Ti muriă singurul ei copil, pe care bolnav îl lăsase o clipă pentru a 
put ved6 pe iubitul, pe care tocmai atunci îl descoperiă a fi un 
nemernic. Ar trebui reprodus întreg, cel puţin, actul al IV-lea, spre a 
se ved6 frumuseţea dramatică a acestei opere de atâta mare talent. 

Dar ori-care ar fi părerea pe care spectatorul la teatru şi cetitorul 
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volumului şi-o vor face despre desnodămîntul ce Lecca dă acţiunii 
în Casta Diva, în Jucătorii de cărți şi în Suprema forță, piesele se 
privesc şi se cetesc cu plăcere, cu interes, cu o emoţiune din ce în ce 
crescândă. Tinărul poet, ca un adevărat autor dramatic, te forţeză să-l 
asculți până la sfirşit, şi-l asculţi, deşi la finele comediei sale pâte că, 
fie ca spectator, fie ca cetitor, ai fi voit un alt desnodămînt de dat 
acţiunii. 

Scenele de comedie veselă şi scenele de îndurerată dramă, vi6ţa 
pusă întocmai pe scenă cu lacrămile şi bucuriile ei, sunt numerâse în 
cele trei piese ale poetului Lecca. Trece un fel de suflare de adâncă 
şi neîmpotrivibilă emoţiune artistică la representaţiunile acestor piese, 
şi am avut ocasiune să văd, cum rar se întîmplă, sala plină de spec- 
tatori a Teatrului Naţional, în tăcerea cea mai neîntreruptă, ne mai 
trăind decât prin acţiunea şi pentru acţiunea ce se petreceă pe scenă. 

De altă parte, din piesele tînărului poet Haralamb Lecca, mai trebue 
de scos în deplină lumină un alt merit, acela al stilului, al vorbirii, 
al dialogului dramatic. D-l I. L. Caragiale a creat limba claselor po- 
porane şi limba viei burgesimi în Wopted furtundsă, în Serisorea per- 
dulă şi în Conul Leonida; Lecca a încercat, şi până adi succesul a 
încoronat încercările sale, de a creă limba de teatru a claselor culte, 
a medielor conducătâre, unde până mai deunădi, ba am put6 dice 
şi până adi, limba de conversaţiune eră şi este limba francesă. Sunt 
convins că şi D-vâstre măsuraţi greutăţile cu cari poetul a avut să 
lupte, și cu aceeași plăcere, ca și mine, lăudaţi pe scriitor pentru limba 
luă curată, românâscă, expresivă, plină de bună-cuviinţă şi de spirit 
saii de putere elocuentă, după cum situaţiunile comediilor sale o cer. 

Şi mai are un mare merit Lecca. Vi6ţa care însufleţesce dramele lui 
ne este pricepută cu desăvîrşire, căci românescă sunt subiectele, per- 
sonagiile sunt din ţ6ra nâstră, iar nu sunt române numai fiind-că gră- 
iese românesce. Tipurile cele mai deosebite ale societăţii n6stre se 
presentă în dramele poetului H. G. Lecca, și fie-care este caracterisat 
cu nota cea mai perfectă. 

Repet, pentru a sfirşi cu cele trei piese ale poetului Haralamb Lecca, 
că de la 1898 şi până adi, cu Casta Diva, cu Jucătorii de cărți şi cu 
Suprema forță, tâte jucate cu succes pe scena teatrelor nâstre naţi- 
onale din Bucuresci, din Iaşi şi dintr'alte orașe, talentul dramatic al 
poetului s'a afirmat pe deplin, iar operele lui sunt adevărate opere dra- 
matice, asupra cărora atenţiunea şi aprobările Academici Române 
merită să se oprâscă. 

Cât pentru cele-lalte volume de versuri ale poetului, Prima, Se- 
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cunda, Sezia, ele vădesc, ca şi piesele de mai sus, puterea şi iubirea 
de muncă de o parte, iar de alta talentul liric, puterea de observa- 
țiune, sciinţa deplină a unei versificațiuni corecte, sonore, artistice 
şi bogate, dar mai ales puterea de dramatisare, în cât chiar poemele 
lui nu sunt decât nisce drame îmbrăcate într'o haină lirică. Cetiţi 
«Bordeiul din Sat» şi «<N6m Ri» (în Prima), «Carnavalul Venezziei», 
«Rămăşag , «Dama cu Camelii (în Secunda), « Vendetta» (în Sezta) şi 
atâtea altele — ar trebui citate volumele aprâpe în întregime — şi veţi 
ved6 acea acţiune energică ce răsare chiar şi din însuși sunetul ver- 
sului, şi în care ideile îţi representă pasiunile în luptă, de ai crede 
că ai în faţă cea mai splendidă realitate. 
Reproducem, pe nealese, o poesie de H. G. Lecca: 


Bolnavul. 


Dorm toţi şi tâtă valea dârme, cum dorm cosciugele-'n morminte. 
O candelă de la icâne de cei plecaţi mi-aduce-aminte; 
Iar călo ?n şoldul unui munte, pe-a cărui pâlă rade cad, 
Ca o lumină-n glob de lampă, stă-'nfiptă luna-n vârf de brad. 
Tăcere, jalnică tăcere e-n singuratica-mi odae. 
Doar câte-odată, la ferâstră, se tângueșce-o cucuvae, — 
Și tot m&-'ntreb cine-o să m6ră, căci ei, de și trăese și-ascult, 
Sunt mort de mult. 
(Sezta, pag. 23). 


Iată şi o dovadă a puterii sale descriptive: 


Se scutur frunzele uscate. 

E tmnă. Vântul rece bate, 
Și pe morminte, cari-aii stins 
Atâtea trupuri îngropate, 
Tristeţea vălul şi-a întins. 


Se mișcă crengile și sună. 
Când întunericul se-adună 
Și-ntr'Ensul stele licăresc, 

Cu drag priveşce blânda lună 
La cei ce ?n tihnă odihnesc. 


Colo, o candelă se stinge; 

Ici, vântu *n drumul lui atinge 
Făclia unei lumînări, — 

Şi pretutindeni par'ea ninge 
Când cade frunda pe cărări. 
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Şi acum când pare că s'a pregătit drumul, pe unde are să trâcă con- 
voiul mârtei cântate de poet, par'că se pornesce cortegiul; şi atunci 


şi versul se schimbă: 


Un clopot din turlă 
Se-aude cum bate 
Şi glasu-i străbate 
Văzduhul ce urlă. 


Clopotniţa-a jale 
Acuma r&sună; 

Sub bolta-i se-adună 
Creștinii din cale. 


Şi maicile cântă 

Cu crucile 'n mână; 
Tot corul îngână: 
O rugă prea sfântă, 


Se scurge-'ncet ceara 
Din facla gălbuie, 
Iar fumul se suie : 
La Domnul, Feci6ra, 


Din giulgiul de ghiaţă 
In care-'or s'o culce, 
Vis6ză-un vis dulce 
Departe de viaţă. 


O fl6re-o mângâie 
Şi-obrazu-'i ascunde; 
Din lături pătrunde 
Miros de tămâie, 


E dânsa: e mârtă, 
Tot doru-i se curmă; 
Pe drumul din urmă 
Cosciugul o pârtă, 


Şi elopotu ?'n turlă 
Intr'una se bate, 
Iar glasu-i străbate 
Vă&zduhul ce urlă. 


Şi când felul simţimîntului se schimbă ori se modifică, se schimbă 
şi versul. Nici un poet român n'are îmlădierea versului şi varietatea 


ritmică mai puternică decât Lecca. 
Iată cum termină ac6stă poemă: 


Acum sfârșit e totul. La gr6pa ei uitată 

Dr îrundele cădute sărută câte-odată 

Ţărîna de deasupra, dâr ele o mai ascult. 

E singură sub nâptea de veci, — căci de demult 

E scris pe firul vieţii de mâna rece a sorții 

Ca fie-care în lume să fie prada morţii, 

Și, singur, fie-care să sârbă tremurând 

Orârea nefiinţei înfiptă-n a lui gând. 

Adâncă-i e odihna, precum “i-a fost durerea, 

In juru-i nici o şptă nu turură tăcerea. 

La ce? Deg6ba-s tâte, când lespedea-'ngheţată 

Nici lacrima, nici glasul nu pâte s'o străbată, 

Când nimeni nu răspunde din fundu-unui mormînt 

De-i viață sai de-i mârte sub umedul pămînt. 
(Ispita, în Prima, pag. 62), 
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Dacă, după cum constată stimatul nostru coleg d-l Naum, poetul 
într'o ușră poesie a alunecat pe clinul repede al unei înfierbinţeli 
tineresci, pentru acâstă singură poesie, Academia nu va osîndi pe 
poet, ci recunoscând frumosul și puternicul său talent şi aducându-i 
aminte că Horaţianul guod decet este credul marilor scriitori; chiar 
dacă jocul bilelor din urne nu-i va decerne premiul, tînărul să-şi ducă 
mai departe munca sa stăruitre, căci succesul îi este o deplină satis- 
facere morală, iar pentru răsplata materială este cine-vă care se inte- 
res6ză, este acea păzitâre şi îndeplinitâre a dorințelor fericitului do- 
nator Năsturel-Her&scu, care în disposiţiunea finală a testamentului 
său, enumerând operele ce se vor recompensă cu premiile seria B de 
12.000 lei, dice sub litera ș: «Scrieri de pură literatură română, în 
prosă şi în versuri, precum poeme, drame și comedii seri6se — mai 
ales subiecte naţionaie — şi ori-ce alte opere de înaltă literatură. 
Acestora, mai cu semă ași dori să se acorde « Marele Premii, Năsturel |, 
când vor fi judecate ca având un merit cu totul superior, spre a se 
da ast-fel o încurajare mai puternică desvoltării literaturii naţionale.» 

În fine ne-a mai rămas, Domnilor Colegi, o ultimă categorie de opere 
presentate la concurs, opere folkloristice. 


E. Folklore. În acâstă grupă avem două opere însemnate: 

I. Materialuri folklorice, vol. II. Din literatura poporană a Aro- 
mânilor, Bucuresci 1900, 1 vol. in-8", pag. 1.072, de Pericle Papahagi. 

Fiind-că părintele $. FI. Marian, în raportul presentat Comisiunii 
asupra acestei cărți, se referă la precuvîntarea ce subscrisul a pus 
în capul volumului, şi recomandă opera cu tâtă căldura spre pre- 
miare, daţi-mi voie a reproduce aci o parte din acea prefaţă: 


«Dacă pentru adunarea materialurilor folkloristice ale Românilor din 
Nordul Dunării se mai pâte av6 răgaz, pentru fraţii noştri Aromâni, lu- 
crul nu mai îngădue nici o întârdiere. «Cântecul aromânese este aprâpe 
să se stingă, ne spune d-l profesor Weigand, despre acâsta nu încape nici 
o îndoi6lă... Politica a întărîtat spiritele, lupte crâncene de partidă s'ai 
încins în satele cele mai depărtate, cântecul poporan însă nu pâte prosperă 
decât în viţa tihnită.» 

«După constatările aceluiași autor, în cele mai multe localitaţi de la Aspro- 
potamos de inijloc și de sus, ca și în satele, tîrgurile și oraşele Macedoniei, 
Greciei şi Epirului în genere, cântecul aromânesc a amuţit; cântecul popo- 
ran grecesc a cucerit și dilnic cuceresce întreg domeniul sudic și Olympul. 
Farşerioţii din Albania cântă mai mult albănesce decât cântecul lor na- 


ţional, Valachii Meglenului numai bulgăresce, cei din Istria numai cântece 
croatice. 
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«Deși colecţiunea de faţă nu confirmă pe deplin prevederile pesimiste 
ale d-lui Weigand, totuși adunarea materialului poporal aromânesc trebue 
făcută cât mai grabnic, căcă ori-care va fi sârtea fraţilor noștri din Balcani, 
un lucru rămâne de netăgăduit: că mai curînd sau mai târdii, ei vor uită 
şi vor da părăsirii o mare parte din obiceiurile și datinele lor, din credin- 
țele și superstiţiile lor, din cântecele și poveştile lor. Mulţămită vieţii co- 
merciale şi industriale — aprope unicul isvor de traii pentru dinșii — ei 
sunt puși în atingere cu tot soiul de nâmuri, cu tot soiul de cultură. 

«Apoi se observă că în satele, unde a pătruns şedla română, tinerii cari 
învaţă carte românâscă şi se numără printre aceia cari simțesc românesce 
amestecă în limba lor o mulțime de cuvinte și expresiuni daco-române ; fie 
că ei voesce printr'acâsta să arate că ai trecut prin şcâlă și că sunt mai 
culți decât cei-lalţi compatrioți ai lor, fie că se feresc a nu întrebuinţă cu- 
vintele streine din dialectul lor. 

«Aci stă un mare pericol, care ameninţă ca în câte-vă decenii, dacă șcâ- 
lele nâstre din Balcani vor progresă, să cuprindă întrâga limbă aromâ- 
n6scă și să-i schimbe firea ei actuală. 

«Un aşă resultat pentru sciința limbii nu va fi, de sigur, decât o ire- 
parabilă pagubă. Deci trebue cât mai repede şi cât mai exact şi complet 
posibil să se cul6gă și să se cristaliseze dialectul aromânesc în creaţiunile 
sale poporane, iar aceste creațiuni să rămână depuse ca într'un archiv şi 
să serve drept documente istorice. 

«Spre a preţui în de ajuns val6rea colecţiunii de faţă, cată să ne amintim 
că dialectul aromânese a fost fârte puţin studiat până în present și nu 
în destul de serios. 

«Trebue ca cine-vă să cunâscă adânc dialectul aromânesc, ca să pâtă prinde 
tâte tormele şi întorsăturile limbii. Apoi trebue să formeze o colecţiune cât 
se pâte mai bogată și mai variată, dacă nu completă, de producţiunile aro- 
mâne poporane și să le publice în condițiuni strict şi absolut sciinţifice. De 
aci urm6ză marea însemnătate a lucrării întreprinse de d-l Pericle Papahagi. 

«Acestă operă, ca şi cele-lalte scrieri asupra folklorului aromân, datorite 
d-sale, întrunesc strict tâte condiţiunile cerute, sunt desbrăcate cu totul de 
ori-ce tendinţe și consideraţiuni patriotice răi înţelese, neurmărind decât 
adevărul, singurul în stare a contribui la limpedirea nultelor probleme re- 
lative la istoria limbilor romanice în genere și a limbii române în special. 

«Din punctul de vedere al fidelei transcrieri a limbii, opera d-lui Papa- 
hagi nu lasă nimic de dorit, prin silinţa ce și-a dat de a întrebuinţă un 
alfabet cu totul fonetic, unde fie-care literă servă pentru unul și același su- 
net. In chipul acesta, învățații, cari se ocupă cu studiul fonetic și mor- 
fologic al limbii române și al varietăţilor ei dialectale, pot găsi aci un 
material cu totul exact, rînduit bine și sistematic. 

Ca material folklorie, lucrarea, după planul adoptat de autor, va îmbră- 
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țişă tOte divisiunile și sub-divisiunile literaturii poporale, posibil representate 
în literatura poporană aromână, 

«Volumul de faţă cuprinde : 

«IL. Cântece de legăn (31); II. Diverse formulete (24); III. Formulele comula- 
tive (14); IV. Jurăminte copilăresci (33), V. Satira la copi (29); VL. Păcaliri 
copilărescă (57); VII. Instrucţiunea copiilor în trecut (14); VIII. Jocuri copi- 
lăresci (201); IX. Cântece adresate la insecte, paseri, ete. (43); X. Injurahure 
copilărescă (14). 

«Aceste 10 categorii încheie prima parte din literatura copilărâscă, r&- 
mâind ca basmele, frânturile de limbă, ete., să intre în volumul al doilea. 
Apoi urmâză tot în volumul I: XI. Medicina populară, partea 1 (269); partea 
II (66) şi partea III Diverse rețete (16); XII. Ghicitori (186); cu variantele 
peste tot (303); XIII. Proverbe şi idiotisme (2.744); XIV. Colinde (23), XV. Pa- 
parudele (9); XVI. Lăzârelul (5); XVII. Legânul (6); XVIII. Sărbătărea Sin- 
zienilor sau Taviană (4); XIX. Luna nouă (8); XX. Deceuri (34); XXI. Poesia 
populară (431). Volumul se încheie cu un index general, conținând intreg 
cuprinsul materiilor tractate. 

«Vol, II (în preparaţiune) va coprinde Basme (în număr de vre-o 400); 
Vol. III: a). Gesturi,; b). Limbagiul copiilor; e). Diverse eresuri şi obiceiuri; 
Vol. IV. a). Credinţe şi superstițiuni; b). Jurăminte; €). Duioşia Aromânilor 
în ezpresiună, la diferite ocasiună solemne; Vol. V. Nunta; Vol. VI. Nascerea 
şiâîmmormântarea; şi Vol. VII. Anecdote, expresiună pastorale, ete. Un dicţionar 
al tuturor cuvintelor intrate în limbă, cu diferitele lor accepţiuni, va formă 
obiectul unui volum deosebit. 

«Deşi nu avem înainte-ne întregul material adunat de d-l P. Papahagi, 
totuși putem a ne face o ideie despre marea lui însemnătate, după volumul 
de faţă. Este o comâră naţională nepreţuită, a căreia culegere a reclamat 
timp, lucru şi bani. Nu scim cum ar trebui mai mult încurajat şi lăudat 
autorul, cum mai mult îndemnați și ajutați toţi aceia cari vor urmă zelul 
și strădaniile lui; căci pentru asemenea lucrări se cer nu unul, nu doi, 
ci cât mai mulţi cu pricepere ca să colindeze în Peninsula Balcanică printre 
Aromâni, din oraş în oraș, din cătun în cătun, să se expună la tot felul de 
lipse şi neajunsuri, ba, de la un timp încâce, chiar şi la primejdie de viâţă, 
spre a scăpă cu un minut mai înainte ce a mai rămas din acele nestimate, 
cari oglindesc t6tă comâra sufletâscă a unui nâm, pe care-l iubim şi cu care 
ne mândrim, căci este rupt dintr'una și aceeași tulpină sădită de mâna di- 
vinului Traian, e d'un sânge și d'o lege cu fraţii lor Români din Nordul 
Dunării. 

«Cunâscerea literaturii aromâne poporane face şi mai strînse legăturile 
unei origini comune. Scăparea de la uitare a producerilor ei şi redarea lor 
grabnică naţiunii întregi, în forma lor curată şi adevărată, este deci o 
operă de cel mai mare interes naţional, căci ea servă drept trăsură de 
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unire între toți membrii uneia şi aceleeași nobile rase: a rasei latine din 
Orient.» 


Comisiunea, cu paritate de voturi: 4 pentru premiare şi 4 contra, 
a respins propunerea de a se decerne meritosului folklorist premiul 
de 12.000 lei. 

II. Proverbele Românilor din România, Basarabia, Bucovina, Un- 
garia, Istria şi Macedonia de Iuliu A. Zanne, vol. II, III şi IV. 
Asupra acestei lucrări a fost însărcinat subscrisul ca să raporteze. 
Daţi-mi voie, Domnilor Colegi, a vă comunică acest raport: 

Opera d-lui Iuliii A. Zanne, Proverbele Românilor din România, Ba- 
sarabia, Bucovina, Ungaria, Istria şi Macedonia, vol. II, III şi IV, 
cu examinarea căreia aţi binevoit a mă însărcină, nu este streină 
Academiei Române. In giua de 9 Aprilie 1897, învă&ţata Companie a 
avut ocasiune ca să preţusscă meritele lucrării începute şi să acorde 
eminentului autor, pentru primul volum al operei sale, premiul Sta- 
tului Eliade-Rădulescu de 5.000 lei. 

De atunci, d-l luliă A. Zanne şi-a continuat fără întrerupere lucrul 
în 1897 ne-a dat volumul II, în 1899 volumul III; în 1900 volumul IV, 
şi, tot în 1900, volumele V şi VIII, cari, fiind scâse de sub tipar după 
31 Octomvrie, n'aă putut fi presentate la premii. Şi aceste şâse volume 
până acum publicate nu aii mai puţin de câte 750—950 pagine fie-care și 
sunt tipărite în condiţiunile technice cele mai bune şi într'un format 
destul de comod. După cum autorul şi-a conceput planul, întrâga lucrare 
va cuprinde până la gece volume. 

Negreşit că nu vestmîntul extern în care se presentă o operă, nică 
numărul mare al volumelor cari o compun, alcătuesc și garantză 
valbrea ei: în literatura poporană mai ales, se publică multe şi de 
tot felul, de către pregătiţi şi nepregătiţi, de pricepuţi și nepricepuţi, 
și m& simt fericit că, încă de la începutul acestui raport, pot cită di- 
sele regretatului G. Dem. Teodorescu, din remarcabilul săi studii: 
Cercetări asupra proverbelor romăne, Bucuresci 1877 (pag. 58): «<Aşă 
dar noi toţi, pe câţi ne-ar bate gândul să facem cărţi de litera- 
tură poporană, să lăsăm încolo dorinţa de a publică ori-ce şi oriă- 
cum, numai ca să fim numiţi autori; să ne pătrundem de ideia că 
nu e destul să culegem şi să publicăm de ale poporului, ci că mai 
trebue să scim cum să culegem și cum să publicăm ceea-ce am cules; 
să învăţăm odată că ori-ce poesie, ori-ce obiceii, ori-ce proverb, ori-ce 
îrîntură de limbă își are împrejurările firesci, în care şi-a luat nas- 
cere și cari trebuesc spuse neapărat; că nevoia sai plăcerile ce le-ai 
născocit, legile după care ai fost puse în via rostire a Românului 
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nu pot fi nesocotite cu ușurință, căci atunci nesocotim propria n6stră 
lucrare.» 

D-l Iuliă A. Zanne, deşi de profesiune inginer, dar posedând solide 
cunoscinţe de literatură clasică şi modernă, studiând în chip adâncit 
timp îndelungat literatura întrâgă a folklorului, a început apoi să 
adune singur şi cu ajutorul unui mare număr de corespondenţi de 
tâte stările şi din tâte părţile: proverbele, dicătorile, idiotismele, po- 
văţuirile şi ghicitorile poporului român, nu numai din scriitorii ro- 
mâni vechi şi noi, din cronice şi documente, dar şi din graiul vii 
al poporului, luând judeţ cu judeţ, în tot cuprinsul ţării, ba şi peste 
hotare, de la Românii din Basarabia, Bucovina, Ungaria şi Transil- 
vania, de la Românii Istrieni, ca şi de la fraţii Aromâni din Peninsula 
Balcanică. 

După ce ast-fel un material aşă de bogat a fost spicuit în mai bine 
de 300 autori, saii a fost cules prin nu mai puţin de 336 corespon- 
denți, fârte mulţi din ei învă&ţători, folkloristul nostru s'a pus din noii 
pe lucru, a studiat materialele, le-a comparat, clasificat şi sistematisat 
cu 0 voinţă şi tărie de muncă şi cu o pricepere care cată să uimâscă 
pe ori-cine. În cele din urmă, numai după ce totul a fost pus în or- 
dine, după ce planul întregii opere a fost definitiv hotărît, dînsul l-a 
dat la tipar, şi cu o punctualitate exemplară, cu o statornicie vrednică 
de laudă, fără vre-o abatere cât de mică de la planul primitiv, lucrarea 
îşi continuă apariţiunea ei de la 1895 şi până acum. 

Spre a dobândi o ideie mai precisă despre val6rea şi însemnătatea 
operei care ne ocupă, daţi-mi voie, Domnilor Colegi, a expune în câte-vă 
cuvinte: metoda urmată de autor în culegerea, discernerea şi în cla- 
sificarea materialului, comparativ cu operele anteridre de acest fel, 
conţinutul volumelor apărute şi a celor în curs de publicare, grija în 
fine şi seriositatea depusă de nepregetătorul învăţat, pentru ca opera 
lui să corespundă tuturor cerinţelor unei lucrări într'adevăr sciinţifice 

De la început chiar, când cetesce cine-vă, în întroducerea primului 
volum, bibliografia română despre povețuiri, proverbe şi cuvinte 
adeverate, constată nu numai o cunoscinţă completă a isvârelor lite- 
rare, dar şi o apreciare critică şi judiţi6să a vatorii lor: ast-fel, opera 
manuscrisă a lui Iordache Golescu: Pilde, povețuiri î cuvinte, etc. 
ailătâre în Biblioteca Academiei Române, şi publicată astădgi pentru 
întâiași dată în colecţiunea de față (vol. VIII), pe când răposatul 
Al. Lambrior o consideră «scutită de ori-ce înrîurire stricătâre fe- 
lului şi a noimei literaturii poporane», d-l Zane, din contra, dovedesce 
că printre proverbele, în cea mai mare parte curat românesci, s'aii 
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strecurat mai multe traduceri din limbi streine, cu deosebire din cea 
francesă, că al III-lea capitol din acel manuscript, cel mai însemnat 
ca mărime, conţine pe lângă maxime morale, extrase din Biblie şi din 
cărţi mai ales elene și neo-grecesci, o sâmă de poveţe dintr'o carte 
“făcută sub Petru-cel-Mare; de asemenea capitolele VI—IX cuprind 
istoridre, în cea mai mare parte streine. Ac6stă analisă critică aplicată, 
după cea mai perfectă metodă Niebuhriană, fântânelor unui isvor, 
face pe învățatul nostru a înlătură din a sa colecţiune potopul de 
povăţuiri şi cuvinte adevărat streine, îmbrăcate în haine românescă 
ce se află în opera lui Golescu. Şi tot aşă critic procedâză şi cu Po- 
vestea Vorbii a lui Anton Pann unde, pe lângă multe proverbe schi- 
monosite pentru trebuinţa rimei, sunt şi alte multe împrumutate de 
la Slavi şi de la Turci. 

De asemenea Proverbele Românilor adunate de LI. C. Hinţescu, 
autorul nostru le găsesce că suferă de trei lipsuri capitale: mai întâi 
nu se arată pentru fie-care proverb bibliografia relativă, spre a se 
put6 controlă şi decide dacă acel proverb este local sati general, 
dacă e cules direct din gura poporului sai luat din autori, şi dacă 
proverbul e cunoscut colecţionatorului; al doilea, multe din proverbele 
date ca românesci şi poporale sunt proverbe streine, și în fine al 
treilea, sistemul de clasare al proverbelor, după cuvîntul ce i se pare 
editorului mai de căpetenie, îngreunâză f6rte mult cercetările. In 
Dicetorile poporale, publicate de P. Ispirescu în a mea Revistă 
pentru Istorie, Archeologie şi Filologie, d-l Zanne de asemenea semna- 
l&ză clasificarea cam artificială, care consistă în aceea ca t6te varian- 
tele unui proverb adunate sub acelaşi număr să fie rînduite în colec- 
țiune după primele litere ale primei variante. 

In catalogarea proverbelor, folkloristul nostru nu se împacă nică cu 
sistemul clasificării după cuvîntul principal, cum face Hinţescu, nică cu 
acela după cea dintâi literă a proverbului, cum face Ispirescu; ci 
adoptă sistemul lui Le Roux de Lincy, cu 6re-cari schimbări însem- 
nate, grupând proverbele după înţelesul lor, după cugetările ce exprimă, 
după faptele şi obiceiurile ce caracteris6ză. 

Impărțirea se face pe capitole; fie-care capitol representă o ideie ge- 
nerală; în fie-care capitol proverbele sunt clasate în ordine alfabetică, 
după cuvîntul cel mai de căpetenie; fie-care proverb are un număr 
de ordine unde sunt grupate t6te variantele, cu indicaţiunea precisă 
a numelui autorului, a titlului cărţii și a paginei unde se află, sait a 
numelui pers6nei care l-a comunicat, şi localitatea unde se aude. Semne 
convenţionale, aşezate la stânga proverbului, ne însciinţâză dacă pro- 
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verbul e augit sau cunoscut de autor, dacă e întrebuințat de poporul 
de la ţâră sau sciut numai de scriitori, dacă este îndoios, în fine arată ca 
fiind sătesci numai acele proverbe, pe care însuşi folkloristul a avut 
ocasiune să le culâgă din graiul viu al sătânului. 

La fie-care dic&tre, locuţiune sau idiotism, se indică deosebitele în- 
țelesuri ce are, documentându-se prin citaţiuni din vechii cronicari, 
din fabuliştii şi scriitorii poporani. De asemenea, când gicătrea saii 
proverbul isvorăsce dintr'o credinţă, dintr'un obiceii sai din vre-o 
întîmplare, dintr'o fabulă sai anecdotă, în astfel de casuri autorul 
nu pregetă să ne descrie acele credinţe, obiceiuri sai întîmplări şi 

resume saii să reproducă versurile, fabula sai snâva referitre la 
ele. Une-ori, alăturea de proverbul românesc, se pun şi proverbele 
Streine corespundătâre. In chipul acesta, publicaţiunea devine o co- 
moră bogată de bucăţi literare şi istorice luate din scrieri rare, uitate 
saii perdute; ea devine un repertoriii de datine, credinţe şi obiceiuri, 
un material preţios, admirabil rînduit şi uşor de consultat, pentru 
limbă, pentru făpturile minunate ale cugetării, pentru statorirea ca: 
racterului şi originalității nâmului românesc. 

Proverbele, gicătorile, idiotismele, povăţuirile şi ghicitorile adunate 
de d-l Zanne, din tâte părţile locuite de Români, sunt împărţite în 23 
de capitole. 

Din acestea: 

Volumul I cuprinde primele 3 capitole: a). Natura fisică: An, ano- 
timpuri, astri, câsuri, dile, sărbători, timp, variaţiuni climaterice; ele- 
mente, pămînt, metaluri, petre, plante, pâme şi munca pămîntului ; b). 
Despre animale: pasări, patrupede, insecte şi pesci. 

Volumul II îmbrăţișeză în capitolul IV şi V: a). Omul și organele 
sale: omul în genere; bărbat, femee, copii, organe, membre; d). De- 
spre vicța fisieă: trupul omului, stările, facultăţile şi mişcările sale; 
viţă, morte, infirmităţi, b6le, mișcări, cele cinci simţuri, somn, visuri. 
Ac6stă materie continuă a ocupă întreg volumul III, cap. VI şi VII: 
obiceiuri, îmbrăcăminte, case şi clădiri diverse; gospodăria casei; 
mâncare, băutură; precum şi prima parte (cap. VII) din volumul ur- 
mător, adecă al IV-lea, unde începe iâfa socială (cap. VIII şi IX): 
vecin, cercetare, tovărăşie, stări sociale, boerii, titluri, răsboiu, jocuri, 
cântece, petreceri, cari se completâză în volumul al V-lea (cap. X): 
justiţie, legi, învățături, negustorie, călătorie, meserii şi unelte. 

Volumul VI (în preparaţiune, din care a apărut 25 de câle) ne 
dă capitolul al XI și de cea mai mare însemnătate: proverbe istorice: 
ţâră, popâre, oraşe, sate, localităţi diverse, nume proprii. Tot aci va 

Analele A. R.— Tom. XXI1I.— Desbaten ale. 23 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


354 COMISIUNEA PREMIILOR. 


începe jumătate din capitolul al XII: credințe, eresuri, obiceiuri, şi 
se va termină în volumul următor, care va conţin şi materia: 1). De- 
spre vicța intelectuală şi morală (cap. XIII, XIV, XV şi XVI): sufletul 
şi facultăţile sale, consciinţa şi inima, calităţi şi virtuţi, defecte, viciuri 
şi crime; 2). Poveţe şi opriri (cap. XVII); mazime, sentințe, pilde fi- 
losofesci (cap. XVIII); şi 3). Maazime extrase din diferiți autori Ro- 
mâni (în special din cronicari şi vechile scrieri). 

Volumul VIII, dejă publicat, conţine: povețuriri î cuvinte adeverate, 
maximele adecă adunate de Iordache Golescu (cap. XIX). 

Volumul IX, din care 15 c6le sunt tipărite, va cuprinde: cap. XX : Ase- 
menănvile lui Iordache Golescu ; cap. XXI: Asemenările în literatura 
poporană ; apoi un îndice general, în care tâte proverbele vor fi gru- 
pate după înţelesul lor (dragoste, sgârcenie, etc.), lucrare ce va în- 
lesni studiile speciale. In fine volumul se va încheiă printr'un îndice- 
glosar general pentru tote volumele, resumând întreitul indice alfa- 
betic (român, macedo-român şi istriano-român), cu traducerea fran- 
cesă a cuvintelor, indice întreit care se află la fie-care volum în parte. 
Vom dobândi ast-fel un glosar complet şi special de neasemuită în- 
semnătate filologică şi folkloristă, basa temeinică a însuși dicționarului 
limbii. 

In fine, un al X-lea volum va fi miedul şi resumatul întregii lucrări, 
oferindu-ne (în cap. XXI) un dicționar de tote idiotismele (nu pro- 
verbe) și locuțiunile românesci, din care autorul a cules şi publicat 
până acum peste 3.000, ce rămăsese necunoscute cărturarilor noștri. 

Ast-fel, Domnilor Colegi, se presentă înaintea n6stră frumâsa operă 
a d-lui Zanne, întreprinsă cu atâta zel și iubire de lucru, cu atâta com- 
petinţă şi cunoscinţe, cu atâta critică şi metodă, operă care în giua 
când, să sperăm, într'un an, un an şi jumătate cel mult, va îi cu totul 
gata, va pute oferi, adunate la o laltă, 19 — 20.000 proverbe, cu tâte ale 
lor variante, culese din tâte ţările locuite de Români, un adevărat mo- 
nument naţional, cum puţine popâre din cele mai culte ale Apusului 
îl posedă astădi, şi de care ar put6 fi mândre ori-care din ele. 

A mai întrebă câtă muncă, câte jertfe materiale și morale a reclamat 
o întreprindere atât de grea şi frum6să; a mai stărui asupra însem- 
nătăţii ei literare, istorice, filologice şi etnografice; a mai accentuă 
faptul că aceste strămoşesci odâre, tiparul inteligenţei naţionale, oglinda 
comorilor sufletesci, a cugetărilor intime ale nâmului nostru, a traiului 
vieţuit de părinţii noștri, a limbii infiripate de înţelepţii noştri bă- 
trâni, sunt amenințate ca să pi6ră odată cu bătrânii cari duc în mor- 
mînt nestematele comori grămădite în a lor amintire, pe când tinerii 
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nică gust mai au să le cunâscă, să le rostâscă, şi le-au uitat aprâpe cu 
totul; a mai stărui asupra acestora şi a altora asemenea puncte, găsim 
de prisos — și qicem, cu deplină încredințare, că Academia Română, 
care are înalta menire de a încurajă prin tâte chipurile lucrările se- 
ri6se, năzuinţele cele nobile, și a face să sporâscă și să înainteze braz- 
dele trase pe câmpul cugetării românesci, va binevoi să se unâscă 
cu apr6pe unanimitatea membrilor Comisiunii (6 pentru şi 1 contra) şi 
să decârnă meritosului şi atât de modest autor, d-lui Iuliu A. Zanne, 
Marele Premiu Năsturel-Herăscu din seria B de 12.000 lei. 


Recapitulând acum resultatul voturilor date asupra operelor pre- 
sentate la Marele Premiu Năsturel-Her&scu, avem: 


A. Opere ce m'au obținul majoritatea spre a fi propuse a se premiă: 


Pentru Contra 
preimiare premierii 
1. Pop Vasile, versuri . , cc... 0 6 
2. Cornea, O nouă orâine pentru calcularea travaliului. . 0 6 
3. Bontilă, Reflesiuni ... .. cc... cc... 3) 6 
4. Rădulescu-Niger, Romanul căsniciei.—Străin în ţara lui . 1 4 
5. Gădineanu, Ionescu-Lungu, Cruţescu şi Stoicescu, Dascălul 
poporului .. .. cc... . 1 1 
6. Voinov, Principii de microscopie .........., 2 3 
1. Gane, Novele .. . .. .. cc... 2 3 
8. Rosetti, Sincere, Duioase, Valuri, il A Robinson Crusos. 3 4 
9. Gârbea, lov. ........ ste fai fa? fa sa: 8 cau Dat tă 3 4 
10. Papahagi, Din literatura Da ponuată a Aromânilor .. . 4 4 


B. Opere ce au obținut majoritatea spre a fi propuse a se premiă: 


A Pentru Contra 
premnare preimiăril 
1. Maior (Dr. George), Manual de Agricultură raţională . . 4 2 
2. Lecca, (Haralamb G.), Prima, Secunda, Sexta, Casta-Diva, 
Jucătorii de cărţi, Suprema forţă .. ....... 5) 3 
3. Zanne (luliă A), Proverbele Românilor. ........ 6 1 


Acum urmâză, conform regulei adoptate, a se pune mai întâi la 
vot opera care a dobândit în sînul Comisiunii mai multe voturi pentru 
premiare, adecă Proverbele Românilor a d-lui Zanne, şi apoi succesiv, 
la cas de neobţinere a voturilor cerute, operele cele-lalte ale d-lor 
Lecca şi Maior. 
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II. Za Premiul Statulua FEliade- Rădulescu de 5.000 les. 


La Premiul Statului Eliade-Rădulescu de 5.000 lei s'au presentat 
11 concurenți cu 15 scrieri, cari pot fi repartisate în următârele 4 grupe: 
a). Viticultură ; b). Novele, versuri şi piese teatrale ; c). Lucrări juri- 
dice şi d). Documente şi lucrări istorice. 

Să trecem în revistă fie-care grupă în parte. 


A. Piticultură. Sub acâstă rubrică avem o singură cărticică: 

Vieritul stu cultura viței de vie de Petru Vancu, vol. in-8%, pag. 90. 
Cercetată de d-l coleg Aurelian, acâstă operă care se ocupă mai mult 
de cultura viei altoite pe viţă americană, n'a întrunit în sînul Comi- 
siunii decât 2 voturi pentru premiare și 4 contra. 


B. Novele, versuri şi piese teatrale: Aci avem 8 scrieri şi anume: 

I. Novele și schiţe, broş. I, Gherla 1898, broş. I/, Sibiiii 1899; prima 
broşură de 48 pag, a doua de 136 pag.; şi Povestiri, din viaţa fera- 
nilor români, Sibiiii 1900, 1 vol. in-8, pag. 62, câteși trele broșurile 
de Joan Pop-hReteganul. 

Prima broșură conţine trei novele sai schiţe şi anume: «Biserica «po: 
căinţei», «Blândocul» şi «O inimă nobilă»; broşura a doua: «Nenea Alec», 
«Popa Toma», «Salvina şi Susana cea nebună», iar Povestirile conţin : 
«Băltosul», «Povestea mărului», «Mihaiu Puşcaşul» şi «Sfat bun la timp 
potrivit», la un loc 11 bucăţi. Mai tâte novelele, schiţele şi povestirile 
acestea sunt, luate din vi6ţa actuală a poporului român de peste munţi, 
iar una, şi anume Salvina, e de pe timpul revoluţiunii lui Horia. 
Ele sunt scrise în limba poporului, şi anume a celui din Tran- 
silvania. 

D-l coleg S. Fl. Marian, cercetându-le, lasă la aprecierea Comisiunii 
premiarea sati nepremiarea lor. Puse la vot, resultatul a fost: 4 voturi 
pentru premiare şi 4 contra premierii. 

II. Flori de câmp, nuvele, Bucuresci 1900, 1 volum in-8, pag. 233. 

Pe lingă vatră. Pilde şi glume ţărăneşti, Bucuresci 1900, 1 volum 
in-8%, pag. 176, de ioan Adam. 

D-l Vulcan, în raportul săi, ne spune că auiorul, deşi posedă multe 
merite, şi mai ales o limbă fârte bogată și frumâsă, şi este un tînăr 
dintre cei mai talentaţi în tînăra generaţiune de agi, totuşi nu i se 
pote acordă premiul. 

Comisiunea, cu majoritate de 6 din 7 membri presenţ, s'a pronunţat. 
contra premierii. 
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III. Rustice, IV, Bucuresci 1900, 1 volum in-8* mic, p. 9, de W. Ră- 
dulescu-Niger. Versurile tînărului poet sunt din cele mai reuşite, atât 
ca formă cât şi ca fond. Viâţa de la ţăâră e descrisă cu măestrie în 
limba cea mai curat românâscă a poporului. Pâte că nici un alt poet 
până acum n'a putut imită mai bine versul poporan, —şi în versuri 
n'a reprodus mai fidel felul de a cugetă şi de a simţi al ţăranului 
nostru. Imaginile poetice sunt răspândite cu îmbelşugare, şi e destul 
a cită următârele versuri, luate la întîmplare din acest al IV volum 
al Rusticelor, spre a se învederă observaţiunile de mai sus: 


Pe-aşternutu' câmpului 
Creşte umbra muntelui; 
De ce soarele-asfinţește 
Tot mai tare umbra creşte,— 
Și numai pe-a zării dungă 
Ce lumini să mai alungă... 
(Vitrega, p. 13). 


Numai un cunoscător al limbii nâstre va pricepe de pildă valdrea 
şi însemnarea lui ce din ultimul vers, așă de proprii ţăranului, dar 
atât de necunoscut orășanului, mai ales în felul acestei întorsătură 
de frasă. Ă 

Propunerea d-lui Urechiă de a se acordă premiul a întrunit unani- 
mitatea de 6 a membrilor presenţi, de aceea voii da cetire raportului 
stimatului nostru coleg. 

(Cetesce raportul d-lui V. A. Urechiă). 

TV. Sezta, versuri, Bucurescă 1901, 1 volum in-8 mic, pag. 104, de 
Haralamb G. Lecca. 

Acâstă scriere, presentată și la Marele Premii Năsturel-Herăscu de 
12.000 lei, a întrunit 4 voturi pentru şi 4 contra premierii. 

V. Jianu, legendă naţională în versuri în 5 acte, Bucuresci 1900, 
1 volum in-8%, pag. 112, de V. Leonescu şi T. Duţescu-Duţu,. 

Despre acâstă piesă, d-l V. A. Urechiă ne spune, că mai întâi «sunt 
multe de dis în privinţa versificaţiunii: elisiuni numerâse forţate, al- 
terări de ritm, versuri rămase fără pereche ca rimă.» Apoi că istori- 
cesce piesa e greşită, când pune haiducia lui Jianu contimporană cu 
Tudor Vladimirescu ; în tâtă piesa nici o legătură nu există cu 6menii 
şi cu evenimentele din timp; tot istoricesce este falsă cununia fără 
preot, în codru, a lui Jianu; chiar şi deliniarea unora din caracterele 
pers6nelor lasă de dorit. Conclusiunea, că opera în cestiune nu pâte 
fi recomandată spre premiare, «nici din punctul de vedore al valorii 
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literare, nici cu privinţă la succesul poporal ce puteă dobândi în teatru,» 
a fost primită de Comisiune cu cinci voturi, fiind numai un singur vot 
pentru premiare. 

VI. Păcate, piesă în 3 acte, Bucuresci 1901, un vol. in-8, pag. 124, de 
Radu D. Rosetti, a fost respinsă de la premii cu unanimitatea de 7 
a membrilor presenţi, pe consideraţiunile arătate de d-l coleg Naum, 
care în raportul săi gice între altele că: «nu se scie şi nici nu se pâte 
sci în ce rubrică de opere teatrale ar put să intre <Păcate» a d-lui 
Rosetti. Nici farsă, nici comedie de jos, nici dramă burghesâscă saii mai 
bine dramă tirgoveţâscă; dâr o adunătură crudă de trivialităţi şi de 
alusiuni pornografice.» , 

C. Sorieri juridice. Sub acâstă rubrică avem numai: 

Manualul de Procedura dreptului civil roman, fasc. IL, Bucuresci 
1899, 1 vol. in-80, pag. 84 (fără sfîrşit), de Paul Negulescu, doctor în 
drept din Paris, etc. 

Autorul ne presentă primul fascicul dintr'un volum ce voesce să con- 
sacre cursului de procedura dreptului civil roman, cea făcut cu stu- 
denţii Facultăţii de drept din Bucuresci. In acest fascicul se trateză 
numai procedura acţiunilor legii —- Jegis actiones, şi numai începutul 
din procedura formulară. Ă 

Autorul a consultat lucrările cele mai nouă asupra materiei: scrieri 
francese, germane şi italiene: între altele, lucrările capitale ale lui Ihe- 
ring, Bethman-Holweg, Jobb6-Duval, Girard, Gaudenzi, Karlowa, etc. 
Cercetând diferitele măsuri procedurale din vechiul drept roman, d-l 
Negulescu găsesce asemănări cu practica care şi astăgi se constată la 
multe popâre ce nu au depășit încă un 6re-care grad de civilisaţiune. 
Autorul, un eminent elev al Facultăţilor n6stre de litere și de drept, 
a publicat mai multe studii juridice prin reviste din ţără şi streinătate. 

Colegul nostru d-l Xenopol, în raportul s6i, nu recomandă acâstă 
scriere spre a fi premiată, pentru motiv că «lucrarea e făcută cu prea 
mare uşurinţă, fără a luă în considerare nici una din controversele 
numerdse ce le conţin asupra textelor romane scrierile juridice germane 
și admițând că tâte textele aduse ar av6 numai înţelesul dat de autor» 

Comisiunea, cu majoritate de 6 din 7 membri presenţi, a aprobat 
acâstă conclusiune. 


D. Documentele şi lucrările istorice. Aci avem: 
IL. 1). Documente românești din archivele Bistriţei,parlea I, 11, Bu- 
curesci 1899—1900, 2 fascicule in-80 mic. 2). Relaţiunile comerciale ale 
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țferilor nostre cu Lembergul, Bucuresci 1900, 1 vol. in-8%, pag. 113; şi 3). 
D-l Prederie Damă şi Istoria României contemporane, Bucuresci 
1900, o mică broşură in-120, pag. 61; tâte aceste 3 scrieri, de d-l W. Jorga. 

In ce privesce publicaţiunea documentală, ea nu întrunesce condi- 
ţiunile cerute: Documentele fiind tâte în limba românâscă şi încă texte 
vechi, începând de pe la sfîrşitul secolului XVI şi pe la finele secolului 
XVIII, am fi aşteptat mai întâi să le vedem copiate în întregime; 
al doilea să fie reproduse întocmai după original, conservându-se in- 
tactă ortografia lor cirilică, ba până şi literile cele aruncate d'asupra 
rîndurilor, litterae columnatae; fie-care linie din original să-şi pă- 
streze individualitatea ; să urmeze apoi transcripţiunea cu litere latine 
şi în fine să se deă o notiţă descriptivă a actului reprodus. Modelul 
puteă să se găsâscă în Cuvinte din betrâni a d-lui B. P. Hasdei. 

In loc de a procede ast-fel, editorul ne comunică, în multe casuri, 
numai simple extracte de documente; dintr'un întreg document ne dă 
numai ceea-ce i s'a părut că-l interesâză pe d-sa, saii că ar putâ interesă 
pe altul; apoi documentele, fie reproduse în întregime, fie în chip frag- 
mentaric, ni se comunică numai în transcripţiune cu litere latine, fără 
măcar a se fi avut precauţiune ca să ni se indice unde-vă, care a fost 
noima acelei transcripţiuni: prin ce semne din alfabetul latin s'aii repro- 
dus sunetele 4, z,n; p, tar, Sşioyoşiw;un şi; ui 
înainte de o vocală mâle, u înainte de o vocală dură, etc. Este adevărat 
că editorul amestecă câte odată litere cirilice pe lângă cele latine, 
dar, lucru curios, că nu cunâsce decât, pe ceri (n) şi nici un 2 fier) 
care nu se pote ca să lipsâscă din documente. Apoi acolo unde în text 
e scris e8, reproduce în transcripţiune ou, când trebue simplu numai %; 
căcă 08, ca pronunțare este 4, (aşă preoufi, donumnedzxu). Sunetul 1, 
care pâte corespunde lui îa, ea, e, şi pe care d-l Hasdei îl transcrie 
corect prin €, editorul îl înlocuesce pretutindeni cu ea, ceea-ce iarăşi 
însemnâză a ne depărtă de textul original, de 6re-ce Muriilor Vostrea 
(IL, p. 27) ne întîmpină alăturea cu Mnriilor Vwstre, şi cum be, 'k pâte fi 
e, şi nu ea. Din acâstă falsă transcripţiune ai isvorît formele imposibile 
preautului, prea patru posturi (II, p. 11), cinstitea birnu, în vocativ (|, 
p. 73), pace şi sunntatea cinstitea biru Simone (I, 72), etc.; mai departe: 
a care pâte corespunde lui ra sait ea, lui e, lui 4, lui s, editorul il tran- 
scrie pretutindeni cu na, ex.: «po€[i] suferi atute gulcevia» (II, 15); «dispe 
Maramornş şi despia ţara] leșasca (II, 16); <Muriele Vwstria», etc. 
Apoi atunci când suprimi pre k,pe a, etc., ce înţeles mai are ca să 
păstrezi numai pe X, cum face editorul? 

In fine sunetul nasal în în textele vechi se scrie: când ş, când x, 
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AH, hH Şi zH; editorul nu ne dă nici un mijloc de a cunâsce cum se 
află în original scrise cuvintele bună-dră: stăpân (II, 11), înblum (II, 16), 
struns (II, 23), împut(u)ciune (II, 28) Zăberit (II, 28), etc. 

Deci pentru filologie, paleografie și diplomatică, aceste documente ai 
prea puţină valdre. Filologul nu pâte mult învăţă din ele, nică pentru 
dialectologie, nici pentru fonetică. Ele trebuesc prin urmare copiate 
încă odată în întregime şi cu litere cirilice, sau cu o transcripţiune 
corectă. Pentru cel ce studi6ză istoria literaturii române și urmăresce 
influenţa diferitelor curente slavice în grafica naţională (Bărbulescu, 
Fonetika cirilske azbuke şi Cercetări istorico-filologice), de aseme- 
nea ele nu pot fi de interes, întru cât nu i se oferă un text exact 
saii garantat ca atare. Pentru istoric în fine, colecţiunea de docunente 
în cestiune rămâne iarăşi fără de folos, fiind-că actele nu sunt re- 
produse în întreg, şi pote că tocmai documentele, sau părţile din do- 
cumente ce au părut editorului că nu sunt interesante şi lea lăsat 
la o parte, tocmai acelea pote ca să intereseze pe altul, pe istoricul de 
adi, saii pote pe cel de mâne, şi altele. 

Cât despre întroducerea şi notele explicative cari preced ambele părţi, 
ca și despre conţinutul broşurii a 2-a asupra relaţiunilor comerciale 
ale ţărilor n6stre cu Lembergul, se pote dice că ele dovedesc variate 
cunoscinţe. 

Broșura «<Fr6dâric Dam6 şi Istoria României contemporane» este o 
simplă scriere de polemică, asupra căreia Academia nu se simte, cred: 
chemată a se pronunţă. 

Comisiunea, cu 6 voturi din 7 membri presenţi, a respins premiarea 
operatelor de mai sus. 

II. Grecii în Țara-Rhomânească cu o privire generală asupra stăvei 
culturale pănă la 1717, 1 vol. in-8%, pag. XII -L- 1.059, de Constantin Obe- 
deanu. 

Asupra acestei opere meritorie, d-l Urechiă dice: «laud fără reservă 
năzuinţa spre istorie a junelui autor; îl complimentez pentru hărni- 
cia ce dovedesce că a pus întru a ceti multe cărţi relative la istorie 
şi, dacă s'ar fi presentat bună-ră la Premiul Adamachi, cu plăcere ei 
l-aşi fi recomandat atenţiunii D-vâstre şi v-ași fi propus să-i faceţi o 
parte din acel premii.» 

Comisiunea, cu 4 voturi pentru din 7 membri presenţi, s'a pronunţat 
pentru premiare. 

In fine, ultima carte, despre care a mai rămas să vorbim din cele 
presentate la Premiul Eliade-Rădulescu, este: 

III. Din Istoria Românilor. Episcopul Ioan Inocenţiii Klein (1128— 
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1751), de Dr. Augustin Bunea, Blaş 1900, 1 vol. in-8%, pag. 422, asupra 
căreia am avut ondre a raportă Comisiunii cele următâre: 

O monografie bine studiată și completă asupra Episcopului Ioan 
Inocenţiii Klein şi a epocei sale eră de mult așteptată. 

Acest mare bărbat este inițiatorul mișcării politice, religi6se, sociale, 
şi culturale a Românilor din Transilvania, mișcare începută către 
mijlocul secolului XVIII, şi încă nici până agi cu totul desăvîr- 
şită. EI strălucesce în fruntea acelor sori vecinic luminători, ca Gri- 
gorie și Petru Maior, ca Samuil Klein şi ca George Şincai, ca Ți- 
chind6l şi George Lazăr. Nu este astăqi aspiraţiune naţională, nu 
este năzuinţă cât de mică pe ori-ce teren al vieţii poporului român; 
care să nu-și tragă obârşia din acea mare epocă, al căreia martir între 
martiri fost-a Inocenţiii. Cei 23 ani ai episcopatului acestuia au aş- 
ternut temeliile puternice pe cari stă şi se r6zămă regenerarea politică 
și intelectuală a fraţilor noştri din Ard$l, ast-fel că istoria marelui prelat 
este istoria poporului român însuși într'una din epocele cele mai agi- 
tate ale vieţii sale. 

O asemenea istorie a întreprins-o astădi meritosul canonic metro- 
politan din Blaj, d-l Dr. Augustin Bunea, cunoscut dejă prin însem- 
nate alte lucrări în domeniul dreptului şi istoriei bisericii românesci, 
şi monografia sa despre Inocenţiu Klein pote fi dată ca model pentru 
studiile de acest fel; obiectivitatea judecății sale, cercetarea seri6să a 
documentelor contimporane, şi utilisarea critică a lor, aă pus pe autor 
în posiţiune de a îndreptă nenumărate greșeli, a umpl6 mari lacune 
şi a scâte la ivâlă fapte însemnate, cari până aci rămăseseră necu- 
noscute. 

Pe lângă operele şi documentele dejă publicate, d-l Dr. Bunea a 
consultat un mare număr de documente inedite aflate în archivul 
metropolitan din Blaj, în archivul episcopiei Unite din Oradea-Mare, 
în biblioteca «Bruckenthal» din Sibiiii, în archiva episcopiei Transil- 
vane din Alba-lulia, în archiva Statului Unguresc din Budapesta şi 
în archiva Statului din Viena. Indicarea isv6relor principale cetitorul 
o pâte găsi în prefața operei (de la pag. IV—VII); 11 documente sunt 
reproduse la addenda; alte scrieri şi documente se văd citate pe alo- 
curea în cuprinsul cărții. 

Intenţiunea mea nu este de a vă presentă o analisă a celor 28 ca- 
pitole, în care este divisată materia şi în care vedem expuse în mod 
limpede, într'un stil curgător şi într'o limbă corectă: mai întâiii eve- 
nimentele cari urmară în biserică după mârtea episcopului Giurgiu, 
numirea episcopului Klein și acţivitatea lui în Viena pe lângă Imp&- 
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rat, care-i dă titlul de baron şi dreptul de a intră în Dietă ; întârcerea 
lui Klein din Viena şi întronisarea lui de episcop în Făgăraş; strămu- 
tarea reședinței episcopale la Blaş şi înfiinţarea mânăstirii, şcâlelor şi 
bisericii catedrale de acolo; luptele apoi crâncene ale marelui prelat 
pentru drepturile bisericii şi naţiunii române sub Carol VI şi sub 
Maria Teresa. 

Cererile lui anume erai: desfiinţarea tuturor legilor, decretelor şi 
statutelor făcute în potriva poporului român înainte de Unire; recu- 
n6scerea poporului român de a patra naţiune politică în Transilvania 
şi Ungaria; episcopul român unit să aibă scaun şi vot în guvernul 
ţării, funcțiunile publice să se deă şi la Români; copiii Românilor no- 
bili să fie admiși la învăţarea artelor şi meseriilor; Românii să potă 
fi nobilitaţi şi să pâtă posedă avere nemișcătâre; în scurt, el doriă 
şi cereă ca Românii să aibă o posiţiune politică, pe care din neferi- 
cire nici până agi ei n'au ajuns-o. 

După aceea se descrie starea S. Uniri şi a bisericii sub episcopul Klein, 
raporturile acestuia cu părinţii Iesuiţi, g6na şi persecuţiunile pornite con- 
tra prelatului român, fuga luila Roma şi stăruinţele lui acolo, turburările 
religionare şi interne petrecute în lipsa lui în biserica Transilvană, nouă 
revoltă contra Unirii, abdicarea în fine, silit de fâme și de bâlă, a lui 
Klein, în 7 Maiu 1751, mârtea, mormîntul şi epitaful s&ii: atâtea mo- 
mente însemnate în istoria unui om, în istoria unui popor, momente 
înaintea cărora ar trebui să ne oprim şi să cugetăm. 

Cartea respectabilului canonic Bunea este din acelea cari, odată luate 
în mână, trebuesc cetite de la început şi până la sfîrșit; trebuesc cetite şi 
studiate de toţi Românii cu grijă şi interes, cu inima palpitantă şi cu 
sufletul sângerat, căci lungi şi fără de sfîrşit mai sunt suferinţele nâ- 
mului românesc de-a lungul vâcurilor şi în mijlocul asupritorilor lui, 
iar cartea ce ne preocupă nu este decât un mic capitol din acel mar- 
tirologiuă, dar capitol scris cu inimă şi cu minte de român, ba chiar 
scris cu lacrimi şi suspine. De aceea subscrisul, ca un oinagii adus 
memoriei uneia din figurile cele mai mari ale Românimei, memoriei 
unuia din bărbaţii cei mai îndrăzneţ şi mai hotărîţi ce a răsărit vr'o-dată 
din sînul fraţilor noștri de dincolo, memoriei aceluia care, la 1743, ri- 
dicându-se în mijlocul Dietei Unguresci, cu glas impunător giceă: «De 
câte ori e vorba de Români, nimeni nu-și înalță glasul pentru uşu- 
rarea lor, ci toţi pentru apăsarea lor»; memoriei aceluia care aveă cu- 
ragiul să spună Impăratului: «Națiunea română, după număr întrece 
pe fie-care dintre cele trei naţiuni recepte şi este corporaţiunea cea mai 
mare în ţ6tă Transilvania; națiunea română ţot-deauna a fost fidela 
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Maiestăţii Tale; este necuviincios, ca națiunea română, în contra fa- 
vorului, ce i-l dă religiunea, să aibă o situaţiune politică mai desa- 
vantagi6să decât luteranii și calvinii; nu se pâte dice că națiunea 
română nu are bărbaţi învăţaţi și nobili; națiunea mea, dacă nu ar 
av6 nici un merit, totuși unindu-se cu biserica Romei, a ridicat sta- 
tul decădut al catolicilor, şi-l susţine şi în giua de astăgi» —; ca un 
omagiu, în fine, adus memoriei unui asemenea bărbat, și ca modestă 
recunâscere a muncii aceluia care i-a studiat viţa şi faptele şi le-a 
reîmprospătat generaţiunilor tinere, subscrisul, dic, în unire cu majo- 
ritatea Comisiunii de 6 din 7 membri presenţi, propune decernerea 
Premiului Statului Eliade-Rădulescu de 5.000 lei preţi6sei lucrări a 
respectabilului canonic Bunea. 


Acum, recapitulând resultatul voturilor date asupra operelor venite 
la Premiul Eliade-Rădulescu de 5.000 lei, avem: 


A. Opere ce m'asi obținut majoritatea spre a fi propuse a se premiă.: 


Pentru Contra 
premiare premierii 
1. Roseiti (Radu D.), Păcate, piesă. ........... 1) 7 
2. Adam (loan), Flori de cîmp.— Pe lingă vatră .... 1 6 
3. Negulescu (Paul), Manual de procedură .. ...... 1 6 
4. Iorga (N.), Documente. — Relaţiuni comerciale. — Fr&- 
dârie Dam6 .. cc... 1 6 
5. Leonescu și Dufescu, Jianu. . cc... 1 b 
6. Vancu (P.), Vieritul .., . . cc... 2 4 
7. Lecca (Haralamb G.), Sexta ...... cc... 4 4 
8. Pop-Reteganul, Nuvele şi Schițe. — Povestiri. ..... 4 4 


B. Opere ce ai, obținut majoritatea spre a fi propuse la premiare : 


Pentru Contra 
premiare premierii 
1. Obedeanu, Grecii în Ţara-Românească . ..... RIA 4 3 
2. Rădulescu-Niger, Rustice. . . , 6 8) 
3. Bunea Dr., Episcopul Ioan Inocenţiu Klein ., .... 6 1 


Conform regulei adoptate, se va pune la vot numai aceste 3 opere, 
începând cu aceea care a obţinut voturi mai multe în sînul Comisiunii. 


III. La Premiul Adamachi de 5.000 lei. 


La Premiul Adamachi de 5.000 lei divisibil s'aii presentat 18 concu- 
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renți cu 17 scrieri cari, după conţinutul lor, pot fi împărţite în urmă- 
i6rele cinci grupe: 

a). Scrieri de filosofie medicală, de morală şi didactică; b). Geo- 
grafie şi economie publică ; €). Istoria așezămintelor publice; drept 
şi legislaţiune; d). Filologie română; şi e). Romane şi Drame. 


A. Serieri de filosofie medicală, de morală şi didactică : În acestă 
grupă avem şâpte opere şi anume: 

L. Substratul patologic în pesimismul contimporan, de Dr. P. Zosîn, 
Bucuresci 1900, 1 vol. in-8%, pag. 168. 

Într'o lucrare bine şi cu talent scrisă, în mod limpede şi curgător, 
tînărul doctor încercă să lămurâscă causa concepţiunii pesimiste a 
vieţii; după o întroducere și câte-vă noţiuni preliminare despre să- 
nătate și b6lă, şi după analisa stărilor organo-psichice în pesimism, 
unde se ocupă despre lene, uriît, tristeţe, desperare şi sinucidere, au- 
torul descrie manifestările pesimismului contimporan în religie, filo- 
sofie, literatură, artă şi vi6ţă dilnică. Apoi studi6ză causa principală 
a pesimismului, pe care o găsesce nu numai în substratul patologic 
intra-organic, ca: ereditatea psichopatologică, procesele fisiologice, b6- 
lele mintale, nervâse şi trupesci, intoxicaţiunile şi pasiunile, dar şi în 
substratul patologic extra-organic, ca: mediul familiar, social şi cosmic; 
cu deosebire însă în substratul patologic combinat, considerând ere- 
ditatea ca cea mai determinantă causă a concepţiunii pesimiste. Capi- 
tolele finale sunt consacrate sensibilităţii contimporane, s6rtei pesi- 
mismului contimporan și pesimiştilor contimporani, ca : Schopenhauer, 
Leopardi, Poe, Baudelaire şi Eminescu. 

Conclusiunile la cari ajunge d-l Zosîn se pot resumă ast-fel: Des- 
gustul de vi6ţă se numesce pesimism; pesimismul pote fi individual 
Și colectiv, pasiv, activ şi mixt; pesimismul contimporan se mani- 
festâză în t6te domeniile activităţii omenesci, afară de domeniul sciin- 
țific, care până la un punct pare a fi ferit; forma culminantă a lui 
este sinuciderea, iar despre sârtea lui nu se pâte nimica spune sigur. 

Cartea dovedesce o cetire bogată, atât pe terenul medicinei, cât şi 
al filosofiei; ea n'a întrunit însă decât 2 voturi pentru premiare, fiind 
4 voturi contra. 

II. Morala creștină pentru trebuința şeoalelor secundare din fară, 
de Iaralambie Dumitrescu, Câmpulung 1900, 1 vol. in-8%, pag. 75. 

Cartea e divisată în două părţi principale şi anume: 

I. Morala generală sai teoretică, şi 
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IL. Morala specială sau practică, şi fie-care din aceste două părţi se 
divide iarăși în capete, și acestea în scurte paragrafe. 

Autorul manualului, deşi în expunerea materiei e corect, păcătuesce 
însă în privinţa stilisticei, a limbii şi a punctuaţiunii. Comisiunea, cu 
majoritate de 7? contra 1, a votat nepremiarea cărţii. 

III. Zractat de Morală creștină, de Iosif B. Moldovan, laşi 1900, 1 
vol. in-80, pag. 318. 

Autorul, care se intitul6ză «fost profesor de morală», divide opera 
sa în 49 capitole; cea mai mare parte a argumentelor întrebuințate 
spre lămurirea şi întărirea obiectului tractat, este scâsă din Sf. Scrip- 
tură a Vechiului şi Noului Testament, mai ales a acestui din urmă, 
iar cea-laltă parte din sf. tradiţiune şi de la Părinţii bisericesci. Cartea 
e scrisă într'o limbă poporală corectă, curgătâre şi limpede. 

Părintele coleg Marian a recomandat-o a i se da, «dacă nu tocmai 
tot, cel puţin jumătate din Premiul Adamachi», dar Comisiunea, cu 5 
voturi din 8 membri presenţi, nu a încuviințat premiarea. 

IV. Pilde şi sfaturi pentru popor, de Ioan Pop-heteganul, Gherla 1900, 
in-8%, pag. 159. 

Cartea conţine 25 de pilde şi sfaturi compuse anume pentru popor 
şi pe înţelesul poporului, unele pilde fiind luate chiar din viţa po- 
porului român de peste munţi, iar altele şi mai cu s6mă sfaturile, fiind 
născocite de autor ori imitate după autori streini. 

Scopul urmărit de acâstă scriere, ca şi de altele întreprinse de neo- 
bositul învăţător ardelean, este vrednic de tâtă lauda, căci e vorba de 
deșteptarea și luminarea spirituală, de îndrumarea şi îmbunătăţirea 
stării materiale şi sociale a clasei ţărănesci. Deşi recomandată de către 
părintele Marian, n'a întrunit decât 2 voturi pentru premiare, fiind 
6 voturi contra. 

V. Curs elementar de Mineralogie pentru usul clasei a VI-a se- 
cundară, de Petru I. Stroescu, Bucuresci 1900, 1 vol. in-80, pag. 199. 

D. coleg Dr. Istrati, care a avut amabilitatea să cerceteze acâstă 
operă, o recomandă a fi premiată de Ministeriul Instrucțiunii publice, 
fiind o bună carte didactică, iar nu de Academie. Comisiunea, cu una- 
nimitatea de 6 a membrilor presenţi, a adoptat acâstă părere. 

VI. Probleme tactice aplicate pe chartă, de Căpitan N. 1. Arghirescu, 
Bucuresci 1900, 1 vol. in-8, pag. 333 şi 5 chărţi geogratice. 

D-l coleg General Fălcoianu, rugat fiind de către Comisiune ca să 
raporteze asupra acestei cărți, o găsesce «din punctul de vedere mi- 
litar bine concepută şi diferitele probleme, de cari tratâză, resolvate 
cu pricepere, putând servi cu folos ca operă didactică tinerilor ofi- 
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ţeri, obicinuindu-i a studiă terenul şi a aplică în mod judicios pe chartă 
formațiunile tactice după diferitele împrejurări, atunci când ei ar fi 
chemaţi să se conducă singuri şi prin iniţiativa lor spre a le resolvi.» 

D-l General Fălcoianu conchide că «fiind o bună carte didactică mi- 
litară, utilă spre a fi întrebuințată în şcolile militare, i se pâte acordă 
premiul pentru care se presentă.» 

Comisiunea, cu 4 voturi din 7 membri presenţi, nu a încuviinţat 
însă premiarea. 

VII. Manual de Poetică, ediț. I1, de Gheorghe Adamescu şi Mihail 
Dragomirescu, Bucuresci 1900-1901, 1 vol. in-8%, pag. 319. 

Asupra acestui manual didactic, care este recomandat spre premiare 
cu 6 voturi pentru şi unul contra, voiă ceti mai întâiă, conform usu- 
lui, raportul în întregime al d-lui Naum. Acest raport sună astfel: 
«Cartea apare acum, la a doua ei ediţiune, mult mai înavuţită, amen- 
dată şi completată acum, de cum apăruse la cea întâi ediţiune. Au- 
torii au stat aţintiţi asupra programei şcdlelor secundare din 1899, 
Partea întâia cuprinde întroducerea în Poetică; partea a doua genu- 
rile poetice. Exemplele atât de trebuitâre pentru inteligenţa elevului. 
mult mai folositâre decât chiar definiţiunile, sunt date tot-deauna în 
îndoit: în prosă şi în versuri. Autorii ai ţinut sâma de tâte legisla- 
ţiunile literare, acele din anticitate şi acele din timpurile nouă, în cât şco- 
larii vor av6, odată cu literaturile propriii qise din trecut şi din pre- 
sent, şi istoria lor. Nimic nu va lipsi şcolarului; el va avâ sub mână 
tot, în privinţa exemplelor de arătat; nimic din tot cea fost mai bun 
şi mai corect scris în limba n6stră până acum, fără deosebire de şcoli 
şi de sisteme n'a fost lăsat de o parte. Carte de mare folos pentru 
şcdlele n6stre, şi eii o recomand spre premiare.» 

Acum vă rog a permite şi sub-scrisului ca să-şi desvolte părerea con- 
trarie. 

Am cetit cu atenţiune acest manual destinat elevilor de clasa VI, 
din cursul superior al liceelor n6stre. Modul cum autorii aii înţeles să 
întocmâscă planul acestei cărţi didactice, pentru a pune cât mai lesne 
şi cât mai complet pe elev în posiţiune de a pricepe poesia şi genu- 
rile ei; limba de care se folosesc, judecăţile ce emit asupra diferiților 
noştri poeţi, precum şi exemplele ce aduc în manualul d-lor, destinat 
şc6lei, sunt t6te departe de a mă mulţumi. Eii nu aşi pute recomandă 
Academiei pentru premiare o carte de felul acesta. 

Mai întâiă într'o lucrare de care se vor servi elevii în clase nu e 
permisă polemica, mai ales cu autorul unei lucrări similare, căreia voesci 
a-i face concurenţă, punând pe elevi să cetâscă şi să înveţe în clasă ase- 
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menea lucruri, cum se face la pag. 14—-16. Ast-fel, în «Poetica» pe care 
autorii mai sus numiţi o ai în vedere se gice: «In timpurile primitive 
nimic nu eră mai strâns legat de cât musica şi poesia. Lira şi harpa 
eraii săfele nedespârţite ale poetului şi în copilăria lumii, în lEgănul 
civilisațiunilor, 6menii, spune Vico, erai niște poeți sublimi». Autorii 
manualului polemisâză în chipul următor: «autorul își arată subiec- 
tivitatea, ezagerând legătura dintre musică şi poesie, care vor fi fost 
strîns legate, dar nu așă de strâns, în cât să se pâtă dicecă «nimic 
nu eră mai strîns» decât ele. Aceeaşi subiectivitate se trădâză în ex- 
presia «sOţele nedespărţite», iar «în copilăria lumii, în l6gănul civili- 
saţiunilor, 6menii erai nişte poeţi sublimi» e o gândire a cărei ex- 
presiune exagerată ne face să vedem cu prisos pe autor şi să punem 
la îndoi6lă adevărul vorbelor sale,— e exprimată deci într'o prosă rea.» 

Apoi elevul care va ceti chiar cu atenţiunea cea mai încordată acest 
manual, mai cu s6mă în partea întâia a cuprinsului, care lipsiă, şi bine 
făcea că lipsiă în prima ediţiune, scâsă numai de d-l Adamescu, va eși 
buimăcit din mormanul de afirmaţiuni obscure şi contradictorii: bietul 
elev vine dintr'a cincea fără nici o cunoscinţă din domeniul filosofiei şi 
de îndată dă în primele pagine de realitatea subiectivă, de realitatea 
obiectivă, de sintetisare, de analisare ; i se vorbesce de proposiţiuni emo- 
ționale, de proposiţiuni optative şi exclamative ; i se afirmă (p. 25) că 
poesia şi prosa aii o notă comună: și una şi alta sunt impersonale, şi, 
ce-vă mai sus, i se spusese că poesia întrupâză impresiunile simţirii, 
pe cari poetul le simte în sufletul lui, iar mai jos (p. 34)i se va vorbi 
de simţirea particulară a poetului, de felul particular al închipuirii lui, 
de felul particular al memoriei lui, de felui particular al gândirilor şi 
judecății lui. 

Cât de încurcaţi trebue să fie elevii de a pricepe cum un poet sai 
ori-ce scriitor pâte simfi, dar nu pâte a-și închipui lucrul pe care-l 
simte, nu-l fine minte şi e în lipsă de originalitate a gândirii; sai cum 
un scriitor are originalitate a gândirii, dar e în deficit cu memoria, 
simţirea şi închipuirea, ori pâte fi original în ce privesce memoria, dar 
e nesimţilor, lipsit de cugetare — negreșşit originală, şi de închipuire! 
Ce-vă şi mai curios: autorii după ce, vorbind tocmai de originalitate, 
ne spun că ea este de patru feluri şi anume: de sîmfire, de închipuire, 
de memorie şi de gândire (sai de judecată), pe la sfîrșitul capitolului 
acesta așă de confus, conchid ast-fel: «Originalitatea de imaginaţie, 
de memorie şi de gândire se reduc, la urma urmelor, la originali- 
tate de simţire (!)». Atunci, cu ce scop clasificarea de mai sus, decât 
ca să-l ameţesci pe bietul şcolar, cu frase de acestea cari pot servi 
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drept probă despre stilul autorilor manualului: «Acâstă simfire a lui 
(adecă a lui Alecsandri) este însă așă de adevărată, în cât, deşi-l face 
pe poet să prefacă, să transforme adevărul, totuşi ea-l ajută să deă 
lucrului descris aparenţa adevărului. Acâstă simțire de grâză spriji- 
nesce însă altă simţire—simţirea de speranţă, că acea câmpie întinsă 
va fi în curînd străbătută de drumul-de-fer (e vorba de poesia «Bă- 
răganul»), care ne face cu putinţă viţa omenâscă în mijlocul ei. Deşi 
deosebite, aceste simţiri se sprijinesc una pe alta, se ajută şi ne fac să 
le simțim mai vii decât ar fi singure. Ele se îmbină adecă într'o sin- 
gură concepţiune, formâză un întreg, o unitate complexă de simfiri» 
(pag. 36). Mai departe, ni se afirmă că: poesia se face prin idei, gân- 
diri şi simţiri (pag. 28); că «pentru ca o concepţiune poetică să nu 
m6ră în sufletul poetului, ci să fie transmisă şi altora, trebue să aibă 
mai multe calităţi,» şi anume trebue să fie concepţiunea poetică: 1) po- 
sibilă, 2) durabilă şi 3) trainică (p. 137). Ce deosebire fi-va între 
durabilă şi trainică, manualul nu ne spune, precum nu ne spune 
nici ce sunt imaginile (pag. 40), ce este “maginațiunea poetului 
(pag. 47), şi mulţi alţi termeni întrebuinţaţi fără a fi definiți. Poetica, 
după d-nii autori, este o sciinţă (p. 14), ceea-ce revine la a crede că a 
învăţă regulele dintr'o ast-fel de Poetică este a deveni de sigur poet. 
Definiţiunile luate din Hegel, filosoful german, abundă. Ce va înţelege 
elevul clasei a şâsea din următârea definiţiune hegeliană a genului di- 
dactic: «Când o idee generală, a cărei desvoltare presintă un tot sis- 
tematic, e concepută de spirit cu caracterul săi abstract şi în acelaşi 
timp este expusă într'o formă şi cu împodobiri împrumutate de la 
artă, atunci se nasce poesia didactică» (p. 255). Autorii sfătuesc pe 
elev să întrebuinţeze cuvintele abstracte în poesie (p. 155), ca şi cum 
aceste cuvinte ar face imaginile cele absolut necesare fondului şi for- 
mei unei adevărate poesii. Confusiunea atinge mari proporţiuni la ca- 
pitolul consacrat versificaţiunii, bună-6ră acolo unde se vorbesce, pentru 
versurile românesci, de unitatea ritmică coboriîtâre saii iambică şi de 
unitatea ritmică suitâre sai trohaică. Ast-fel cetim la pag. 227, că ver- 
sul românesc ce apare în despărţirile sale representat sistematic ast-fel 
PA (sai sp 3) sâmănă cu <anapesticul clasic», iar la pag. 228, ace- 
laşi picior, repetat însă de 11 şi 12 invers— mai sus eră de8 şi 4— 
«are analogie cu «amphibrahul clasic . De sigur nici vorbă nu pâte fi 
de <anapestice». 

Alte afirmaţiuni curi6se, ca următârea: «Domnul a dis se pronunţă 
mai grei decât Domnul dise , apoi alegeri nenorocite de exemple 
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pentru versificaţiune din Alecsandri şi din Eminescu; un fel de de- 
monstraţiune lungă și încurcată pentru a ajunge la definiţiunea vâmei 
şi a aliterațiunii, dar nu şi a asonanţei (p. 192), fac din unele părţi 
ale manualului un adevărat chin pentru mintea şcolarului. 

Greşeli curidse de istorie şi de istorie literară: «Florica, soţia lui 
Mihaiă Vitezul» (pag. 75 şi pag. 18). Idila «se nasce în epoca de 
mare civilisaţie şi de mare desvoltare a literaturii, când 6menii nu 
se mai pot încânta nici de istorie, nici de present: (p. 310), -— când 
sciut este că idila e poesia drăgălaşă a timpurilor patriarehale. Manualul 
afirmă că Victor Hugo a făcut pentru Donizzetti libretul Lucreţiei 
Borgia (p. 249), când se scie că acest libret e făcut de Felice Romani, 
Din tâte doinele literaturii n6stre poporale, autorii nu aleg decât pe una: 
«Frunză verde usturoi» (p. 58) şi alte câte-vă fârte slabe şi prosaice, 
pentru a le cită ca modăle. Nu este adevărat că melodrame se jâcă 
numai la zeatrele de makhală din Paris (p. 246). Melodramele lui Schiller 
se jâcă la Burg-Theater şi melodramele lui Sardou (Parrie) la Comedia 
francesă. Autorii definesc comedia de caracter în modul următor: Co- 
media de caracter ne înfăţiș6ză un caracter din a cărui colistune cu 
împrejurări diverse resultă t6tă desvoltarea acţiunii (pag. 224); — 
dar monologul: «arătarea unei stări sufletesci a unei persâne într'un 
moment al acţiunii dramatice» (pag. 206). Arătarea de către cine? 
Autorii iarăși nu ne spun. Diînşii definesc actul unei piese: o parte 
din piesă care are un punct capital și un anume decor (pag. 205). 
Ce punct capital este în actul Î, sai în actul II al unei tragedii cla- 
sice sai unei comedii bine făcute? 

Ca exemplu de dialog, autorii noştri pun alături pe Conu Leonida 
al lui Caragiale cu Antigona lui Sophocles (p. 206) şi din t6te pro- 
verbele satirice din literatura poporană română nu dai decât unul 
singur: ba e tunsă, ba e rasă (p. 275), care, așă cum e dat şi undee 
dat, n'are nici un înţeles. 

Acestea şi altele sunt greșeli de fond. î 

Greșsla de tendinţă se ţine şir de la primele pagine până la sfîr- 
şitul cărţii. Nici un poet român, afară de Eminescu, nu capătă graţie 
înaintea autorilor. Alecsandri, Gr. Alexandrescu, nenorocitul de Bo- 
lintineanu, Zamfirescu Michail (p. 171), Depărăţianu care e, spun autorii, 
ridicul (p. 167), deşi îi reproduc mai târgiii Vara la ţară (p. 308), re- 
gretatul nostru coleg G. Sion (p. 19), Al. Macedonski, «care are min- 
tea unui Farfuride vrând să facă poesie» (pag. 23—24 —, ac6sta într'o 
carte didactică!), toţi sunt criticaţi şi ridiculisaţi. 

S'ar crede că autorii vor să semene în sufletul şi în inima elevului 
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mania de a ridiculisă. Rar poetul Vlahuţă se strecâră fără a fi criti- 
cat (p. 31), şi rar i se alătură pe lângă câte una din poesiile sale pa- 
lidul calificativ «de lucrare meritorie» (p. 224). Tot ast-fel cu d-l 
Coşbuc, ale căruia dactile din Eneida sunt declarate inferidre dacti- 
lelor d-lui G. Murnu din /liada, publicată de curînd în Convorbirile 
Literare. Se dau ca modele poesiile, unele în dialectul românesc din 
Temişra, ale d-lor Popovici-Bănăţeanul şi Victor Vlad de la Marina 
pag. 150). De una dintr'aceste poesii dialectale, autorii spun: <înde- 
plinesce condiţia esenţială, cerută de perfecția formei, condiţia de a fi 
perfect înţelesă, de a fi perfect străvedie pentru cei ce vor să-şi în- 
suşâscă concepţia poetică» (pag. 150). Manualul mai constată răcâla şi 
lipsă de viţă la Bolintineanu (pag 80); reproduce o copie critică 
făcută Dumbravei Roşie a lui Alecsandri de răposatul Aron Densu- 
şianu (95—101); spune elevilor că rolul căpătat de imnul lui Andrei 
Mureşianu Deșteptă-te, Române nu e meritat (pag. 36), deşi cu cinci 
pagine mai la vale (pag. 41) reproduce un studii al d-lui Coşbuc, în 
care imnurile lui Cârlova şi Alecsandri sunt declarate inferidre imnu- 
lui lui Mureşianu. Pe cine să crâdă-elevul? 

Acesta-i criticismul împins la extrem al acestor autori de cărţi cla- 
sice. Aii uitat multe definiţiuni din Poetică, dar pe aceea a criticului 
nu ail uitat-o: acela care scâte la ivâlă scăderile unei opere este un 
critic, iar lucrarea lui e critică. Domniele-lor aii scos într'adevăr la 
ivâlă numai scăderi (pag. 73), în literatura română, fie scrisă, fie po- 
porală. Cum se va numi acela care va arătă și frumuseţile sai bo- 
găţiile acestei literaturi ? 

Din punctul de vedere pedagogic mai e de observat, că autorii vor- 
besc elevului de miraculos, imagini, subiectivitatea poetului, obiecli- 
vitatea prosatorului (p. 15), de ritm (p. 17), de perechi de versuri (p. 22), 
de pentum (p. 27), de simţiri de măreție, de simţiri de fior, de sim- 
țiri de grozăvii, de pasiunile active şi violente ale lui Coşbuc şi de 
pasiunile rafinate şi deprimante ale lui Enninescu (p. 157), tără să le 
definâscă sai să le explice acolo unde se vorbesce de ele. 

Tot pedagogia protestă pentru mormanele de citaţiuni şi extracte, 
în cari se perd cu desăvîrşire bietele reguli cari sunt cârmuitorele 
bietului elev neajuns încă în stare să judece singur bucăţile ce se daii 
spre criticare. 

Mai grav însă se presentă cestiunea cu Manualul de Poelică din 
punctul de vedere moral şi educativ. El e adresat unor elevi de 14—16 
şi maximum 18 ani; ei bine, acestora, autorii Manualului le spun (p. 47), 
vorbind de Eminescu: Poesia desnădejdii a făcut şcolă; pesimismul 
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lui Eminescu a găsit ecoi în sufletele generaţiunii actuale, din causa 
înaltelor calităţi ale operelor sale. 

Tot lor le dă Manualul de Poetică : poesia d-lui Duiliu Zamfirescu : 
Ursita nostră e să fim himera dorului de a fi (p. 106); tot lor ver- 
surile lui Eminescu: Nu speră când vegi miserii ... La isbândă fă- 
când punte, le-or întrece nătărăii (p. 237); tot lor versurile lui Vlă- 
huță: Omul e pururi pradă amăgirii (p. 64); de asemenea şi partea 
finală a satirei III de Eminescu: <A presentul nu ni-i mare... Nu se 
nasc glorii pe stradă şi la ușa cafenelei ... N'avem men ca să lupte 
cu retoricele suliți... In aplausele grele a canaliei de uliți... Totă 
greco-bulgărimea e nepătă lui Traian... Voi sunteţi urmașii Romei? . 

Aşă se nutresce avîntul spre bine şi flacările entusiasmului în su- 
fletul şi inima elevilor de 16—18 ani? 

Dar apoi ce caută într'un manual de clasă, clasa VI, bucăţi, ca Fe- 
Frumos din lacrămă al lui Eminescu, în partea unde feci6ra e culcată 
lângă F&t-Frumos, căruia i se roşesc peliţele ochilor (pag. 87, 88); saii ca 
Povestea d-lui Delavrancea, în partea unde fata e culcată pe spate în 
grădină şi simte buze de foc pe amândoi obrajii; ca Răvășelul Spă- 
nului de Ispirescu, unde se face apologia minciunii (p. 99); saii ca 
Moş Nichifor Coţearul al lui Creangă, unde ne întîmpină versurile: 


Când cu baba m'am luat, 

Opt ibovnice ai oftat: 

Trei neveste cu bărbat 

Şi cinci fete dintr'un sat (p. 105)? 


In fine, lucru extra-ordinar, cum se pâte da elevilor din clasa 

VI acea parte din Mortea lui Daphnis de Theocrit, tradusă de sti- 
„matul nostru coleg, d-l Caragiani, cum se pâte da, ic, acea parte 

unde Căprarul châmă pe Thirsis înaintea îconei lui Priap şi-i pre- 
sentă o cupă cu o femee sculptată, înaintea căreia se cârtă doi băr- 
baţi, iar femeia se uită cu ochii la unul, şi-aruncă mintea la altul, iar 
Gmenii, cu ochii umflaţi de dragoste, «muncesc de g6ba> (p. 301)? 
Şi mai departe, cum se pâte oferi elevilor lupta Afroditei cu Daphnis 
(p. 312), care se mândriă că pote resistă amorului, iar Afrodita îi a- 
runcă în spinare o fată. Bietul Juvenal scriă odinidră magna debetur 
pueris reverentia. 

Dar în fine, ce caută pentru elevi: epigrama cu beţia lui Damas- 
chin (p. 299), cu Epicurus de grege poreus, cum se dice lui Horaţii 
(p. 274), cu extracte din Serisdrea perdută a lui Caragiale ? Cu ast- 
fel de vederi şi de cunoscinţe, cu așă plan şi aşă pedagogie, cu așă 


www.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


372 COMISIUNEA PREMIILOR. 


morală de învățături de curat patriotism, se presentă Manualul de 
Poetică, al d-lor Adamescu şi Dragomirescu la Premiul Adamachi, care 
premiii este tocmai destinat în special pentru scrieri morale / 


B. Geografie şi economie publică. Aci avem 3 scrieri: 

I. Studiu, istoric şi economie asupra judeţului Vlașca de I. Boldescu, 
Giurgiu 1900, 1 vol. in-8, pag. 238. 

D-l coleg Aurelian, care a binevoit a cercetă acâstă carte, o găsesce 
meritorie, dar nu pentru ai se acordă Premiul Adamachi de 5.000 lei. 

Comisiunea s'a pronunţat cu 5 voturi, din 6 membri presenţi, contra 
premierii. 

II. Păcura ca combustibil (text şi album), de Richard Kobici, Bu- 
curesci 1900, 1 vol.in-8, pag. 151. 

Acâstă operă, cercetată de d-l coleg A. Saligny și propusă spre a fi 
premiată, a întrunit 4 voturi pentru premiare şi 2 contra. 

III. Hpologie întocmită pentru ofițeri, crescetori şi amatori de cai, 
de Petre Stavrescu, Bucuresci 1900, pag. 631, asupra căreia avem ra- 
portul d-lui coleg Dr. V. Babeș, care propunând-o spre premiare, Co- 
misiunea i-a aprobat părerea cu 4 voturi pentru şi 2 contra. 


C. Istoria așezămintelor publice, drepl şi legislațiune. In acâstă 
rubrică avem 4 opere: 

I. Istoria Inchisorilor din România. Studiu, comparativ. Legi şi 
obiceiuri, ed. I], de Gr. I. Dianu, Bucuresci 1900, 1 vol. in-8%, pag. 190, 
cu anexe și planşe. 

O lucrare făcută cu multă îngrijire, cu deplină competinţă şi cu sîr- 
guit6re muncă. In partea I], eminentul autor expune legislaţiunea pe- 
nală și istoricul închisorilor în România din timpii cei mai vechi 
până la 1862; în partea II trat6ză istoricul organisării închisorilor 
de la 1862 până în timpul de faţă; și în fine partea III e consacrată 
istoricului închisorilor principale din ţâră. 

In anexe se arată feluritele pedepse din vechime până adi, chel- 
tuelile serviciului închisorilor şi repartisarea lor ; în fine însemnata 
operă se încheie cu un număr de tabele statistice asupra mișcării po- 
poraţiunii închisorilor centrale şi închisorilor preventive. 

Subscrisul a propus ca o lucrare aşă de meritorie să fie premiată 
cu cel puţin o parte din Premiul Adamachi, dar Comisiunea, în ma- 
joritate de 3, din 5 membri presenţi, nu a aprobat a mea propunere. 

II. Eforia spitalelor civile din Bucuresci, de Al. G. Găleșescu, Bucu- 
resci 1900, 1 vol. in-8%, pag. 968, se presentă ca o culegere bine întoc- 
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mită de documente privitâre la istoria acestui însemnat aşezămînt. 
Voluminâsa carte e tipărită în condiţiunile cele mai bune ca execu- 
țiune technică şi hârtie. 

Comisiunea, cu majoritate de 5 din 7 membri presenţi, considerând 
puţina lucrare originală a autorului, facilitatea ce a avut întru adu- 
narea documentelor, rapârtelor şi tabelelor statistice, găsindu-le tâte 
în archiva administraţiunii, şi în fine faptul că cheltuelile tiparului 
s'aii acoperit de Eforia Spitalelor, nu recomandă opera în cestiune 
spre a fi premiată. 

IIL. Căicuza cetățianului, în materie judiciară, de Ioan Rădoi, Bucu- 
rescă 1900. 

Acâsta fiind o colecţiune de formulare şi de practică judecătorâscă, 
Comisiunea, cu 6 voturi din 7 membri presenți, n'a cregut că merită 
a i Se acordă premiul. 

IV. Tot ast-fel a decis, cu 5 voturi contra 2, şi pentru Studii de 
istoria dreptului romîn, Bucuresci 1900, de P. Negulescu, deşi între- 
prinderea autorului e, fără îndoiâlă, de lăudat şi de încurajat, și unele 
monografii ca acelea asupra Divorţului şi asupra Protimisului sunt 
destul de bine tratate. 


D. Filologie. Sub acâstă rubrică avem numai o singură operă: 
Influenţa orientală asupra limbei şi culturei române, vol. I: Introdu- 
cerea, vol. II: Vocabularul, Bucuresci 1900, de Lazăr Șăineanu. 

Fără îndoi6lă că acâstă lucrare presupune o muncă încordată, cu- 
noscinţe filologice speciale şi o rigurâsă metodă sciinţifică. Ceea-ce 
am av6 mai întâi de observat este că autorul, care s'a ocupat în par- 
ticular cu psichologia poporană, n'a ţinut a consultă şi graiul poporan 
actual, nu numai din publicaţiuni, ci chiar din gura ţăranului, avendu- 
se în vedere că nestabilitatea graiului, a noţiunilor corespundătâre 
cuvintelor, face ca în câți-vă ani un cuvînt să capete o altă însemnare 
decât cea cunoscută din publicaţiunile anteridre. Într'o publicaţiune în 
care se urmăresce evoluţiunea diferiților termeni luaţi dintr'o limbă 
Gre-care şi trecuţi într'alta, acâsta este absolut necesar. De pildă, cu- 
vîntul beșiegă n'are adi atât sensul de bătrân, mai ales nevoiaş ,pe 
cât representă noţiunea imposibilității, ideie de ce-vă dispărut, ca în: 
«O să-ți mai deă beșlâga, de nu ţi-oiii da ei , adecă n'o să-ţi mai 
deă nimeni», căci dacă ar r&mân6 vorba a căpătă ce-vă de la «beşlâgă,, 
ac6sta îns6mnă a nu mai ajunge nici odată în posesiunea lucrului 
dorit, funcțiunea de beșlegă ne mai existând. | 

Apoi unele cuvinte ai alt înţeles decât cel dat de d-l Şăineanu. 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


374 COMISIUNEA PREMIILOR. 


Aşă levent îns6mnă «galant, gentil, elegant: și lucrul resultă chiar din 
citațiunile autorului. Din exemplele date de d-sa la al doilea sens mo- 
dern (II, 235), nici unul nu îns6mnă «voinic, sdravăn , ci tâte au un 
sens asemănător celor de mai sus, cu nuanţa preponderantă de «a se 
purtă bine şi a se presentă bine în societate». 

Aceleaşi observaţiuni sunt de făcut în privinţa localităţilor, unde cir- 
culă cutare sai cutare cuvînt. Așă de pildă, mischiu e arătat ca spe- 
cial Moldovei, pe câtă wreme el se găsesce şi în Țâra-Românâscă şi 
anume în Oltenia, şi judeţele Teleorman, Argeș şi Muşcel, după cum 
se p6te constată din primul volum al colecţiunii nâstre de <Materia- 
luri folkloristice»>. Apoi ar fi fost interesant de comparat acest cuvînt 
cu forma mușchi, ce are aceeaşi origine şi care e citat de d-l Hasdei 
în Cuvente den betrâni, t. II, p. 224. 

Al doilea, nu scim de ce se trece peste unele observaţiuni făcute 
de alţi autori. Vedem numai înlocuirea lor cu nisce ipotese, fără a se 
combate părerile cele-lalte. 

Așă d-l Şăineanu dice că forma Tevov ăpuov de la Kinnamos e <pro- 
babil în loc de Tâhov ăppov, de Gre-ce numai liquida figurâză în va- 
riantele dialectale ale turcei orientale;. Cu alte cuvinte avem a face 
cu o greșâlă? cu un întîmplător v în loc de A? Dar d-l Hasdei a spus, 
că acâsta este o variantă pecenegă (Negru- Vodă, pag. LXXV). 

Apoi numele Bucegilor vine de la Bugek, cum spune d-l Hasdei, 
(op. cit. p. XCIX), ori de la tătărescul bugak, cum afirmă d-l Şăineanu ? 
De asemenea, de ce se spune de Bucegi că este «cel mai înalt pisc 
al Carpaţilor Munteniei» (Şăineanu, I, pag. XII), când sciut este că Bu- 
cegii nu e un munte, ci sunt mai mulţi munţi, dintre cari fac parte 
Jepii, Caraimanul, Coştila, Morarul, etc.; şi apoi Bucegii nu sunt cei 
mai înalți munţi din Ţ6ra-Românâscă, căci Negoiul, care este cel mai 
înalt dintre toţi Carpaţii noştri, se află în Ţ6ra-Românâscă (jud. Argeș). 

In fine de ce, vorbindu-se de accepţiunile metaforice luate de «un 
număr însemnat de vorbe orientale» în limba română, se dă alături 
de pildă cu trecerea cuvîntului licheă» de la înţelesul de pată la cel 
de om pătat, secătură, unde avem o adevărată schimbare de no- 
țiune; de ce se dă meși, în înţeles de curaj («nu-i dă meşii să... )? 
E adevărat: locuţiunea într6gă îns6mnă <a nu ave curaj., dar meși, 
luat în parte, nu însâmnă curaj, nici chiar dacă te-ai uită anume la 
părțile componente ale acestei locuţiuni, căci dacă o cugetare este echi- 
valentă cu alta, nu urmâză ca părţile ei componente să fie egale ori 
măcar corespundetor-echivalente cu ale celei-lalte. 
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Așă scăpări de vedere mai sunt și altele, fără ca lucrarea d-lui Şăi- 
neanu, privită în genere, să pârdă pentru acâsta din valdrea ei. 

Comisiunea, în majoritate de 5 contra 1, nu a recomandat opera spre 
premiare. 


E. Romane şi Drame. Aci avem 2 lucrări: 

I. Străbunii, roman, de Ludovic Dauș, Bucuresci 1900. 

Despre acâstă scriere, d-l coleg Vulcan ne spune: «Autorul nu ne lasă 
să întrevedem istoricul epocei; nu ne schiţeză deosebirea fiinţei Dacilor 
şi a legiunilor romane; nu ne înfăţişeză nici un fapt istoric; totule 
opera fantasiei sale, ba chiar şi numele persânelor sunt tâte fictive. Prin 
urmare, după cetire, rămânem cu iimpresiunea că nu credem ceea-ce 
am cetit. Impresiunea acâsta ni se mai întăresce prin totala lipsă de 
topografie, un atribut de frunte al unor lucrări istorice. Autorul se 
vede că n'a umblat nici odată prin locurile pe unde se petrece ro- 
manul săi; de ar fi umblat, ne-ar fi dat o panoramă mai reală a regi- 
unii, unde a stat odinidră falnica Sarmisegetuza. Păcat, căci are un 
talent remarcabil spre a zugrăvi peisage; la schiţarea lor, condeiul 
său devine un penel cu multe colori. In deosebi ne impresion6ză cu 
tablourile elementelor naturii, ca vijelia prin păduri cu fulgere și tu- 
nete... Calitatea sa principală este fantasia bogată. Acâsta, unită 
cu o limbă ușdră, cu darul invenţios de a povesti, îi asigură un viitor 
pe terenul romanului — scos din viţa modernă . 

Pusă la vot, propunerea de premiare a întrunit 2 voturi pentru și 
3 contra. 

II. Suprema forță, piesă în patru acte, de Haralamb G. Lecca, Bucu- 
resci 1900 (presentată și la Marele Premii Năsturel-Her&scu). In ra- 
portul special al d-lui Naum ni se spune că: «bine alcătuită, cu scene 
vii, mișcătâre şi puternice, piesa ac6sta este o dovadă mai mult despre 
realul talent de dramaturg al d-lui Lecca. Caracterisarea persânelor 
este fir6scă şi întregă, iar mişcările lor cu totul potrivite cadrului şi 
împrejurărilor în cari şi pentru cari au fiinţă... In scurt lucrarea 
merită premiul, precum autorul e vrednic de t6tă lauda şi de tâtă 
cinstea». 

Comisiunea, prin 7 voturi pentru şi 1 contra, a fost pentru premiare. 


Recapitulând resultatul voturilor obţinute de operele presentate la 
Premiul Adamachi, avem: 
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A. Opere ce m'au obținul majoritatea spre a fi propuse a se premiă: 


Pentru Contra 
premiare + premierii 
1, Stroescu (P.), Curs elementar de mineralogie. . . . . 8) 6 
2. Dumitrescu (Haralambie), Morala creştină .. .... 1 i 
3. Rădoi (.), Călăuza cetăţianului ........... 1 6 
4. Boldescu, Studii asupra judeţului Vlașca 1 b 
5. Şăineanu (Lazăr), Intluenţa orientală . . . Pi 1 5 
6. Dauş, Străbunii. ........ noi Asi 00 Gt d aia A 2 3 
1, Dianu (Gr), Istoria închisorilor ........ ia ai 2 3 
8 Găleşescu, Eforia Spitalelor . . .... 2 e) 
9. Negulescu (P.), Studii din istoria dreptului roman a 5 
10. Pop-Reteganul, Pilde . . . , „cn... 2 5 
11. Zosîn (Dr. P), Substratul patologie ,........ 2 4 
13. Arghirescu, Probleme tactice ............ 3 4 
13. Moldovanu, Tractat de morală . .......... 3 5 


B. Opere ce asi obținul majoritatea spre a fi propuse la premiare: 


Pentru Contra 
premiare premierii 
1. Kobici, Păcura . . cc. 4 P) 
2. Stavrescu, Hipologie . .. ...,...... usa 4 2 
3. Adamescu şi Dragomirescu, Manual de Poetică a 6 1 
4. Lecca (Haralamb G.), Suprema forță ...., Ci 1 


Din aceste 4 opere recomandate a se premiă, Comisiunea propune 
a se acordă: 


D-lui Lecea ,... cc... e Ai dai facu ot th a 2.500 lei 
»  Stavrescu . . . cc. 1.500» 
3 ICODICI Tree ai tes ore ate tace aa 0 mart le d 0 ude 0007 e aura 4 b00 » 
» Adamescu și Dragomirescu .. .... cc... ... 500 » 


Acesta fiind resultatul lucrărilor Comisiunii, nu-mi r&mâne, Domnilor 
Colegi, decât a încheiă acest lung raport cu dorinţa ca Academia să fie 
chemată a încoronă opere din ce în ce mai bune şi mai de val6re, 
r&splătind meritul, încuragiând munca, lăudând nobilele năzuințe, în 
scurt a face totul pentru ca frumosul arbore al culturii naţionale să se 
înalțe tot mai sus şi tot mai mândru și mai puternic şi să hrănâscă 
tot ce este în lume suflare românâscă. 
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Preotul I. Bontilă, Refesiuni la opurile dlui membru academie 
Faye din Paris, dlui Laparent, profesor la Universitatea catolica 
şi dlui Darvin, 2 broș., Lugoş 1899, 1900.— Raport de V. A. Urechiă, 


Părintele I. Bontilă cere Academiei Marele Premiii Năsturel pentru 
două broșuri, una de 7 pagine şi alta de 22, total 29 pagine, cu titlul: 
Reflesiuni la opurile dlui membru academic M. Faye din Paris, dlui 
Laparent, profesor la Universitatea catolica şi dlui Darvin. 

F6rte respectabilă e profesiunea de preot a autorului, dar avem re- 
gretul de a v8 propune înlăturarea opusculelor lui, cu totul necores: 
pungătâre şi ca sciinţă şi ca stil și până şi ca ortografie. Chiar dacă 
prin cuprinsul lor ar fi admisibile, ar urmă să fie de o valdre extra- 
ordinară, ca 27 pagine de tipar in-80 să merite, nu premiul cel mare 
dar nici unul mai mic de câte-vă sute de lei. 


I. Cornea, O nouă ordine de idei pentru calcularea travaliului mazi- 
mal a şinei din calea ferată şi raţionala distribuţie a traver- 
selor, Bucuresci 1899. — Raport de A. Saligny. 


In o broşură in-4* de 40 pagine urmată de dou& plange, d-I. Cor- 
nea îşi propune a indică o nouă metodă pentru calculul şinelor şi 
repartisarea traverselor în căile ferate, de 6re-ce, după cum spune, 
formulele practicianilor şi ale lui Winkler nu-l satisfăceau. 

Pentru a se stabili formulele pentru calculul şinelor, d-l I. Cornea 
presupune mai întâi că eclisele nu servă decât a mănţină şinele în 
sens lateral, şi prin urmare că capetele lor se pot mişcă liber în sens 
vertical, apoi că râzemile ar fi rigide şi de nivel şi în fine că traver- 
sele s'ar pune la egală distanţă. In cursul calculelor însă revine asu- 
pra ipoteselor făcute, fără a se reîncepe calculele de la început. Astfel 
la pag. 10 admite că prin eclise se pâte produce continuitatea în firul 
de şină, iar la pag. 11 revine asupra primei ipotese; apoi de la pag. 11 
admite denivelarea râzemilor prin tasarea traverselor în balast; iar 
de la pag. 13 presupune că formulele găsite s'ar aplică şi când tra- 
versele nu mai sunt la egală distanţă. Din ultimele formule astfel gă- 
site deduce raţionala distribuţiune a traverselor şi ajunge astfel la 
conclusiunile de la pag. 14, anume că îndesind traversele riscăm a în- 
tări şina şi că îndesirea peste anumite limite ar înr&utăţi condiţiunile 
de resistență ale şinei. Aceste resultaţe sunt evident contrarii reali- 
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tăţii lucrurilor, căci prin îndesirea traverselor, nu numai că se ușurză 
şina de eforturile verticale, dar calea se găsesce în condițiuni mult mai 
bune de stabilitate în sens transversal. 

De la pag. 15 înainte autorul începe a da primele noţiuni de elasti. 
citate, deşi încă de la pag. 8 se servesce de curba elastică la grindile 
continue; iar de la pag. 31 începe a studiă comportarea rostului elastic. 
Asupra modului cum este tratată acâstă parte, putem spune că autorul 
căutând ecuaţiunea unui cerc (pag. 33) ajunge la ecuaţiunea unei para- 
bole (pag. 34). Autorul ajunge în fine la următorele conclusiuni eronate: 
1) vitesa trenurilor nu are nici o acţiune asupra şinei; 2) oscilaţiunile 
greutăţii ce revin pe rte, din causa elasticităţii arcelor, nu ai nici 
un efect asupra șşinei; 3) ipotesa lui Winkler pentru supra-încărcarea 
șinei, datorită ondulaţiunilor acesteia prin trecerea trenurilor, este falsă. 

Pe lângă acestea, trebue să mai adăogăm că autorul nu ţine sâmă 
de greutăţile locomotivelor celor mai grele, nici de distanţa între roţile 
lor, afirmând că ipotesa cea mai defavorabilă este aceea când roţile 
sunt încărcate cu greutăţi egale, şi admite în calcule greutatea 6,6 tone: 

Pe lângă cele spuse până aci se mai găsesce o mulţime de termeni 
improprii întrebuinţaţi, precum și erori de calcule numerice. Apoi ex- 
punerea este puţin clară și calculele dificil de urmărit. In fine, auto: 
rul are un stil cu totul particular, și iată ca exemplu câte-vă pasagii 
din broșura sa: 

«Este însă în ființa omului un instinct, care a făcut ca specia ome- 
nească să se deosibească de cele-l'alte vieţuitoare. Acest instinct a stimu- 
lat acţiunea omenească spre a intra tot mai adânc în secretele naturei, 
să pătrunză tot mai profund în sanctuarul adevărului și luminei; 
acest instinct a îmboldit omenirea că prin o acţiune fermentătoare să se 
urce tot mai sus pe scara sciinţei. 

«Acest instinct este curiositatea care în continuu ne pune întrebarea: 
De ce? 

«Şi la acest Dece? mă am încercat a răspunde cu razele cele mai pă- 
truuzătoare, cu adevăratele raze X, emanate din focul sacru al analisei. 
Am răspuns cu cifre. 

«Fie acest răspuns un început de diagnosă a şinei suterinde; şi un 
apel la concursul colegilor spre sanarea ei» (pag. 15). 

«Teoria aci desvoltată umple un gol care !am resimţit în praxă de 
aprope 20 ani, petrecând cu atenţiune svârcolirea şinei. 

«Şina în fine a grăit. MB mândresc că aceste destăinuiri au putut fi 
tălmăcite pentru prima oară în buletinul « Societăţei politecnice române» 


(pag. 40). 
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Având în vedere tâte cele expuse până aci, conchidem că acâstă lu- 
crare nu merită a fi premiată. 


N. Gane, Novele, ediția III, trei volume, Bucurescă 1899. — Raport 
de IL. Vulean. 


Insărcinarea ce am primit, de a face un raport despre cele trei 
volume :de Novele ale d-lui N. Gane, este uşâră, căci dată fiind per- 
sonalitatea autorului, a cărui reputaţiune literară este de mult stabilită, 
n'am să insist mult asupra activităţii sale. 

Se scie că d-l N. Gane este unul din cei dintâi care, la începutul 
renascerii nstre literare, a luat în mână condeiul de nuvelist şi a 
surprins publicul, setos de asemenea lecturi, cu o serie de nuvele. 

Povestirile sale ai fost cetite cu plăcere, atât pentru că genul acela 
literar nu prea fusese cultivat, cât şi pentru fondul, dar mai cu s6mă 
pentru forma lor. 

Subiectele tratate eraii din mediul social, pe care publicul îl cu- 
nosceă bine; iar limba cu care se presentaii reproduceă întocmai graiul 
de obşte din timpul acela. 

Felul s8i de povestire este simplu. In nuvelele sale nu vom găsi 
nisce intrigi ţesute cu rafinerie. Firul curge limpede, fără obstacole 
grele şi fără să ne presente niște ciocniri sguduitâre ; chiar şi unde 
se ivesc de acestea, trece repede peste ele. Par'că audim un povesti- 
tor de la sate, cum istorisesce prin şedători, în limba lui simplă, în- 
tîmplără mică şi mari, fără d'a stărui la colorirea lor prin vorbe 
multe. 

Forţa autorului este limba poporală. Aici și-a concentrat t6te pu- 
terile. A voit să ne deă o limbă curată românâscă, întocmai cum o 
vorbesce poporul de obşte: clară, naturală şi neforţată prin imitări 
de diceri n6oșe anume căutate. Şi a reușit deplin. Nuvelele sale tac 
parte din acele scrieri literare ale n6stre, pe cari Românii de pretu- 
tindeni de o potrivă le înţeleg. Acesta de sigur este un merit, care 
ridică mult valdrea lor. 

Accentuăm aică meritul acesta faţă de unii din tinerii noştri nuve- 
liştă cari, în stăruința lor d'a presentă limba română în colori cât de 
multe, scot la ivâlă o mulţime de provincialisme, în cât scrierile lor 
devin imposibile pentru o mare parte a publicului cetitor. 

Autorul nostru îşi secte subiectele cu predilecţiune din vi6ţa de la 
țâră. Ceea-ce-l impresion6ză mai mult este amintirea anilor de copi- 
lărie și de tinereţe. Vedem casa părintâscă cu tote suvenirile sale 
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neuitate, dragostea părinţilor, credinţa slugilor, plecarea la studii, în- 
târcerea, bucuria generală, primele amoruri, desfătările de la ţâră. 

Mai apoi ne conduce şi prin sal6ne. Insă par'că Musa deprinsă cu 
vi6ţa câmpenâscă nu s'ar simţi bine acolo, pare mai indispus şi nu 
ne povestesce cu căldura ce inspiră istoriile sale ţ&rănesci. 

Câte odată se avîntă şi în trecutul depărtat, istorisind epis6de din 
timpul marilor Domni ai Moldovei. Nuvelele sale istorice însă n'au de- 
scrierea epocei în care se petrec. Sunt mai mult nisce tradiţiuni, cari 
indică numai contururile principale, fără a ne zugrăvi tabloul întreg. 

Ceea-ce mai mult ademenesce condeiul săi este schiţarea frumuse- 
ților naturii şi a petrecerilor aranjate la câmp şi la codru. Vinătârea 
îi inspiră pagine f6rte interesante, pline de simţire; iar excursiunea 
la munţi îi dă prilejul să admire încântat farmecul panoramelor ce i se 
oferă. Nu-i lipsesce nici umorul, indispensabila sare atică a unui bun 
povestitor. 

Ţin să mai relevez o calitate. Acâsta privesce morala. Constatez cu 
plăcere că, sub raportul acesta, volumele d-lui N. Gane sunt de model. 
Nicăiri nici un rînd, care ar jigni simţemîntul bunei cuviinţe. Nuvelele 
sale pot fi cetite în ori-care familie cinstită. D-sa nu aparţine acelor 
scriitori moderni cari, sub impresiunea realismului bolnav, văd în 
viţa de tâte gilele numai murdărie; ci este de părerea că scriitorul 
are menirea d'a respândi bunul gust. 

Recunoscinţa obștâscă e bine meritată. Sentinela culturii naţionale, 
nică Academia nu pâte să-i aducă decât laudă. 


B. 1. Gădineanu, C. Ioneseu-Lungu, Ioan T. Cruţeseu și Bănică I. Stoi- 
cescu, Dascălul poporului, cartea 1, Ploesci 1900. — Raport de 
A. D. Xenopol. 


O cărticică de 100 pagine, cari conţin învățături sociale şi politice 
trebuitâre copilului. O asemenea carte de şedlă nu ar put6 concură 
la Premiul Năsturel, nică chiar în casul când ar fi o minune de sciinţă 
şi metodă. Manualul conţine însă erori grosolane, bună-6ră că la curtea 
cu juraţi s'ar judecă numai omorîtorii de 6meni. Suntem de părere să 
se respingă. 


G. 0. Gârbea, Jo, poemă dramatică în versuri tambice, ediţ. 1], 
Bucuresci 1899. — Raport de A. Naum. 


Asupra acestei drame biblice s'au împoncişat două raporturi: al d-lui 
A. D. Xenopol, trecut la pagina 362 din Analele Academiei Române, 
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seria II, tomul XXI, 1898—1899, şi acela al d-lui Quintescu, trecut la 
pagina 412 din Anale, seria II, tomul XXII, 1899—1900. 

D-l Xenopol, prin raportul săi, aducând laudele cele mai complete 
prelucrării d-lui Gârbea, recunâsce o măestrie în redarea cugetărilor, 
o limbă bogată, curată şi frumâsă, versuri corecte şi avînt poetic; a 
ridicat prin raportul săi numai o singură excepţiune, aceea a valorii 
morale a acestui poem biblic. 

Ac6stă excepţiune a fost înlăturată în urma discuţiunii susţinute de 
eminentul nostru Preşedinte al Secţiunii Literare, d-l Gr. Tocilescu (1), 
care a adus în sprijinul moralității poemului pe Renan şi pe Lamar- 
tine şi a dovedit că poema lui Iov a fost în toţi timpii admirată pentru 
înalta ei concepţiune morală. 

Atunci excepţiunea acâsta fiind înlăturată, rămâne în picidre ra- 
portul d-lui Quintescu cu expunerea analitică a poemei şi care con- 
chide în modul următor: 

«O muncă de mai bine de două decenii şi cercetări labori6se, susţi- 
nute precum v'aţi putut convinge de un talent însemnat, îmi impun 
datoria a vă cere, ca să întruniţi sufragiile D-vâstre asupra operei 
d-lui Gârbea. Acordarea Premiului Năsturel-Herăscu va fi, după in- 
tima convincţiune a referentului D-vâstre, pe lângă expresiunea unei 
aprecieri drepte şi meritate, şi o răsplată morală pentru inimosul 
bărbat, care s'a supus la sacrificii cu totul în disproporţiune cu mijl6- 
cele sale, spre a da publicităţii lucrarea sa în condițiuni proprii a 
face ondre ţării n6stre». 

Aderez în totul la coneclusiunile raportului d-lui Quintescu. 


Haralamb G. Lecca, Prima, versuri, 1890 — 1895, Bucuresci 1895. — 
Raport de A. Naum, 


D-l Haralamb G. Lecca presentă Academiei spre premiare cu Premiul 
Năsturel-Her&scu de 12.000 lei «Prima , versuri, 1890—1895, un volum. 

Cea dintâi impresiune pe care cetitorul o are, deschigând volumele 
de poesii ale d-lui H. Lecca, este abundența versurilor; ele sbucnesc 
ca un isvor nestăpânit, în cât cetitorul se simte nevoit a mai moderă 
curgerea spre a nu fi copleşit şi pentru a put6 pune mâna pe ideia 
ce se ascunde sub năpustirea şivoiului versurilor autorului, îrumâse 
în adevăr. 

In volumul acesta, care cuprinde 238 de pagine, culmin6ză mai cu 


(1) Analele Academiei Române, seria II, tomul XXI, pag. 339, 344. 
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deosebire poesiile purtând titlurile următâre: Cătălin, Simziana, Bor- 
deiul din sat, 1877—1878, Balada nebunului, Scrisdrea soldatului, 
Marş funebru, In temniță, Imposibil, Neam re, La spital, Dintr'un vis. 
1877—1878 este admirabil ca culdre locală, ca versificaţiune, ca re- 
pejiune, ca stil în general; ași suprimă din bucata acâsta 3 strofe: 
pe a șâptea, pe a opta şi pe a noua. 
In Bordeiul din sat, strofa de la sfîrşit este de un lirism lăcrămător : 
Când de diuă se crăpase, şi, sub câţa cenușie, 
Incepea să mișce satul deşceptat de gerul grei, 
In bordeiul singuratic odihneaii pentru vecie 
Două trupuri îngheţate. 
Se'ndurase Dumnedei. 


Premiul însă de două-spre-dece mii de franci mi se pare prea mare. 


Haralamb G. Lecca, Secunda, versuri, 1895—1897, Bucuresci 1898.— 
Raport de A. Naum. 


D-l Haralamb G. Lecca presentă Academiei spre premiare cu Premiul 
Năsturel-Herescu de 12.000 lei Secunda, versuri, 1895—1897, un volum. 
Același fenomen în Secunda: şivâie de versuri curg peste cetitor. 
Volumul acesta are mai însemnat legenda antică a Amyclaeei, inti- 
tulată Zambila, legenda Arachnei sub titlul de Painjenul. De un rea- 
lism hidos este sfîrşitul strofei a treia din Balada scheletului: 
Doui gropari m'aii dat afară 
Din mormânt; şi-acuma, biet, 
Tremur d'astă primăvară 
Lângă gard, cu-un alt schelet, 


precum şi cele patru versuri de la sfîrşitul baladei: 


Tinere, ce speri în moarte, 
Prea-ţi faci visuri de poet! 
N'o să ai de-odihnă parte 

Nici trăind, nici ca schelet. 


Ce impresiune pâte să lase asemenea hidosităţi exagerate? 


Haralamb G. Lecca, Casta Diva, piesă în 4 acte, şi Jucătorii de 
cărți, piesă în 4 acte, Bucuresci 1901. — Raport de A. Naun. 


D-l Haralamb G. Lecca trimite Academiei spre premiare cu Premiul 
Năsturel-Herăscu de 12.000 lei Casta Diva, piesă în 4 acte, şi Jucd- 
torii de cărți, piesă în 4 acte. 
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Amândouă aceste lucrări teatrale cuprinse într'un volum ai mai fost 
înfăţişate Academiei spre premiare şi asupra celei dintâi piese există, 
la pagina 395 a Analelor Academiei homâne, seria II, tomul XXI, din 
anul 1898—1899, raportul amănunţit şi plin de o fină analisă al cole- 
gului nostru d-l V. A. Urechiă. «In Casta Diva, a d-lui Lecca, gice d-l 
V. A. Urechiă, galeria şi omul necult n'aii ce să pască. Dar tocinai de 
aceea Casta Diva va remân una din dramele de bună societate și 
care, cuprindând minunate pasteluri şi interire burghese dar oneste, 
și scrisă într'o limbă curată românâscă, merită atenţiunea Academiei 
şi ori-ce recompensă i-ar put6 acordă». Acâsta conclusiune de recom- 
pensă nu este şi a mea. 

Iar asupra celei a doua, Jucătorii de cărți, există la pagina 425 
din Anale, seria II, tomul XXII, 1899—1900, raportul colegului nostru 
d-l D. Ollănescu. 

D-l Ollănescu, cu competinţa sa în materie, a analisat drama ac6sta 
pe care o găsesce scrisă într'un stil curgător şi limpede, plină de ob- 
servaţiuni norocite asupra lucrurilor şi 6menilor din societatea n6stră ; 
nu se împacă însă în totul cu concepţiunea dramaturgului și conchide 
că, dacă merită premiul ca operă literară, ca lucrare dramatică, deci 
morală, ea îl merită mai puţin, fiind fără folos. Găsese f6rte înteme- 
iată opiniunea d-lui Ollănescu. 


Haralamb G. Lecca, Sezta, Versuri, 1898— 1900, Bucurescă 1901. — 
Raport de A. Naum. 


D-l Haralamb G. Lecca trimite Academiei spre premiare un volum 
elegant «Sexta», versuri, 1898—1900. Cartea este presentată pentru Pre- 
miul cel mare Năsturel-Herăscu de 12 000 lei şi tot odată în mod sub- 
sidiar, mulţumindu-se şi cu mai puţin, şi pentru Premiul Eliade-Rădu- 
lescu de 5.000 lei. 


Din una din poesiile volumului, intitulată Drumul înime:, extrag 
versurile următâre, cari mă scutesc de ori-ce altă apreciere: 


— Copilaş cu păr de aur, pentru ce nemulţumire 

Stai ca florea ofilită, care nu mai dă partum ? 

Nu "ţi-am arătat ei calea, care duce la iubire ?.. 

N'ai ajuns la al ei capăt?.. Pentru ce mai plângi acum ?.. 
— Pentru ce, frumâsă dâmnă ?.. Pentru că a ris de mine. 
N'avea inimă se vede și "mi-a spus că vreaii prostii... 

— Negreșit, copile dragă. Negreșit c'a ris de tine... 

Cine te-a 'nvățat s'o cauţi lângă inimă ?... Nu ştii, 
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N'ai aflat şi tu din basme, unde smeii fură fete, 

Că iubirea "n sîn ascunsă e cuib de nenorociri? 

N'ai vădut că cine-ncârcă cu parfumu-'i să se-'mbete 

Cată 'ntr'altă parte drumul nestatornicei iubiri ?.. 

— N'am șşciut. — Nerod eșci.— Până la a vieţei mele tOmnă, 
Mai am mult. Ei socotisem că amorul şâde în sîn... 


-— Nu, drăguță, nu! — Dar unde, bună şi frumâsă dâmnă ? 

Ah! o clipă! numai una de-aşi putea să-i fii stăpiîn!.. 

— Caută! găseșce! — Unde? — Ia-le rând la rând. — Pe frunte? 
— Nu; mai jos! — Intre sprîncene? — Mai la vale! — Pe obraz? 
Nici acslo! — Atunci, pâte în gropiţele mărunte 

Din bărbie. — Nu!.. — Ah! dâmnă! pentru ce'-mi faci în necaz 
Şi nu-'mi spui mai iute? Spune!.. Spune-'mi, e la cingătâre 
Drumul dragostei ?.. — Nu, dragă! E mai jos cu două deci 

Şi vre-o nu șcii câte grade... — Aa!.. (Tabloi)!.. Se pâte 6re!.. 


Prea e jos, frumâsă dâmnă... 
3 — Nu'i nimic; o să te-apleci! 


Cred că nu mai este trebuinţă de nici un comentar. 


Dr. G. Maior, Manual de Agricultură raţională, vol. III, Zootechuia 
Bucuresci 1899. — Raport de Dr. V. Babeș. 


Zootechnia, adecă cultura vitelor şi mai cu sâmă a celor cornute, este 
împărţită în două părţi; una generală și alta specială. 

Cea dintâi, care se ocupă cu anatomia și fisiologia vitelor, a fost tra- 
tată mai mult pentru completarea lucrării întregi, decât pe basa stu- 
diilor speciale, ast-fel în cât aici sai putut strecură multe inexactităţi, 
cari însă nu pot influenţă asupra valorii operei întregi. 

Inainte de tâte autorul arată decadenţa cea mare a culturii vitelor la 
noi în ţ6ră, lipsa de vite, ast-fel în cât nici nu pote fi vorba de export, 
degenerarea rasei, având greutatea aprâpe jumătate decât vitele 
streine, şi lipsa de vaci şi pentru reproducere şi pentru lapte, existând 
la noi 1 vacă la 3 boi, pe când în streinătate raportul este invers. 

Trecând însă autorul asupra nutriţiunii vitelor devine din noii com- 
petent şi de mare utilitate pentru cultivator. 

Apoi partea II, Zootechnia specială, este tratată în același mod 
ca şi volumele anteridre, documentând o experienţă lungă şi apli- 
cându-se cunoscinţelor n6stre actuale asupra cestiunilor de actualitate 
ale regenerării raselor nâstre. Mai cu s6mă capitolul aviculturii și asu- 
pra industriei laptelui sunt expuse pe basa unei experienţe şi a cu- 
noscinţelor largi și universale, dându-se tâte indicaţiunile amănunțite 
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pentru a obţin resultatele cele mai bune; cartea fiind scrisă într'un 
mod fârte poporal şi înzestrată cu o serie de ilustraţiuni alese, ast- 
fel în cât sunt sigur că, cu acâstă carte în mână, ori-care cultivator in- 
teligent va put6 să se orienteze asupra perfecţionării vitelor sale şi 
asupra modului raţional pentru a mări folâsele ce-i aduce cultura vitelor. 


Dr. G. Maior, Manual de Agricultură raţională, vol. IV, Economia 
rurală, Bucuresci 1900. — Raport de Dr. V. Babeș. 


Din cele 4 volume, cari compun lucrarea d-lui G. Maior «Manual 
de Agricultură raţională», cel de al IV-lea, intitulat «Economia rurală», 
este cel mai important, nu numai fiind-că el întrunesce și completeză 
pe cele 3 volume dintâi, dar este prima lucrare în limba română, 
care se ocupă cu organisaţiunea şi administrarea moșiilor mari şi mică, 
În 706 pagine, autorul tratâză cestiunile sociale şi economice ce sunt 
la ordinea gilei, autorul fiind deplin stăpân pe materie. 

Volumul acesta se împarte în 4 părţi şi un suplement. 

În partea I trat6ză despre proprietatea rurală şi moșie şi despre 
cele ce sunt necesare unei exploataţiuni agricole mari şi mici, apoi 
studiarea cu multă competinţă despre capitalul, braţele de muncă, 
creditul şi diferitele lui sisteme usitate în agricultură şi piaţa de des- 
facerea productelor. 

În cele-lalte părţi urmâză organisarea şi administrarea moșiilor mari 
şi mici şi diferitele sisteme de cultură, cu devisele lor de spese, pla- 
nuri economice, rotaţiuni; apoi instrucţiunea, aptitudinile personale şi 
atribuţiunile agricultorului şi un suplement, comptabilitatea agricolă 
în partidă simplă și dublă. 

În partea II şi III nu se mulţumesce numai cu descrieri, dar 
dă şi diferite modele şi planuri de organisaţiuni agricole, luate după 
natură din diferitele regiuni și ţări locuite de români şi în raport 
cu streinătatea. Tot odată d-sa atinge și diferite cestiuni de actua- 
litate, starea în care ne găsim şi ce putem obţin într'un viitor mai 
apropiat şi mai îndepărtat, ca: cestiunea pădurilor, cestiunea vitelor 
şi puţinele şanse de reușită ale unui export de vite și de carne, din 
causa sărăciei ţării în vite, apoi puţina şansă de a le reînfiinţă până 
nu se va schimbă regimul agricol, din causa distrugerii fineţelor şi 
păşunilor îmbelșugate şi mănse, pe când adi tâte ţările civiliisate au 
suprafeţe cel puţin dublu de pășuni naturale, cum şi costul exagerat 
ce costă pe ţăran ţinerea chiar a vitelor de muncă în raport cu strei- 
nătatea. i 

Analele A. R.—Tom. XĂIII.— Desbalerile, 25 
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Forte interesantă este partea privitâre la sistemul nostru de plu- 
gărie, unde cu cifre şi cu culori vii ne arată cantităţile enorme de 
substanţe utile scâse din pămînt, cari constituesc forța productivă a 
pămîntului și şansele cât are să mai dureze cultura actuală rapace şi 
unde ne duce ea, ilustrată cu exemple vii culese din timpurile vechi 
şi moderne. 

Unde însă autorul este la largul s8ă şi în elementul s&ă favorit, 
este fără îndoi6lă la capitolul «Braţele şi munca», unde tratâză pe larg 
cestiunile sociale şi economice. Mai întâi expune cestiunea casei și 
gospodăriei rurale a ţăranului, cu planuri și exemple culese aprâpe 
din t6te ţările locuite de români, pentru proprietatea infimă de par- 
cele, proprietatea mică, mijlocie şi mare până la organisaţiunea și ad- 
ministrarea de domenii vaste cu ferme model celebre, care trebue să 
intereseze de aprâpe pe ori-ce agricultor practic şi pe ori-ce bărbat 
de sciinţă, care se ocupă cu cestiunile sociale. Modelele de case ţără- 
nesci cu într6ga gospodărie rurală, culese şi aranjate de d-sa, sunt de 
natură de a pute fi aplicate pe categorii de locuitori şi după regiuni. 

Tot odată autorul ne indică și causele, pentru cari casele şi satele 
model făcute de guvern la noi nu aii dat resultatele dorite, propune 
de a se face case şi instalaţiuni de gospodărie completă pentru tre- 
buinţele ţăranului, însă cu materialul existent în localitate şi cu munca 
însăși a locuitorului direct interesat, dar cu concursul guvernului şi 
după anumite planuri adoptate de guvern. 

Apoi arată în mod f6rte nimerit diferitele categorii de muncitori 
agricoli și modul lor de retribuţiune. Pentru prima dată vedem sta- 
bilindu-se şi la noi de d-sa câștigul anual al ţăranului posesor de 
pămînt şi lucrător cu învoidla şi în dijmă faţă cu cel din streinătate; 
că după autor, ţăranul nostru abiă câştigă 370 lei pe an după munca 
mânilor sale cu vitele și uneltele sale proprii, pe când în Germania 
de Nord, pălmașul fără proprietate câştigă pe an 563,1 mărcă, în 
Germania de Sud 611,4 mărci, iar cel cu ce-vă stare materială câştigă 
în Germania de Nord 627,9 mărci; în Germania de Sud chiar 781,8 
mărci pe an și trăesc mult mai bine decât al nostru. 

Frumâsă este și comparaţiunea ce o face d-sa între starea materială a 
ţăranului nostru și cea a ţăranului român de peste munţi, apoi pa- 
ralel şi concurenţa ce o face ţăranul român de peste munţi sasului, 
şvabului şi ungurului, pe care autorul o ilustreză cu numerâse exemple. 

În ce privesce modul de tratare a materiei, stilul şi limba acestui 
volum, sunt în deplin acord cu d-l Aurelian, dicând că o pâte înţelege 
t6tă lumea. 
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În resumat, în manualul raţional al d-lui G. Maior, cu cele 4 volume 
ale sale cu 163 c6le de tipar,cu 681 figuri în text, bine alese şi luate 
după natură, avem de a face cu un op de primul rang din câte au 
apărut până acum în limba şi literatura română. : 

Este o adevărată mângâere şi ne inspiră încredere în viitorul nostru, 
vă&dând că tocmai în timpurile acestea critice apare o atare lucrare 
plină de focul sfint al sciinţei și de iubire de patrie, sacrificând au- 
torul săi modest t6tă vi6ţa, tâtă averea sa, pentru a îndeplini o mi- 
siune sfîntă faţă cu patria sa, arătând până în cele mai mici amă- 
nunte calea pe care să pâtă scăpă ţâra de peire economică şi de de- 
generare. Câtă muncă, câtă sciinţă, câtă experienţă, câte călătorii, câte 
anchete, cât studiu al literaturii streine şi al istoriei patriei, cât talent 
în aprecierea faptelor, câtă abnegaţiune, câte cheltueli sunt depuse în 
aceste volume. 

Într'un timp, când întrâga agricultură a ţării şi economia naţională 
trebuesce schimbată și pusă cu totul pe alte base, premiarea cărţii 
d-lui Maior ar fi cel mai potrivit lucru, nu numai de a recompensă 
o muncă încordată şi plină de observaţiuni şi studii originale ale au- 
torului, ci şi o faptă de înaltă prevedere prin care Academia Ro- 
mână, sancţionând vederile autorului asupra desastrului economic care 
ne ameninţă, ar atrage atenţiunea legislaţiunii, publicului, agricultori- 
lor mari şi mici ai ţării asupra mijlâcelor menite de a combate causele 
stării n6stre rele economice, amenințând vitalitatea nâmului nostru. 

Recomandăm deci lucrarea spre premiare cu Premiul mare Năsturel: 
Her&scu de 12.000 lei. 


Pericle Papahagi, Materialuri folkloristice, vol. II. Din Literatura 
poporană a Aromânilor, Bucuresci 1900. — Raport de Ș. FI. 
Marian. 


Am percurs întreg opul d-lui P. Papahagi, care pârtă titlul acesta, 
şi am ajuns la aceeaşi convingere, la care a ajuns şi colegul nostru 
d-l Gr. G. Tocilescu în precuvîntarea ce a scris-o la acest op, şi anume 
că el este o lucrare de o fârte mare importanţă literară. 

A vă face deci un raport mai amănunţit despre dinsul, cred că nu 
e de lipsă, de Gre-ce numai (6rte puţine aşi mai av de adaus la cele ce 
ni le spune d-l Tocilescu. 

Tot ce pot face e numai ca să vă trag atenţiunea asupra precuvîn- 
tării d-lui Tocilescu și să vă recomand opul lui P. Papahagicu t6tă 
căldura spre premiare. 
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Vasile Pop, Poesti, Ploesci 1900. — Raport de V. A. Urechiă. 


Am cetit, după însărcinare, volumul de versuri publicat de 4-l Va- 
sile Pop şi presentat la concurs pentru Marele Premiii Năsturel. 

Independent de ori-ce altă critică sar put6 face lucrării d-lui Pop, 
ajunge să observăm că pentru 164 de pagine de tipar in-8 ar fi im- 
posibil să acorde Academia un premiii de 12.000 lei! 

Dar pote cele 164 pagine cuprind o lucrare genială? 

Eu nu neg că d-l Pop are sufletul plin de frumâse simţeminte şi 
că, român bun, d-sa află ocasiuni numerâse de a cântă națiunea şi a-i 
predice splendid viitor. 

Dealmintrelea şi analisa mai de aprâpe a operei nu ne satisface pe 
deplin. In adevăr, în partea formală se pot relevă destul de numerâse 
incorecţiuni, fie de versificare, de rimă şi chiar de limbă. Aşă bună-6ră: 
cobitori nu rimâză cu tânguitorii, nici omor cu biruitori, cu atât mai 
puţin erou cu reu, ori dărdăe cu e, sai zor cu sudori. Dar cu orb 
cum va rimă corp? dar jdlea rimâză cu așa? Sărăcie de rimă şi rime 
necomplete, neadmisibile. Când nu ai facilitatea versificării, mai bine 
scrie în prosă; așă poţi evită de a face următârele două versuri: 


Şi spre a nutri copaci golași 
Luam sânge roș de Leși trufași. 


Versul al doilea e prea lung. Tot asemenea e răi: 


Voivodul rîde cu hohot lung 
Şi reci fiori inimi străpung. 


Asemenea stricate sunt versurile: 


De plânsul tăi ne batem joc! 
Ne trebue glas și viers de foc. 


Este de prisos de a spicui de-alungul întregului volum; de aseme- 
nea erori de versificare și de rimă, cari constituesc o scădere regre- 
tabilă pentru lucrarea ce analisăm. Sunt în ea negreșit fericite inspi- 
raţiuni, dar nu tot-deauna forma în care sunt date e corespungătre. 
Nu cunosc virsta autorului, dar terminând îi gic: de eşti tînăr, lu- 
cr6ză înainte și vei face tot mai bine, de ești cu mai mulţi ani pe 
spinare, lasă versurile pe sâma celor cari au timp să le făurâscă, ca 
adevăraţi giuvaergii ai artei. 
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N. Rădulescu-Niger, Romanul căsniciei. ediț. 11], Bucuresci 1898.— 
Strein în Țara lui, Bucurescă 1900.—Raport de IL. Vulcan. 


Autorul acestor două lucrări este unul din cei ce aii muncit la noi 
mai mult pe terenul prosei povestitâre. Afară de cele-lalte scrieri bele- 
tristice ale sale, are la activul săi vre-o cinci romanuri. 

Ambele sale volume, presentate acum la concursul Premiului Năstu- 
rel-Her&scu de 12.000 lei ai acelaşi scop: combaterea viţiului. Dar în 
ceea-ce privesce mijlâcele, de cari se servesce spre a-și atinge ţinta, 
ele diferă. 

Primul voesce să vindece r&ul prin arătarea păcatului în tâtă golă- 
tatea sa scârbâsă şi înfiorătâre; al doilea propagă morala prin exem- 
ple bune şi învățături instructive. 


«Romanul căsniciei» ne prezentă vi6ţa conjugală a doi prieteni din 
Bucuresci. 

Unul din ei este advocat, face parte din societatea înaltă, duce o viţă 
somptudsă, în călătorii, la club şi acasă, ceea-ce ameţesce capul ne- 
vestei sale neobicinuită cu astfel de traii şi-l înşâlă cu unul din prie- 
tenii lui; în cele din urmă află și bărbatul şi divorțeză. 

Al doilea, profesor, are principii opuse amicului săi. El este de pă- 
rerea, că vi6ţa conjugală numai în retragere din lume pâte să rămâe 
fericită. Trăesce cu nevastă-sa, ca doi porumbei, în linişte idilică, şi 
sunt fericiţi. Din nenorocire, poftiţi mai de multe ori, intră şi ei în me- 
diul social al prietenului lor; mediul acesta otrăvesce castitatea fe. 
meii virtuGse, ea cade, şi fructul greşelii sale este un băiat. Bărbatul, 
care atât de mult doriă să aibă un copil, e fericit afară din cale. Dar 
un moment îniricoşat îi destăinuesce adevărul şi, în paroxismul du- 
rerii sale nemărginite, se sinucide. 

Ea r&mâne în vi6ţă, cu târdia şi nesfîrşita căinţă, să plângă cât i-o 
mai da Dumnegeii dile. Şi nu o pâte mângâiă nimeni. Nici neferici- 
tul amic al fostului ei bărbat, care vine s'o vagă, aducând copilului 
bombâne ... 

Și din acestă schițare lapidară se vede că romanul este bine înj- 
ghebat, e interesant, are scene prinse din vi6ţa reală, în care momen- 
tele vesele se părindă cu cele dramatice. Vedem societatea stricată, 
care corupe tot ce intră în ea; petrecem cu luare aminte primejdia 
ce-ţi deslănţue orgiile spre a-şi seduce victimele; nu-i chip de mân- 
tuinţă, virtejul le omsră. 
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Cu gr6ză ne întârcem privirile de la acest tabloii deprimător. Dar 
ne întrebăm dacă acela este fidel? Şi ne place a crede că autorul a 
exagerat. 

Da, da. Societatea românâscă nu pâte fi atât de stricată. Admitem 
că sunt în ea, ca în ori-care alta, şi astfel de elemente; dar a nu vede 
decât pe acelea, a nu ne presentă decât nisce figuri descreerate, co- 
rupte şi infame, a nu pune în mijlocul lor cel puţin un om cinstit: nu 
este a mi se zugrăvi adevărata vi6ţă, în care binele şi răul se găsesc 
d'avalma. 

Intenţiunea autorului negreșşit a fost morală. Insă dacă voim să pro- 
povăduim evanghelia moralității, să facem asta într'un fel ca să ne 
pâtă ascultă toţi, cei corupți cât şi cei nestricați. Dacă presentăm ce- 
titorilor nisce scene desfrînate, cu intențiunea d'a-i face să le despre- 
țuâscă, mă tem că vom corupe inimile nevinovate şi astfel, în loc 
de resultatul dorit, vom obţin contrariul. 

Iată cuvîntul pentru care ei unul nu pot sprijini un astfel de me- 
tod de a răspândi moralitatea şi pentru care nu pot recomandă spre 
a se premiă «Romanul căsniciei». 


% 


Al doilea roman, Str&in în Ţara lui», e din altă stofă. Acesta vestesce 
moralul prin învățături şi exemple frumâse şi bune. O lectură fârte 
potrivită, nu numai pentru tinerime, ci mai cu s6mă pentru conducă- 
torii clasei rurale. Atât ca fond, cât şi ca execuţiune, superior celui 
dintâi. 

Acţiunea se petrece întrun sat al Moldovei, unde s'a aşezat un om 
necunoscut, al cărui tpecut şi fel de traii pentru toţi e un mister. El 
trăesce retras cu mamă-sa pe mica proprietate ce şi-a cumpărat şi nu 
face nici o cunoscinţă. 

M6re învățătorul din sat, la îmmormîntare se presentă şi el şi ţine 
poporului o cuvîntare, sfirşind prin a-şi oferi serviciile întru a suplini 
gratis catedra până la numirea noului titular. Oferta e primită cu plă- 
cere şi dînsul intră în funcţiune. 

Din momentul în care îşi ocupă modestul post, numai decât apare 
convincţiunea că avem a face cu un om superior, care a învăţat mult 
şi care îşi pune t6tă stăruința spre a ne presentă un ideal de învăţător. 

Având un scop atât de frumos, el usâză de tot momentul spre a-l 
atinge cât mai complet. Nu se mai ocupă de nimic decât de ridica- 
rea morală şi materială a sătenilor printre cari trăesce. In dile de lucru 
cu şeolarii, Dumineca cu adulţii, face progrese cari uimesc pe toţi. Apoi 
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întrunesce în t6tă Dumineca poporul şi-i ţine învățături din istorie, 
agricultură, economie, cari sunt ascultate cu cea mai mare sete. 

Ast-fel înfiinţeză cor vocal, societate de credit, însoţire agronomică 
şi alte instituţiuni, cari ridică comuna, în cât aceea atrage atenţiunea 
împrejurimii şi ajunge un sat model. 

Acâstă emancipare stîrnesce însă ura arendaşilor streini de prin co- 
munele învecinate, cari privesc cu ochi răi, cum ţăranul se ridică şi 
scapă din ghisrele lor, spre a nu mai fi în viitor «strein în ţâra lui». 
Fă ţes intriga în contra lui şi, ajutaţi de corupţiunea din anumite 
cercuri, reuşesc a-l destitui. El își părăsesce postul în mijlocul regre- 
telor sătenilor. Il mângâe însă convicţiunea, că munca lui n'a fost za- 
darnică. Poporul e deșteptat şi sub conducerea noului învăţător are 
să urmeze tot poveţele lui. 

In timpul stăruinţelor sale încordate, avem prilejul să aflăm şi enigma 
misterului, care l-a făcut să se refugieze în acest corn deţsră ascuns 
de lume. Aceea a fost un amor nenorocit, care i-a otrăvit sufletul. 

Din norocire, îl uită; rana-i se vindecă şi paralel cu neobosita sa 
lucrare pentru înaintarea comunei, vedem răsărind, crescând şi înflo- 
rind o gingaşe dragoste nouă pentru fiica proprietarului, o fiinţă ideală, 
care asemenea îl iubesce și ambii devin o pereche fericită. 

Mulţumiţi, depunem cartea, căci am avuto lectură interesantă şi in- 
structivă. Lucrarea, bine concepută, e scrisă cu multă inteligenţă; ea 
ne presentă un mare şi complet program al înaintării ţărănimii, pro- 
gram pe care cu cea mai mare plăcere l-am veds pus în practică. Sin- 
gurul cusur al volumului sunt unele lungimi, provenite de sigur din 
zelul ardent al autorului d'a-şi expune vederile cât mai pe larg. 

In noianul romanurilor imorale, în cari autorii mai noi se întrece a 
zugrăvi tot viâța destrăbălată, o astfel de lucrare, care ne arată 
calea spre un ideal înalt, e bine venită şi merită cea mai caldă spri- 
jinire. 

Dacă autorul şi-ar fi presentat lucrarea la alt premiu, mai mic, m'aşi 
crede dator a o propune pentru premiare; dar solicitând premiul cel 
mare, de dou&-spre-dece mii lei, care se acordă în condițiuni excep- 
ționale, nu pot decât să-mi exprim recunoscinţa şi dorinţa să aibă 
cât mai mulţi cetitori prin comunele rurale. 


Radu D. Rosetti, Sincere, poesii, Bucuresci. — Raport «de A. Naum. 


Volumul este în ediţiunea cea mică Carol Miiller din Biblioteca 
pentru toți, 30 bani volumul!... El cuprinde, în 85 de pagine, 84 de 
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poesidre mici. Chiar de la cea dintâi pagină, poesia cu care se des- 
chide seria Sincerelor, şi sensul m'a jignit şi expresiunea. Ce înţeles 
ai aceste două strofe? 

Coarda 'ntinsă pe vioară, 

Varsă note ce 'nfioară; 

Însă ori şi cît s'avîntă, 

Cind se udă, nu mai cîntă. 


Cînd se udă este desgustător. 

A doua strofă: 
Coarda inimei ce'și plinge 
Dorvw'n lacrime de sînge, 
De ce-o uzi, mai mult s'avîntă, 
Şi-atunci și mai bine cîntă! 


De ce-o uzi... lar să udi, şi dacă s'ar fi dis: a udă cârda inimii cu 
lacrămi, tot ar mai fi mers, dar se dice că: «Coarda inimei ce plînge 
doru'n lacrime de sînge, de ce-o uzi...» Cu ce se mai pâte udă cârda 
inimit ? 

La pagina 15, Inseparabilii încep cu cuvîntul: Dudie. Forte ridicul ! 

Se ridică poetul nostru în Între valuri : 


Cind pornesc pescarii vara peste undele senine, 
Merg cu ei la ţărmul mărei sufletele ce-i iubesc, 
Le urâză drumul spornic, zile vesele şi pline, 

Şi se uită 'n urma navei pân” ce nu o mai zăresc. 


Fârte corect; şi mai bine încă, și de un lirism adevărat, în strofa 
următâre : 


Zi cu zi sărmana mamă saii soţia credincioasă, 

Sora, fratele, amicul, sait iubita celui dus, 

Îl urmează cu gîndirea peste marea mincinoasă (minein6să ?... 
Și se roagă pentru dînsul sub Calvarul lui Isus. 


Poetul devine clar de cetit în Romanța lui Rugy-Blas după V. Hugo, 
în Remâi după Th6ophile Gautier, Veghea după Coppe. 
Cade iarăși în absurd în Durere. 


Maria Tudor ar fi zis 
Că "n inimă la dînsa-i scris: 
Calais. 
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De ce 
Cina eii am suferit atît, 
O viaţă plină de urit, 
N'ar fi la mine scris cu fiere 
Pe biata-mi inimă: Durere/ 


Şi numai pentru atâta dou&-spre-dece mii de franci!... 


Radu D. Rosetti, Dujoase, poesii, Bucuresci 1897.— Raport de A. Naum. 


D-l Radu D. Rosetti trimite Academiei spre a fi premiat cu Marele 
Premii Năsturel-Her&scu de 12.000 lei «Duioase», poesii. 

Într'un volumel elegant tipărit în editura Leon Alcalay încă din 
anul 1897, cuprindând 99 de pagini şi un număr de 97 poesii, d-l Ro- 
setti expune în Duioase inspiraţiunile sale poetice, saii precum le nu- 
mesce d-lui însuşi în Drept prefața din fruntea volumului: Un alt 
volum de versuri triste — copilul sufletului mei. 

Aceeaşi uşurinţă la scris, la rime, mai multă nep&sare de stil, de 
corectitudine; cât pentru lirismul natural şi adevărat, acesta lipsesce 
pretutindeni. 

Ceea-ce m'a jignit mai mult încă este pretenţiunea poetului şi atâtea 
suferințe mari la vîrsta sa, şi laudele ce-şi dă singur. 

Să ascultăm, la pagina 70, poesia intitulată: Fu m'am avut... 


Ei n'am avut un ceas de mulțumire 
În viaţa mea, atît de încercată; 

Și nică nu cred că voii avea vre-odată, 
Căci prea mă uit adinc în omenire. 


Mi-aduc aminte ce murmure neîmpăcate ridicase în contra sa V. Hugo, 
Când, în una din poesiile lui, sa comparat şi fârte de departe încă cu 


muntele Atlas, iar pe poeţii, contimporanii săi, cu colnicele de prin 
prejur. 


Un jour au mont Atlas les collines jalouses 
Dirent: vois nos prăs verts, vois nos fraîches pelouses 
Ou vient la jeune fille errant en liberts, 

Chanter, rire ou râver aprâs qw'elle a chants; 
Nos pieds que !'Ocsan baise en grondant ă peiue, 
Le sauvage Ocean! Notre tâte sereine, 

A qui V6t6 de flamme et la rose en pleurs 

Font tant &panouir de couronnes de fleurs: 
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— Mais toi, g6ant! — D'oâ vient que sur ta tâte chauve 
Planent incessamment des aigles ă lPoeil fauve? 
Qui done comme une branche oi lPoiseau fait son nid, 
Courbe la large &paule et ton dos de granit? 
Pourquoi dans les flancs noirs tant d'abîmes pleins d'ombre, 
Quel orage 8ternel te bat d'un 6clair sombre? 
Qui t'a mis tant de ncige et de rides au front? 
Et ce front, oă jamais printemps ne souriront, 
Qui donc le courbe ainsi? Quelle sueur t'inonde?... 


Atlas leur r&pondit: «C'est que je porte un monde. 


N'am puts spune şi noi tinărului poet R. D. Rosetti, în t6tă mo- 
destia n6stră, că e mai bine a privi în adevăr cât mai adânc în 
omenire, fără de a o spune. Nu se încape premiare. 


Radu D. Rosetti, Valuri, poezii, Bucuresci 1900. — Raport de A. 
Naum. 


D-l Radu D. Rosetti trimite din noi Academiei spre premiare cu 
Premiul Năsturel-Her&scu de 12.000 lei Valuri , poesii. 

Acâstă cărticică, ce cuprinde 93 de pagine, a mai fost trimisă spre 
premiare, şi asupra ei este raportul colegului nostru, d-l I. Vulcan, 
trecut la pagina 432 din Analele Academiei Romăne, seria II, tomul 
XXII, 1899—1900. 

M5 unesc în totul cu conclusiunile raportului d-lui Vulcan, care re- 
comandă o menţiune onorabilă pentru autor. 


Radu D. Rosetti, O Zecție, dramă în 3 acte, Bucuresci 1899. — Ra- 
port de A. Naunt. 


D-l Radu D. Rosetti presentă pentru a doua 6ră Academiei spre pre- 
miare cu Premiul Năsturel-Herăscu de 12.000 lei o dramă în 3 acte 
intitulată O lecție. 

Aprecierea acestei lucrări este făcută de colegul nostru, d-l Iosif Vul- 
can, prin raportul săi de la pag. 400 din Analele Academiei Române, 
seria II, tomul XXI, 1898—1899, raport la care mă refer în totul. 

Nici aici nu se scie şi nu se pâte sci, dacă acâstă lucrare ţeatrală a 
d-lui Rosetti este o comedie, o farsă sai o dramă. 

«Actul prim, dice d-l Vulcan, pare a fi începutul unei comedii; actul 
al doilea se presentă ca o tarsă ; actul al ţreilea răspândesce un aer 
posomorit de dramă.» 
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«Din acâstă schiţare, conchide d-l Vulcan, că scrierea de care ne ocu- 
păm nu este o dramă astfel înjghebată, precum are să fie o lucrare 
dramatică. N'are fond unitar, din care trebue să isvorască tâte acţiu- 
nile şi mare forma potrivită, prin care se manifestâză desvoltarea 
piesei». 

La aceste întemeiate observaţiuni nu am nimic de adăogat. 


Radu D. Rosetti, Robinson Crusoc al lui Daniel de Foc. — Raport 
de A. Naum. 


D-l Radu D. Rosetti trimite Academiei spre premiare cu Premiul 
Năsturel Herescu de 12.000 lei traducerea prea cunoscutului roman po: 
poporal Robinson Crusoă al lui Daniel de Fo. 

Sunt acum 50 de ani, de când romanul acesta a fost tradus în limba 
românâscă. 

Traducerea în limba nâstră a ori-cărei cărţi bune din ori-ce limbă 
este un adevărat și meritos servicii ce se face limbii și literaturii 
române. 

Acâstă traducere a d-lui Rosetti este una din cele mai bunece am 
cetit: limbă curată, curgătâre, uşoră şi forte plăcută la cetire. 

Se cuvine laudă d-lui Rosetti pentru lucrarea sa, dar recompensa 
de 12.000 lei mi se pare prea mare pentru o simplă traducere. Cu atât 
mai mult cred acâsta, cu cât traducătorul îşi găsesce o largă recom- 
pensă bănâscă în vindarea cărţii sale. 


D. N. Voinov, Principii de Microscopie, Bucuresci 1900.— Raport de 
Dr. V. Babeș, 


Principiile de Microscopie sunt o lucrare destinată a servi de călăuză 
acelor cari lucrâză în laboratoriile Facultăţilor de sciinţe naturale, fiind 
mai puţin potrivită pentru elevii de la medicină. 

Lucrarea e împărţită în 4 părți. În partea întâia sunt descrise prin- 
cipalele instrumente optice, cât şi de altă natură, necesare în cerce- 
tările biologice, insistând mai mult asupra micrometrici, adecă a pro- 
cedeurilor de măsurare microscopică. 

In partea a doua (pag. 95), se descriii deosebitele metode de studii, 
începând cu cele mai generale, cu observarea animalului în vi6ţă, și 
siirșind cu cele mai speciale, ca metoda secţiunilor microscopice și a 
injecţiunilor fisiologice, dându-se, se înţelege, o desvoltare mai mare 
acestora din urmă. Autorul insistă asupra ultimelor cercetări ale lui 
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Paul Mayer din Neapole, care caută să sectă technica microscopică 
din empirismul în care se găsesce în mare parte cu altele nouă, mai pre- 
cise, ale lui Mayer. 

Noi nu putem confirmă superioritatea acestor metode şi resultatele 
obţinute. 

Descrierea operaţiunilor e întovărăşită de o serie de desemnuri, în 
număr de 70, în majoritate originale, executate în stabilimentul grafic 
Angerer u. Gâschl din Viena. | 

Partea a treia e cea mai scurtă şi într'însa autorul instruesce pe 
tînărul technician în vederea producerii de lucrări originale, arătându-i 
cum trebue să alâgă subiectul de cercetare, cum să şi facă bibliografia, etc. 

Iar în partea a patra, care e cea din urmă, descrie modul de pre- 
parare al reactivelor. 

Se înţelege că într'un tratat, unde se presentă în trăsături generale 
starea actuală a cunoscinţelor şi a mijlcelor n6stre technice, nu pâte 
fi vorba de o contribuţiune sciinţifică, proprii-dis originală, şi că nu pâte 
fi original decât modul cum se presentă acâstă sciinţă. Totuşi există 
un capitol intitulat Procedeul înjecțiunilor fistologice (pag. 148-236), 
în care se presentă resultatele la cari sa ajuns în anii din urmă, 
analisându-se, prin procedeuri speciale, în timpul vieţii animalului, 
principalele fenomene biologice: nutriţiunea, excreţiunea, fagocitosa, etc. 
În acâstă parte, autorul arată şi observaţiunile şi cercetările sale ori- 
ginale. 

Cu t6te acestea, acest manual nu este o lucrare originală propriu- 
disă, nepresentând descoperiri sau constatări nouă de o mai mare 
însemnătate, în cât se nasce întrebarea dacă acâstă lucrare, alt-fel 
destul de bine îngrijită, pote aspiră la Marele Premii Năsturel-He- 
r&scu. 


Joan Adam, Flori de cîmp, nuvele, Bucuresci 1900.—Pe lîngă vatră. 
Pilde şi glume ţărăneşti, Bucuresci 1900.—Raport de IL. Vulcan. 


Autorul acestor lucrări este un tînăr cu talent. Scrierile sale răs- 
pândesc un aer primăvăratic, cu miros de flori şi cu cântece de pasări. 
Din tâte ne suride vi6ța dulce, dorul de a trăi şi de a gustă plăcerile 
ce ni se oferă. 

Concepţiuni mai înalte psichologice nu frămintă condeiul săi, pro- 
bleme de ordin social nu discută, situațiuni dramatice nu-l inspiră; în 
schimbul acestora tinde a ne da zugrăvirea idilică a vieţii ţărănesci 
cu t6te frumuseţile sale ademenitbre. 
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Pentru acâsta dînsul are o bogăţie de culori, de cari se şi servesce, 
reușind a ne presentă peisage pline de viâţă. 

Păcat că dorind a reproduce cât mai variat peripeţiile vieţii, a alu- 
necat une ori prea mult în vîrtejurile realismului şi ast-fel a scos la 
ivâlă şi scene în detrimentul moralității. 

Bogăția limbii poporale, cu care atât de plăcut ne surprinde, are 
defectul că nu înţelegem multe cuvinte, căci a făcut prea mare abus 
de provincialisme necunoscute în graiul comun. 

Înfrînând acest abus, intrând mai adânc în psichologia ţăranului şi 
luându-și o direcţiune mai potrivită adevăratului frumos, cu darul po- 
vestirii ce posedă, autorul, care începe cu atâtea calităţi remarcabile, 
va avă un viitor literar. 

Atunci, sunt sigur, va scrie lucrări la înălţimea unui premiit aca- 
demic. 


V. Leoneseu și T. Duţeseu-Duţu, Jianu, legendă națională în ver- 


- 


suri în 5 acte, Bucurescă 1900.— Raport de V. A. Urechiă. 


Am cetit, după însărcinare,. piesa Jianu de d-nii V. Leonescu şi 
T. Duţescu-Duţu. 

În cinci acte, cari la rig6re se puteai împuţină mult la trei, autorii 
reia un subiect poporal, de mult încercat pe scena românâscă, şi caută 
a face din el o lucrare nouă, care mai cu sâmă, prin atracţiunea ver- 
sului şi mai ales a spectacolului, să îndemne lumea a frecuentă 
Teatrul Naţional. 

De la d-l Leonescu cunosc lucrări dramatice în versuri de o val6re 
mai mare decât cea de care ne ocupăm. Aci sunt multe de dis în 
privinţa versificaţiunii : elisiuni numerâse forțate, alterări de ritm, 
versuri r&mase fără pereche ca rimă, deşi în genere o versificaţiune 
curgătâre, care une-ori se cam sfădesce cu sintaxa limbii. 

Dar dacă, ca poem versificat, lucrarea ar puts totuşi fi recoman- 
dabilă, ea nu ne îndestuleză din alte privinţe. Aşă, voind să conserve 
din vechile piese despre Jianu, caracterul comic al lui Ghincu şi a 
lui Câreserdar, ei rămân tot triviali şi de un comic de puţin gust. 
O să rîdă galeria, mahalaua, dar nu vedem în ce va profită lite- 
ratura. i 

Istoricesce, piesa e greşită, când pune haiducia lui Jianu contimpo- 
rană cu Tudor Vladimirescu. Şi apoi în t6tă piesa nică o legătură nu 
există cu Gmenii şi evenimentele din timp. In actul al Il-lea suntem 
la judecata lui Jianu. Autorii nu cunosc organisarea Criminalionului 
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din Craiova și deci actul acestei judecăţi este strein timpului şi istoriei 
n6stre. 

Tot istoricesce este falsă cununia fără preot în codru a lui Jianu 
cu Sultana, când posedăm acte de la acâstă cununie (A se vede tom. X. A 
din Istoria Românilor de V. A. Urechiă, pag. 636). 

Se mai pâte obiectă şi că nu este prea nemerită, ca educaţiune prin 
teatru a poporului, cununia, aşă cum o fac autorii pentru haiducii 
Jianului, în codru fără intervenirea bisericii. Cunosc teoria care re- 
fusă teatrului obligaţiunea de a moralisă, dar nu văd necesitatea pen- 
tru Academie de a încoronă o lucrare care poetisâză concubinagiul. 

Aşi mai put arătă că chiar şi deliniarea unora din caracterele per- 
s6nelor lasă de dorit. Aşă bună-6ră, Aristide, grecul care representă 
viţiul sub t6te formele şi care răpesce o femee pentru că-i place, cade 
sdrobit cu capul în mâni, pe un scaun, mâhnit că un alt miserabil 
Stavarachi îi dice, că de Gre-ce femeea este în mâna lui, ce mai aş- 
tâptă ? Aristide îi răspunde : 


Nemernicule! ce fel? credi tu c'ași fi în stare 
Să fac ei așa faptă? 


Ba bine că nu, după tâte faptele săvirşite în cele patru acte ante- 
ri6re ! 
- Dar ajunge atâta ca să pot încheiă micul raport, spunând că ori- 
câtă încredere am în talentul probat al d-lui Leonescu (de la d-l 
Duţescu-Duţu am cetit mai puţine), eii nu pot recomandă spre pre- 
miare opera d-lor «Jianu», nici din punctul de vedere al valorii Ii- 
terare, nici cu privinţă la succesul poporal ce ar put dobândi în 
teatru. 


Paul Negulescu, Manual de Procedura dreptului civil roman, fase. I, 
Bucuresci 1898.— Raport de A. D. Xenopol. 


Lucrare făcută cu prea mare ușurință, fără a luă în considerare nică 
una din controversele numerâse ce le conţin, asupra textelor romane, 
scrierile juridice germane, şi admițând că t6te textele aduse ar avâ 
nuimnai înţelesul dat de autor. 


Nu putem recomandă broșurica de 96 de pagini pentru premiul la 
care aspiră. 
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Constantin V. Obedeanu, Grecii în fara-Românească, cu o privire 
generală asupra stărei culturale până la 1717, Bucurescă 1900.—- 


Raport de V. A. Urechiă. 


M'aţi însărcinat să cetesc şi să vă aduc raport despre cartea Greci 
în fara-Românească, cu o privire generală asupra stărei culturale 
până la 1717, 

Colegul nostru d-l Gr. Tocilescu, căruia autorul a închinat cartea 
sa, într'o scris6re ce-i adresâză şi care e publicată în fruntea volu- 
mului, qice: «critica va av multe părţi să laude; pâte şi lipsuri să 
semnaleze; dar dacă ea va fi drâptă şi nepărtinitâre, nu va pută tă- 
gădui meritele lucrării de faţă, nici va descurajă pe tînărul autor, ci 
luminându-l cu sfaturi drepte şi bune, îl va îmbărbătă și îndrumă 
câtre opere şi mai însemnate.» 

Dacă d-l Constantin Obedeanu mi-ar fi trimis şi mie cartea d-sale, 
cam tot așă i-ași fi scris şi eu, ca d-l Tocilescu. 

Fiind-că însă autorul solicită de la Academie un premii, adecă o 
aprobare fără reservă a celui mai înalt corp cultural, am obligaţiunea 
de a cercetă mai de aprâpe lucrarea autorului. 

În prefața ce pune în fruntea cărţii sale, trece în revisiune pre is- 
toricii contimporani şi pe cei de la finele secolului trecut. Autorul 
admite tesa mea cu referinţă la domniile grecesci şi măcar că a luat 
ca titlu pentru cartea sa: Greci în Țara-Românească, declară însă că 
se va ocupă numai de: înrîurirea grecâscă și starea generală de cul- 
tură a Țerii-Românesci din vremile cele mai vechi până la 1717. 

Va să dică însuşi autorul se îndepărtâză de la titlul operei sale şi 
tocmai despre Grecii din secolul al XVIII-lea nu voesce să se mai 
ocupe. Adevărat că d-l Obedeanu adaugă a dice că «lucrarea ce o 
daii adi arenei publicităţii nu formeză decât un început la măreţul 
mei plan.» 

Luăm act de promisiune pentru viitor, deşi nu scim întru cât har- 
nicul scriitor, care n'a urmat cursurile de Istoria Românilor de la 
Facultăţile nâstre de litere, este pregătit pentru a duce cu succes mai. 
departe lucrarea sa. 

Revin însă la lucrarea de faţă. 

În capitolul I, d-l Obedeanu ne vorbesce, întrun stil nu prea lim- 
pede, de Domnii fanarioți de la 1716, fără să ne explice acest eveni- 
ment şi fără legătură cu domniile streine din secolul al XVII-lea, 
dar promite că ne va da acâstă explicaţiune, după ce mai întâi ne 
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sua 


va descrie starea imperiului otoman. În adevăr, în capitolul II, autorul 
încârcă a se ţin6 de cuvînt. Cam labirintică este expunerea autorului, 
urmărind influenţa grâcă în secolul al XVIII-lea. La acâstă ocasiune, 
autorul amintesce, deşi nu de ajuns documentat, mişcările boeresci 
contra domniei grecesci, începând de la 1611 până la ceea-ce autorul 
numesce triumful partidului naţional (?) în cap cu Cantacuzinii. 

Capitolul II mai cuprinde din domnia lui Duca-Vodă și a lui Şerban 
Cantacuzino. Se încheie capitolul acesta cu monografia, unde nimica 
noii nu aflăm, a familiei Cantacuzinilor. 

Capitolul următor III tratâză despre Fanarioţi şi despre instituirea 
Dragomanatului la Constantinople. Simplă compilaţiune. 

Capitolul IV, Constantin Brâncoveanu. Nihil novi. 

Capitolul V, Ştefan Cantacuzino. Cuvînt final pentru Domniile ro- 
mâne şi cuvînt introductiv la Domniile fanariote. 

Capitolul VI, tese diverse: primul Domn fanariot (erdre, primul Domn 
grec este din secolul al XVIII-lea); suveniri din prima domnie a lui 
Niculae Mavrocordat la Moldova şi din a doua la 'Ţâra-Muntenâscă. 
A şâptea revoluţiune boerâscă. 

Capitolul VII ne depărtâză cu totul de la titlul cărţii, căci se ocupă 
de starea culturală a Ţării-Românesci în t6te direcţiunile, iar nu de 
Domniile Fanarioţilor. Adevărat că sub-titlul opului dlui Obedeanu 
adaugă vorbele «cu o privire generală asupra stărei culturale până 
la 1717.» Dar atunci lucrarea d-sale cuprinde în acelaşi volum două 
opere distincte: I. «Grecii în Ţara Românească», pe care nici nu o în- 
cepe, de Gre-ce în părţile ce ne-a dat n'a ajuns a se ocupă de secolul 
al XVIII-lea; şi II. Un extract din istoria culturală a Românilor. 

Laud, fără reservă, năzuinţa spre istorie a junelui autor; îl compli- 
mentez pentru hărnicia ce dovedesce că a pus întru a ceti :nulte cărţi 
relative la istorie şi, dacă s'ar fi presentat bună Gră la Premiul Ada- 
machi, cu plăcere ei l-aşi fi recomandat atenţiunii D-vâstre, şi v'aşi fi 
propus să-i faceţi o parte din acel premiii. De o cam-dată eii premierea 
cărţii, aşă cum este, cu premiul solicitat, regret de a nu put s'o cer 
colegilor noștri, ci aştept cu încredere lucrarea promisă de d-l Obe- 
deanu «Grecii în 'Ţara-Românească». 


Ioan Pop-Reteganul, Vovele și schițe, vol. 1, broș. I, IL, Gherla 1898, 
Sibiiui 1899, şi Povestiri din viața jeranilor români, Sibiiă 1900.— 
Raport de Ș. FI. Marian. 

Amândouă, respective tustrele broşurile acestea, sai presentat la Pre- 

miul Statului Eliade-Rădulescu. 
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Broşura primă conţine trei novele sai schiţe, şi anume: Biserica 
pocâințe:, Blândocul şi O inimă nobilă. 

Broşura a doua: Nenea Alec, Popa Toma, Salvina şi Susana cea 
nebună. 

Iar povestirile conţin: Băltosul, Povestea merului, Mihaiu Puşcaşul 
şi Sfat bun la timp potrivit. 

La un loc 11 bucăţi. 

Mai tâte novelele, schiţele şi povestirile acestea sunt luate din viâţa 
actuală a poporului român de peste munţi, iar una, şi anume Salvina, 
e de pe timpul revoluţiunii lui ZZorâa. 

In Biserica pocâinţei ni se istorisesce cum un om, anume Vila, prin 
sîrguinţa şi purtarea sa cea bună, a devenit om avut. Cei-lalţi con- 
săteni însă, fiind-că mai toţi de-a rîndul erai leneşi şi staii mai mult 
în crâşmă decât pe la vetrele şi gospodăriile lor, nu numai că-l in- 
vidiau pentru acâsta, ci începură chiar a-l şi defăimă, gicând că stă în 
legătură cu spiritele cele necurate şi de aceea e așă de avut. Iar la 
urma urmelor, unul dintre cei mai depravaţi şi stricaţi îi slobâde într'o 
n6pte vitele în trifoiii şi acestea t6te crâpă. Vila însă, deşi la început 
fârte desperat pentru paguba avută, nu se descuragiază, ci din contră, 
fiind un om f6rte sîrguincios şi cu frica lui Dumnedei, se face cu aju- 
torul acestuia iarăşi avut; şi nu numai atâta, ci dând cu ocasiunea 
îngropării vitelor sale de o combră, face satului şi o biserică mărâţă 
de piâtră în locul celei vechi de lemu, pe care într'o primă-vară o 
luase apa. 

In Blândocul ni se istorisesce cum un om, anume Chifor Cârlan, 
poreclit Blândocul, din causa credinţei sale celei deșerte, luându-se 
după minciunile celor prefăcuţi, din om cu stare bună, ajunge la urma 
urmelor în sapă de lemn. 

In O înimă nobilă se istorisesce cum un om, anume Radu, din 
causa beţiei, nepăsării şi a lenei, perde mai t6tă averea moştenită 
de la părinţi, precum şi zestrea luată cu nevastă-sa de la socri. Iar în 
urmă, când eră să i se vîndă şi ceea ce-i mai rămăsese la licitaţiune, 
cum îl scăpă fratele săi Pavel de datornici şi scrie t6tă averea, ast-fel 
r&scumpărată, pe numele nepoților săi. 

In Nenea Alec se istorisesce cum acest om numai cu mare grei s'a 
înduplecat a-şi da pe unicul său fii la șcâlele mijlocii, iar mai pe urmă, 
după ce fiul s&ii a devenit un preot vestit, care a luat parte la pro- 
cesul Memorandului, cum nu pâte destul mulţumi celor ce nu l-au lă- 
sat; a-şi rupe băiatul de la şcâlă, între cari eră mai cu s6mă autorul 
acestei schiţe. 

Anulele A. R.— Tom. XX1I1.— Desbaterile. 26 
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In Popa Toma se descrie nu numai vi6ţa acestui preot, ci şi aceea 
cum un preot deştept şi cu tragere de inimă pentru binele poporenilor 
săi pote să facă dintr'un sat de nimic o comună avută să p6tă servi 
de model pentru tâte satele de prin împrejurime. 

In Salvina se descrie vi6ţa şi păţeniile unei fete fârte frumâse şi 
voinice de preot, de pe timpul revoluţiunii lui Horia. 

Iar în Susana cea nebună se istorisesce viâţa şi păţeniile unei fete, 
care a înebunit din causa unui fecior, ce-l iubiă, însă pe care părinţii 
săi n'aii voit a-l lăsă s'oieă, din causă că ea eră orfană şi sărmană 
iar ei avuţi. 

Acesta e cuprinsul Novelelor şi Schiţelor. 

In Băltosul din Povestiri ni se istorisesce cum un om, prin necon- 
tenita sa stăruință și muncă, a făcut dintr'un loc mărăcinos şi băhnos 
în mijlocul căruia se mai află încă şi o baltă mare și infectă, un loc, 
f6rte productiv, şi cum apoi pe încetul a devenit unul dintre cei mai 
avuţi Gmeni din sat. 

In Povestea merului ni se spune cum un sat prăpădit şi sărac, prin 
stăruința preotului local, care eră trimis acolo de pedâpsă, precum şi 
prin ajutorul şi stăruința unui alt preot bătrân din vecinătate, s'a fă- 
cut avut prin întroducerea şi cultivarea pomăritului. 

In Mihaii Pușcașul se descrie vi6ţa unui Puşcă 'n lună, care şi-a 
bătut tâtă averea moştenită de la părinţi și cea luată ca zestre de la 
socrii săi la tălpi, și cum apoi a trebuit mai pe urmă să-și ieă lumea 
în cap. 

In fine, într'un Sfat bun la timp potrivit ni se spune cum un om 
f6rte sărman, care aveă o casă de copii, băeţi şi fete, i-a înzestrat pe 
toți fOrte bine, dându-i la meșteșug, în urma sfatului preotului local, 
şi cum apoi toţi acești meșteșugari aii învăţat şi pe alţi fii de români 
meşteşugul. 

Acesta e cuprinsul Povestirilor. 

Atât Novelele şi schițele cât şi Povestirile sunt scrise în limba po- 
porului şi anume a celui din Transilvania. 

Din t6te cele înşirate până aici, D-vâstre cred că veţi put& judecă 
să i se deă premiul dorit ori ba. 


N. &. Răduleseu-Niger, Rustice, IV, Bucuresci 1900. — Raport de 
V. A. Urechiă. 


D-l N. G. Rădulescu-Niger a presentat la diverse premii mai multe 
din operele sale publicate în 1900. La Premiul Eliade-Rădulescu a 
presentat o broșură de 96 pagine, cu titlul «Rustice». 
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Evident că autorul n'a putut speră să dobândâscă un premii de 
atâtea mii de lei pentru o broşură de 96 pagine. E probabil, că d-l 
Rădulescu-Niger aşteptă de la Academie mai mult o recunâscere, o 
consacraţiune a talentului s&i, ori că, presentând sincronistic şi alte 
lucrări ale sale pentru alte premii, aşteptă ca Academia, avându-le 
pe tâte în vedere, să ieă numai ocasiune de la anumită operă, pentru 
a recompensă o totalitate de lucrări, o întrâgă activitate literară. 

Dar acâsta nu se pâte face de Academie la ocasiunea acordării unui 
premii de natură cu totul mărginită, cum este Premiul Eliade-Ră- 
dulescu. 

Sunt din acei cari cunosc şi apreciâză activitatea literară şi talentul 
d-lui Rădulescu-Niger. Dacă aşi av6 de făcut un raport asupra în- 
tregii sale activităţi, el ar conchide la premiarea operei distinsului 
scriitor. Dator însă sunt de a vă aduce aprecierile mele exclusiv numai 
asupra broşurii intrate la concurs cu filul «Rustice». 

Impresiunea generală ce dă lectura acestui mic volum este că d- 
Rădulescu-Niger posedă minunat limba ţăranului român şi că pe pa- 
leta sa a sciut adună cu multă măestrie, bogatul colorit cu care el îşi 
împodobesce graiurile de bucurie cât şi suspinele, în dilele negre ale 
vieţii sale. 

D-l Rădulescu-Niger s'apropie mult în lucrările sale de adevărata 
poesie poporală română. Pâte că nu se susţine de ajuns în unele din 
poemele ce le-a dat, dar aşă cum sunt ele, ne emoţionză, ne încântă 
prin vraja limbii şi a icânelor. 

Ascultaţi cum poetul descrie plecarea cocorilor din ţâră: 


Cu melancolic plins, cocorii 
Plutese în rînd, cu sbor încet, 
Şi întrebând de cale norii 
Mai cată'n urmă cu regret; 


Mai cată'n urină, ca gândirea 
Spre timpu *n care a iubit, 

Şi pleacă'a'și cere-adăpostirea 
Vre unui țărm ne'mbătrânit, 


Se duc cocorii, — se înșiră 
Mâ&tănii lungi călugărești... 
Le numără şi le resfiră, 
A lene, bolțile cerești... 


Şi bob, cu bob, le dă avîntul, 
Le-afundă'n sure depărtări, 
Pe unde cerul cu pămîntul 
Fac margine lumeştei zări. — 


Şi, zi cu zi se duc cocorii, 
Şi iarăș Toamna, zi cu zi, 
Cuprinde loc ma mult, iar norii 
Incep broboade a-i urzi... 


Se duc cocorii... lasă Țara. 
Se vor întoarce însă cînd 
Din lupta vremei Primăvara 
Iar își va face'n lume rînd. 
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De aceeași călătorie a cocorilor poetul dice aiurea: 


Pe bolta cerului se serie 
Din depărtare câte un rînd 
De negre litere ce'nvie: 
Cocorii, plâcă, suspinând, 
Și calea lungă-o să le fie... 


Reuşesce deplin poetul în pastelurile în cari zugrăvesce viâţa la 


țâră. E minunat cel următor de la pagina 45: 


Fetiea'n urmă a r&mas 

Să strîngă niște pale 

De fân cosit, din pas în pas 
Întinse pân'de vale... 


Şi pleacă veselă, cântând, 

Pe cînd se înserează... 

Pe trunchiul de copac, svîrlit 
Ca punte peste apă, 


Fetica trece cumpănit, 
Cu frică, până scapă... 


Le face fuga purceoiaș, 
Incet le netezește, 

Pe când un drac de coteiaș 
De tustă-o sgâlţăieşte... Și rîde-apoi cum stă Grivei, 
Nehotărit să treacă, ' 
Privind cu ciudă'n urma ei 
Că'l lasă-așă şi pleacă... 

Il chiamă; dânsul fuga dă... 
Pe mal, schiălălăește, 

Iși ceată loc, o clipă stă, 

Se uită, cumpănește, 

Și'n jos se lasă vad aflând... 
In urmă-i, pietricele, 

Din mal se scutură făcând 
In apă cercurele... 


Ea-l ţistuie, o pală ia, 

Cu dânsa-l învălește 

Și rîde cum Grivei, subt ea, 
Lătrând se svâreolește,.. 

Dar iat-o c'a sfîrşit: un fir 

De fân nu e risipă... 
Purcoaiele stai mândre'n şir... 
Le mai priveşte-o elipă, 


Și grebla repede 'nşfăcând 
Pe umăr şi'o așeadă, 


De asemenea pasteluri sugestive aflăm mai multe în volumul ce ana- 
lisăm. Așă în poesia Lângă plop, în Vitrega, în Polovraci, în care: 


Olteţul, dascăl de când Firea, 
Ingână psalmi întru mărirea 

Acelui care a rămas 

Pe veci Tăria și Gândirea... 


In poesia La Fântâna, unde 


Cumpăna fântânei lungă, aplecată, 

Şade gânditoare, șade nemișcată. 

În oglinda apei par'că s'ar uita 
Şi Sar săruta. 


In poesia Satul mei, ete. 
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Sunt de relevat, ici coleă, mici incorectitudini de rimă, ca: Runc cu 
Nue; dar mai cu s6mă aşi fi dorit să nu aflu, după frumâse pasteluri, 
cari descriă cu vii colorit muntele Parângu şi Olteţul, «găunoșarea», 
adecă Pescera Polovracilor şi alte câte-vă asemenea «pete în sdre». 

In definitiv, eă voii fi mulţumit dacă colegii mei, ţinând s6mă de 
alte lucrări mai importante intrate pentru alte premii, de la acelaşi 
autor, îi vor recunbsce meritele, acordându-i unul din acele premii. 


Radu D. Rosetti, Păcate, piesă în 3 acte, Bucuresci 1901. — Raport 
de A. Naum. 


D-l Radu Rosetti presentă Academiei pentru premiare cu Premiul 
Eliade-Rădulescu de 5.000 lei: Păcate, piesă în 3 acte. 

Nu se scie şi nici nu se pâte sci în ce rubrică de opere teatrale ar 
put să intre Păcate a d-lui Rosetti. Nici farsă, nici comedie de jos, 
nică dramă burghesâscă saii mai bine dramă tirgoveţâscă; dâr o adu- 
nătură crudă de trivialităţi şi de alusiuni pornografice ca unele ca a- 
cestea: O domnișâră numită Veta este presentată ofițerului Pintinel. Pin- 
tinel r&spunde îndată: «Am şi eu o 6pă la casarmă pe care o châmă 
tot Veta, ce coincidenţă!» 

Aiurea, un personagiii r&sfoind o gazetă cetesce: «Pilulele Pink, Me- 
canica sexualis....» 

In altă scenă: 


ANA 
Nu-ţi dai sâmă că făcând acâstă căsătorie ai comite aprâpe un incest ? 
IONEL (rîqend): 


Ha! Ha! Ha! Incest! Dar mama Eva n'a comis re tot un incest cu fi-săii 
ca să ne facă pe noi? 


Trivialitatea și pornografia în composiţiunea d-lui Rosetti nu există 
numai în cuvinte ci şi în idei, şi este regretabil în tâtă puterea cuvîn- 
tului că autorul nu-şi drege talentul prin studii şi prin exemple demne 
de cariera literară ce şi-a ales. 


Petru Vancu, Vieritul seu cultura viței de vie, Arad 1898. — Raport 
de P. Ș. Aurelian, 


Cărticica intitulață:  Vieritul seu cultura viței de vie, de Petru 
Vancu, înv&ţător, este un manual complet şi practic despre tot ce pri- 
vesce cultura viilor şi recolta lor. 
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Autorul se îndeletnicesce mai cu sâmă cu înfiinţarea şi altoirea viilor 
altoite pe .viţe americane, de re ce; şi în partea locului (Arad), fi- 
loxera a distrus viile cele bătrâne. 

Așă cum este alcătuit manualul va fi de mare folos pentru culti- 
vatorii de vii, mai cu s6mă pentru săteni. 

De altă parte însă cărticica, ori cât de utilă ar fi, nu însușesce con- 
diţiunile cerute pentru o lucrare care să se înfăţişeze la un premii în- 
semnat. Pentru acest scop se cere o lucrare cu mult mai completă 
şi care să cuprindă în mod detailat tot ce privesce altoirea viei și 
fabricaţiunea vinului. 

Dacă Academia ar dispune de vre-o încurajare modestă, ar face 
bine să r&splătâscă pe d-l Vancu; de Gre-ce lucrări ca aceea a d-sale 
merită t6tă solicitudinea nstră. 


&heorghe Adamescu și Mihail Dragomirescu, Curs de limba română 
pentru şcolele secundare. Manual de Poetică, ediţ. 11, Bucu- 
resci 1900.—Raport de A. Naum. 


D-nii Michail Dragomirescu, profesor la seminariul pedagogic uni- 
versitar, şi Gheorghe Adamescu, profesor la gimnasiul Şincai, trimit 
Academiei, spre premiare cu Premiul Adamachi de 5.000 lei, cartea 
infitulaţă : Curs de limba română pentru ședlele secundare, Manual 
de Poetică. 

Cartea apare acum la a doua ei ediţiune, mult mai înavuţită, amen- 
dată și completată acum, de cum apăruse la cea întâi ediţiune. Autorii au 
stat aţintiţi asupra programei şedlelor secundare din 1899. 

Partea întâia cuprinde întroducerea în Poetică; partea a doua ge- 
nurile poetice. Exemplele atât de trebuitâre pentru inteligenţa ele- 
vului, mult mai folositâre decât chiar definiţiunile, sunt date tot- 
deauna în îndoit: în prosă şi în versuri. Autorii au ţinut s6mă de 
t6te legislaţiunile literare: acele din anticitate şi acele din timpurile 
nouă, în cât şcolarii vor av, odată cu literaturile propriu dise din 
trecut şi din present, şi istoria lor. 

Nimic nu va lipsi şcolarului; el va av6 sub mână tot, în privinţa 
exemplelor de arătat; nimic din tot ce a fost mai bun și mai corect 
- scris în limba n6stră până acum, fără deosebire de şcoli şi de sisteme, 
n'a fost lăsat de o parte. 

Carte de mare folos pentru şedlele nâstre şi eu o recomand spre 
premiare. 
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Căpitan N. 1. Arghirescu, Probleme tactice aplicate pe chartă, Bucu- 
resci 1900.— Raport de General St. Făleoianu. 


Asupra cărţii intitulate Probleme tactice aplicate pe chartă, de căpi- 
tanul N. I. Arghirescu, cu care Comisiunea premiilor anuale a decis 
a mă însărcină, spre a face asupră-i un raport special, am ondre a 
v& supune resultatul studiului ce am făcut. 

Opera cuprinde 333 pagini şi 5 chărţi, pe scara 1/50.000, şi anume: 
seriile X, XI şi XII, col6na AX, şi seriile X şi XII, col6na Y, cuprin- 
dând Vasluiă şi împrejurimile, Unţesci şi împrejurimile, Bârladul şi 
împrejurimile, Huşi şi împrejurimile, Murgeni şi împrejurimile. 

Acâstă lucrare o găsesc, din punctul de vedere militar, bine conce- 
pută şi diferitele probleme de cari tratâză, resolvate cu pricepere, 
putând servi cu folos, ca operă didactică, tinerilor ofiţeri, obicinuindu-i 
a studiă terenul, şi a aplică în mod judiţios pe chartă formațiunile 
tactice, după diferitele împrejurări, atunci când ei ar fi chemaţi să 
se conducă singuri şi prin iniţiativa lor spre a le resolvă. 

Imprimarea acestei opere a trebuit negreșşit să coste pe autor peste 
mijlâcele sale, căci cuprinde chărţi şi chrochiuri intercalate în text, 
ceea-ce, după cum cunbscețţi, costă scump, ast-fel că un ajutor din partea 
Academiei ar fi o încuragiare ce s'ar da ofiţerilor, spre a lucră în fo- 
losul armatei. 

Cartea începe cu o introducţiune, în care autorul expune formațiunile 
militare de adunare, de manevră şi de luptă ale infanteriei, cu evo- 
luțiunea formațiunilor la unitățile de infanterie, cavalerie şi arti- 
lerie; acestea sunt resumatul formațiunilor tactice prescrise de regu- 
lamentele militare. 

Vine apoi descrierea problemelor, a căror însemnătate resultă din 
chiar enumerarea lor. Ast fel problema No. 1, Mersul înainte, presupune 
că un inimic se ivesce, d. e. la Huşi, și trupele nâstre aflate la Vasluiii 
şi la Nord de Bârlad sunt însărcinate să-l respingă. Judecata auto- 
rului pentru combinaţiunea marșurilor este raţională şi fondată pe 
configuraţiunea terenului și pe principiile technice ale combinărilor 
militare. 

Problema No. 2, Mersul de flanc, presupune că inimicul a trecut 
Prutul şi a înaintat într'o posiţiune, de unde voesce să mârgă spre 
Bârlad. Trupele n6stre despre Vaslui și Bârlad vor trebui dar să 
execute un mers de flanc, adecă având pe inimic pe flancul lor. Și 
aci judecata autorului asupra manevrării trupelor este raţională și 
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bine combinată, observând că rolul chartelor este un auxiliar preţios, 
pe care îl explică. 

Problema No. 3, Detașament de flane, ş.c.l. 

In resumat, cartea d-lui căpitan Arghirescu o găsesc o bună carte 
didactică militară, utilă spre a fi întrebuințată în şcâlele militare, şi 
dar cred că i se pâte acordă premiul pentru care se presentă. 


Ioan Boldescu, Studiul istorie şi economic asupra județului Vlașca, 
Giurgiu 1900. — Raport de P. $. Aurelian. 


Sludiul istorie şi economie asupra județului Vlașca de d-l Ioan 
Boldescu, un volum de 240 pagine, este un început pentru studiul în- 
tregii ţări, din întreitul punct de vedere istorico-geografic, economic 
şi statistic. 

Autorul şi-a împărţit lucrarea în dou&-spre-dece capitole. 

După ce în capitolul întâi ne înfăţişeză o schiţă a geografiei ju- 
deţului, vorbesce despre naţionalitate şi poporaţiune, despre starea 
culturală şi fisică, în capitolul al doilea aşterne istoria judeţului şi a 
capitalei sale Giurgiu, presărând povestirea sa cu legende şi tradiţiuni. 

Capitolul al treilea este reservat şcâlelor din judeţ, de la începutul 
lor şi până în 1895. 

In capitolul al patrulea, autorul studieză proprietatea fonciară în 
general şi stăruesce asupra stării proprietăţii și a învoelilor agricole 
din judeţul Vlașca. 

Capitolul V, VI, VII şi VIII ne arată starea agriculturii şi a pădu- 
rilor. Autorul ne înfăţiş6ză un tabloii interesant al agriculturii, con: 
siderate atât din punctul de vedere technic cât şi statistic. 

Capitolul IX se ocupă cu feluritele mijlâce de comunicaţiune aflătâre 
în judeţ şi, pe lângă statistica lor, ni se dă şi partea istorică. 

Starea comercială şi a industriei, mişcarea comercială a portului 
Giurgiu sunt arătate în capitolele X şi XI. 

Cartea se încheie cu capitolul XII, privitor la starea financiară a 
judeţului Vlașca. 

Pentru mine personal, care de atâţia ani stăruesc a se face studii 
de felul acesta pentru fie-care din judeţele ţării, am încercat o adevă- 
rată plăcere cetind lucrarea d-lui Poldescu. Nu dâră că acâstă lucrare 
se pote oleri ca un model, însă ca un început merită încuragiarea 
n6stră. 

Sunt puţini şi prea puţini acei cari îşi daii s6mă de cât folos ar fi 
mai cu s6mă pentru tinerimea studi6să, cunoscinţa cât de amănunţită 
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a stării fisice, istorice şi economice a ţării. Cunoscinţa ţării este astăgqi 
datoria fie-cărui român. Acâstă trebuinţă a simţit-o d-l Boldescu şi în 
marginile puterilor sale nea înfăţişat studiul judeţului Vlaşca. 

Dacă Academia ar dispune de premiuri mai corespungătâre cu o 
lucrare ca acâsta, eiil mi-aşi permite a o recomandă atenţiunii cole- 
gilor mei. 


Ludovic Dauș, Străbunii, roman, Bucuresci 1900.— Raport de 1. Vulcan. 


Dacă în general scrierea unui roman istoric pretinde multe studii, 
cu atât mai dificilă devine acâstă problemă pentru un autor care-şi 
secte subiectul din Istoria română, încă nelămurită în multe fase ale ei. 

D-l Ludovic Dauş, un tînăr scriitor, desconsiderând tâte greutăţile 
ce aveai să-l întâmpine, a luat hotărîrea să scrie un ciclu de roma- 
nuri istorice şi tocmai din epoca cea mai puţin cunoscută a istoriei 
naţionale, din aceea de la colonisarea Daciei şi până la întemeierea 
Principatelor române. Primul product al hotărîrii sale este romanul 
«Străbunii», de care avem să ne ocupăm acum. 

Acţiunea, scrie autorul în prefaţă, se petrece în Dacia Traiană, aşă 
cum istoria ne-o lasă s'o întrevedem. Insă fiind-că istoria e prea în- 
tunecâsă, nu ne lasă să întrevedem aprâpe nimic. În chaosul acesta, 
autorul își aprinde făclia fantasiei şi, la lumina acesteia, scrie istoria 
aşă cum o întrevede. 

Pornind din presumţiunea fârte naturală, că Dacii învinşi nu puteai 
să nu se duşmănâscă cu Romanii învingători, romanul este clădit pe 
acâstă hipotesă, presentându-ne epis6de din frămîntările acestor două 
popâre, cari apoi în cele din urmă, în faţa vrăjmaşilor comuni, se 
împacă şi, contopindu-se, formâză un noii n6m, națiunea daco-romană. 

Spre a susţin tesa acesta, ast-fel ca cetitorul să primâscă convine: 
țiunea că ceea-ce i se povestesce în adevăr s'a întîmplat aşă, e nea- 
p&rată trebuinţă ca autorul să-şi întemeieze naraţiunea pe fapte isto- 
rice, îndeplinite de persâne cunoscute în istorie. Prin urmare scriitorul 
aeestui roman aveă să ne presente de o parte viâţa publică a Daci- 
lor, cultul, obiceiurile şi Gmenii lor de frunte, geloşi a-și conservă idi- 
omul; de alta trobuiă să arăte instituţiunile legiunilor romane, cari 
stăruiaii să-şi impună felul lor de organisaţiune şi de credinţă. Ast-fel 
instinctul de conservare şi voinţa de cutropire ar fi motivat duşmănia 
şi conflictele ce ni se povestesc. A construi t6tă intriga numai pe ura 
de rasă, numai pe dorul de r&sbunare, lără d'a ilustră acâsta priu 
expunere de fapte istorice, nu pote fi de ajuns. 


wwWw.dacoromanica.ro 
www.digibuc.ro 


410 UOMISIUNEA PREMIILOR. 


Autorul nu ne lasă să întrevedem» istoricul epocei; nu ne schiţâză 
deosebirea fiinţei Dacilor şi a legiunilor romane; nu ne înfăţișeză nici 
un fapt istoric; totul e opera ifantasiei sale, ba chiar şi numele per- 
s6nelor sunt tâte fictive. Prin urmare, după cetire, remânem cu im- 
presiunea că nu credem ceea-ce am cetit. 

Împresiunea acâsta ni se mai întăresce prin totala lipsă de topo- 
grafie, un atribut de frunte al unor lucrări istorice. Autorul se vede 
că n'a umblat nici odată prin locurile pe unde se petrece romanul 
păi; de ar fi umblat, ne-ar fi dat o panoramă mai reală a regiunii 
unde a stat odinidră falnica Sarmisegetuza. 

Păcat, căci are un talent remarcabil spre a zugrăvi peisage; la 
schiţarea lor, condeiul săi devine un penel cu multe colori. In deo- 
sebi ne impresionâză cu tablourile elementelor naturii, ca vijelia prin 
păduri, cu fulgere și tunete... 

Calitatea sa principală este fantasia bogată. Acâsta unită cu o limbă 
ușdră, cu darul invenţios de a povesti, îi asigurâză un viitor pe 
terenul romanului, scos din vi6ța modernă. 


Haralambie Dumitrescu, Morala creștină pentru trebuinţa școalelor 
secundare din țară, Bucuresci 1900.— Raport de S. FI. Marian. 


Cartea ce pârtă titlul acesta constă din '75 pagine in-80, şi e îm- 
părţită în două părţi principale şi anume: 

I. Morala generală sai teoretică, şi 

II. Morala specială sai practică. 

Fie care dintre aceste două părţi e iarăși împărţită, după materia 
ce o tratză, în mai multe capete, cari, la rîndul lor, se desfac aşiş- 
derea într'un fel de paragrafe scurte. 

Așă, Partea I, adecă Morala generală, tratâză în: 

Cap. I. Despre legea morală şi felurile ei, p. 8-16. 

Cap. II. Conscinţa morală şi importanţa ei, p. 16-22. 

Cap. III. Despre virtute, p. 22-24. 

Cap. IV. Despre păcat şi viţii, p. 24-34. 

Partea II, adecă Morala specială, tratâză în: 

Cap. V. Datoriile omului către Dumnegeii, p. 34-44. 

Cap. VI. Datoriile omului către sine, p. 44-48. 

Cap. VII. Datoriile către cei-lalţi 6meni (aprâpele), p. 48-54. 

Cap. VIII. Familia creştină şi constituirea ei, p. 54. 

Cap. IX. Nu există în text. 

Cap. X. Datoriile cetăţenesci, p. 64-68 
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Cap. XI. Datoriile credincioșilor către biserică, p 68-70, şi 

Cap. XII. Datoriile către animale, p. 70-71. 

Morala din cestiune, afară de capitolele acestea, mai conţine încă la 
început ca întroducere: Definițiunea şi importanța moralei, p. 5-7, 
iar la sfîrşit, ca adaus: Jurământul, de la p. 72-75. 

Acesta e cuprinsul întregei Morale creştine de d-l H. Dumitrescu! 

Fie-care autor, fiind necesitat a compune o carte după un program 
Greşi-care, cum e bună-6ră şi cea de faţă, vrând-nevrând, trebue să 
se conformeze programului respectiv, adecă nu pâte să scrie nici mai 
mult nici mai puţin decât pretinde programul. 

De aicea însă nu resultă că materia ce o tratâză, fie ori şi cât de 
pe scurt, să n'o trateze pe înţeles, într'o limbă cât se pâte de corectă 
şi lesne de priceput, şi mai ales când cartea respectivă e menită pentru 
tineretul școlar, care n'a ajuns încă la acel grad de cultură ca să potă 
înţelege t6te neologismele câte le sunt cunoscute profesorilor săi. 

Autorul manualului de faţă, deși în expunerea materiei este co- 
rect, păcătuesce însă f6rte mult, atât în privinţa stilistică cât și în pri- 
vinţa limbii, iar ce se atinge de interpuncţiune, am pută gice că mai 
pretutindeni e greşită, falsă. 

Să cităm vr'o câte-vă exemple! 

Pe pag. 10 cetim: 

«După aceia, s'a proclamat egalitatea tuturor înaintea legilor (mai 
întâiii egalitatea morală şi apoi şi cea politică), făcând ast-fel să dispară 
încetul cu încetul acea stare de inegalitate şi de asuprire din lumea 
păgână. 

În loc de: după aceea s'a proclamat egalitate tuturor 6menilor... 

Pag. 13: «Preceptele /egei Noului Testament sunt cuprinse în Sf. 
Scriptură a Noului Testament, în special în predica după munte 
(Mat. 5-8).» 

Is. Chr., după cât îmi este mie cunoscut, a predicat pe munte, nici 
când însă după munte, adecă din colo de munte, prin urmare a gice 
predică după munte, în loc de predica de pe munte, nu corespunde 
adevărului, şi apoi: vorba de acasă nu se potrivesce tot-deauna cu 
cea din şc6lă, şi cu atât mai puţin într'o carte didactică. 

Tot pe pag. 13: «Legea evangelică s'a făcut cunoscut lume: de către 
Apostoli şi succesorii lor.» 

În loc de: Legea evangelică s'a făcut cunoscută lumii... . 

Pag. 17: «Importanţa consciinţei este deosebită, pentru că ea înalţă 
pe om la cunşterea şi deosebirea binelui de răi...» 

In loc de: Importanţa conscinţei este de neapărată trebuinţă ... 
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Pag. 20: «Consta, imperatorul Constantinopolului, care ucisese pe 
fratele săi Teodosiii, vedea necontenit presentându-i-se un pahar cu 
sânge, cu învitarea de a bea.» 

Şi tot cam în chipul acesta e compusă Morala creștină a d-lui H. 
Dumitrescu de la început până la sfîrşit. 

Deci deosebit, că cartea acâsta e prea mică în comparare cu pre- 
miul, la care aspiră autorul, mai fiind încă și în privinţa stilistică, a 
limbii şi a interpuncţiunii fârte incorectă, nu-mi dă mâna a o reco- 
mandă spre premiare. 


A. G. Găleșescu, Eforia Spitalelor civile din Bucuresci, Bucuresci 
1900.— Raport de A. D. Xenopol. 


Conţine o culegere de documente privitâre la spitalele civile din Bu- 
curesci, culegere ușră de făcut întru cât tâte documentele, rapârtele, 
statisticile sunt luate din archivele Eforiei. Nu credem ca o așă com- 
pilaţiune să merite vre un premii. 


Richard Kobici, Păcura ca combustibil (tezt şi album), Bucuresci 
1900.-- Raport de A. Salisny. 


Lucrarea Păcura ca combustibil a d-lui inginer Richard Kobici, 
sub-inspector în serviciul tracţiunii C. F. R., presentată pentru Premiul 
Adamachi, merită atenţiunea Academiei, atât prin importanţa subiec- 
tului, cât şi prin modul cum este tratat. 

Acâstă lucrare se compune dinti”o broșură in-80, de l5l pagine şi 
din un album in-40, cu 22 foi şi 198 figuri cu îngrijire desenate și re- 
lative la aparatele de pulverisare ale păcurei, la instalarea lor pentru 
maşini fixe şi locomotive şi la depositarea păcurei în reservorii fixe, 
vag6ne şi tendere. 

Pe lângă prefaţă, în care se arată importanţa păcurei ca combus- 
tibil, lucrarea cuprinde 20 de capitole, în cari se studieză: 

1. Istoricul întrebuinţării păcurei în diferite ţări. 

2. Analisa diferitelor specii de ţiţeiii din ţsră, comparativ cu pro- 
dusele rusesci. 

3. Diferitele metode pentru urderea păcurei, clasificarea şi descrierea 
a 31 aparate de pulverisat. 

4. Diterite forme de bolți construite în focare pentru arderea păcu- 
rei în căldări fixe, locomobile şi locomotive. 

5. Diteritele moduri de instalare ale pulverisatorilor la maşini, pu- 
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nerea lor în funcţiune şi conducerea focului, cu observaţiuni asupra 
precauţiunilor de luat. 

6. Regulele de observat pentru arderea simultanee a păcurei şi a 
lignitului. 

7. Experienţe făcute în ţâră şi în streinătate cu diferite sisteme de 
pulverisare şi analisarea resultatelor obţinute. 

8. Intrebuinţarea păcurei la forge şi la topirea metalelor. 

9. Observaţiuni asupra valorii ca combustibil a păcurei, asupra can- 
tității de aer necesară la combustiune și asupra transportului. 

D-l Kobici a făcut o lucrare fârte utilă pentru toţi acei ce aă nevoie 
de a sci care este starea actuală a cestiunii combustibililor lichigi. Adu- 
nând din numerâse reviste publicaţiunile făcute asupra aparatelor şi 
încercărilor recente de utilisare a păcurei, descriind cu claritate aceste 
aparate şi resumând cu imparţialitate resultatele obţinute, autorul în- 
lesnesce alegerea sistemului ce ar conveni într'un cas dat. 

Dar pe lângă utilitatea acestei lucrări într'o cestiune technică ce este 
la ordinea gilei, cartea d-lui Kobici are meritul de a nu fi numai o 
simplă compilaţiune. Fiind însărcinat de Direcţiunea Generală a Căilor 
Ferate de a studiă în Rusia întrebuinţarea păcurei ca combustibil, 
autorul a luat apoi parte şi la experienţele făcute în ţâră, unde sunt 
dejă 270 locomotive transformate pentru arderea păcurei singure saii 
împreună cu lignitul. 

Autorul a utilisat ast-fel propriile sale observaţiuni, făcând une-ori 
modificări avantagi6se la aparatele încercate, precum întroducerea unei 
site pentru curățirea păcurei înainte de a ajunge la pulverisatorul 
Korting; acâstă modificare a fost apoi admisă de Casa Korting pentru 
tote aparatele sale (pag. 111). Aceste împrejurări aii făcut pe autor 
să-şi aproprieze cestiunile ce tratâză şi expunerea sa capătă ast-fel 
caracterul de convingere ce resultă din cunbscerea detaliată şi com- 
pletă a subiectului săi 

Pentru aceste motive am ondre a propune cu stăruinţă, ca lucrarea 
d-lui Kobici să fie luată în consideraţiune pentru premiul, la care e 
presentată. 


Haralamb G. Lecca, Suprema forță, piesă în 4 acte, Bucuresci 1900.— 
Raport de A. Naum. 


Suprema forță, piesă în 4 acte de d-l Haralamb G. Lecca, este o 
lucrare teatrală de moravuri moderne, a cărei acţiune se petrece în 
Bucuresci, între pers6ne culte, bogate şi rafinate din t6te punctele de 
vedere. 
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Quinta operă a tînărului şi talentatului scriitor, presentată la Pre- 
miul de 5.000 lei Eliade-Rădulescu, este istoria unei văduve Zoe Lo- 
rian, care trăesce între fiica sa Nina, amantul ei Alexandru, pe care îl 
adoră şi Sylvia, fată din prima câsătorie a bărbatului ei, pe careo 
urăsce fiindu-i şi tâmă de dînsa! 

Un secret instinct îi spune că acâstă fiinţă pote fi arbitrul vieţii 
sale, care, liniştită în aparenţă, e adânc turburată totuși de dragostea 
ce o l6gă de Alexandru Fronda, amantului ei, om talentat, dar capri- 
ţios, egoist şi lipsit de simţ moral, ca și de scrupul. Pentru dînsul, 
pasiunea adevărată, care-i este țelul existenţei, e de a parveni la 
măriri şi nimic nu negligeză pentru a le atinge. Creditul, influenţa, 
frumuseţea, bună-voinţa şi devotamentul amantei sale Zoe, îi sunt 
trepte sigure pe cari suindu-se va ajunge a fi ministru şi în adevăr 
devine ministru, dar r&splătind pe amica sa cu cea mai nâgră și mai 
josnică ingratitudine. 

Nina, bolnavă şi condamnată de doctori, e pe patul morţii. Zoe, sdro- 
bită de durere şi de desperare, zace și dînsa— toţi cei din jurul lor 
sunt îndureraţi. Sylvia numai —cu o energie şi o voinţă vrednice de 
rolul de soră de caritate, pe care îl împlinesce pe lângă amândouă, își 
păstrâză t6tă liniştea şi t6tă judecata reci şi neabătute. Dar Alexan- 
dru care, înainte de a se face ministru, își petreceă gilele şi nopţile 
în casa Zoei, iar de la acea dată nu mai dăduse pe la dînsa, vine 
tocmai în acele momente — ca din întîmplare — să vadă ce se mai 
petrece pe la ea. O minunată şi forte energică scenă de explicaţiune 
între ambii amanți, punând lucrurile în adevărata lor lumină. Ea cere 
amicului s&i deslegarea unei crunte alternative impuse de Sylvia 
— care-i urăsce pe amândoi, fiind-că pătâză memoria tatălui ei şi 
compromite s6rtea sorei-sale Nina — de a-și părăsi copila ori amantul, 
EI, cu obicinuita-i zeflemeă, o povăţuasce să urmeze legile naturii: 
să se apropie de copila sa şi pe dînsul să-l părăsâscă, lucru la care 
Zoe răspunqându-i că o căsătorie între amândoi ar asigură totul, A- 
lexandru se apără cu atâta vehemenţă de o ast-fel de nebunie, în cât 
luminându-i-se mintea, de odată nenorocita amantă se ridică cu t6tă 
puterea indignării în contră-i, îi face cele mai aspre imputări şi, într'un 
moment de uitare de sine, îi smulge decoraţiunile cu cari venise împo- 
dobit la dînsa (de la un Te-Deum), sviîrlindui în față amărăciunea des. 
ilusiunilor și nenorocirii, tocmai când Sylvia alârgă să-i vestâscă că Nina 
trage de mârte! Ministrul, poltit afară de Sylvia, se duce pentru a nu 
se mai întârce, iar Zoe paralisată, părăsită de toţi (Sylvia se duce la 
călugărie) remâne bolnavă, singură, să trăiâscă o vi6ţă ticăl6să, cu 
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gândurile și durerile sale, neavând nici voinţa și pote nici curagiul 
de a se ucide. Va răbdă torturile bâlei și ale desperatei singurătăţi, 
că resignaţiunea este suprema forţă. 

Bine alcătuită, cu scene vii, mişcătâre şi puternice, piesa acâsta este 
o dovadă mai mult despre realul talent de dramaturg al d-lui Lecca. 
Caracterisarea persânelor este firâscă şi întrâgă, iar vorbele şi miș- 
cările lor cu totul potrivite cadrului şi împrejurărilor, în cari şi pentru 
cari au fiinţă. 

De netăgăduit că lucrarea acâsta vădesce un progres asupra celor- 
lalte eşite din aceeași pană. A produce o sumă atât de însemnată de 
emoţiuni, cu mijloce mult mai puţin încordate, decât aiurea, a în- 
făptui în câte-vă scene firi și însuşiri omenesci ca acelea ale Zoei, Syl- 
viei şi Alexandru, a combină efecte sigure şi r&scolitâre de simţiri ca 
cele din scena IX, act. I, scena VII, act. II și scena IX, act. III, este 
un privilegiu dat numai acelora cari ai primit darul de a da formă, 
vi6ţă şi acţiune celor ce simte, ce vede, ce observă şi, mai vîrtos, ce 
înţelege din viţa de tâte gilele a semenilor săi. 

Ca lucrare literară, limba e al6să, tot-deauna plină de adânci şi ju- 
diţi6se gândiri, de spirit şi pâte de prea mult raţionament şi peste 
fire silinţă de a dovedi tot ce vrea să spună. Nu e o greşâlă, e pâte 
cel mult un lucru de prisos, publicul fiind acel jude suprem chemat 
de autor a trage conclusiunile combinărilor sale. 

Im trâcă&t mi s'a părut că Sylvia iea adesea un ton prea Hamletic, 
cu persistenţa ei de a căută şi de a impune pretutindeni și tuturor 
umbra iubitului și neuitatului ei tată. O fată, îruin6să, bogată şi mo- 
dernă nu prea se trage la călugărie numai şi numai din dorul de a 
se isolă cu gândurile şi cu umbra tătâne-săi! Aci e o mică nepotrivire; 
dar cine scie ce model o fi avut autorul înainte-i. In scurt, lucrarea 
merită premiul, precum autorul e vrednic de tâtă lauda şi de t6tă 
cinstea. 


1. B. Moldovan, Tractat de Morală creştină, laşi 1900.— Raport de 
$ FI. Marian. 


Cartea cu titlul acesta constă din 318 pagine in-8, și e împărţită 
în 49 capitole. 

Fie-care capitol, începând mai cu sâmă de la cap. XVI, care trat6ză 
Despre înțelepciune, e aşijderea împărţit în mai multe saă mai puţine 
părţi după întinderea şi însemnătatea obiectului despre care e vorba. 

Partea cea mai mare a argumentelor, ce le întrebuinţâză autorul 
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spre lămurirea şi întărirea obiectului ce-l tratâză, e scâsă din Sf. Scrip- 
tură a Vechiului și Noului Testament, și cu deosebire a celui din urmă, 
iar o parte, şi acâsta asemenea destul de considerabilă, e scâsă din 
sf. tradiţiune şi Părinţii bisericesci, i 

Limba, în care e scris întreg tratatul, e cât se pâte de poporală, 
corectă, curgătOre şi lesne de înţeles, ast-fel că ori şi cine-l va cetă, cu 
deosebire însă tineretul, pâte să tragă un fârte mare folos instructiv 
şi moral dintr'însul, 

Sunt deci de părere ca să i se acorde autorului, dacă nu tocmai 
tot, cel puţin jumătate din Premiul Adamachi, la care a concurat. 


Paul Negulescu, Sfudsi de Istoria dreptului român, Bucuresci 1900. — 
Raport de A. D. Xenopol. 


Intreprinderea autorului de a aruncă lumină asupra uneia din părţile 
cele mai întunecâse ale trecutului poporului român este fără îndoi6lă 
de lăudat și de încurajat, mai ales că isvârele în privirea așezămintelor 
juridice sunt atât de sărace în trecutul nostru mai îndepărtat. 

Autorul singur nu are pretenţiunea de a scrie o istorie propriu disă 
a dreptului român, ci voesce numai să presente câte-vă monografii, cari 
să slujâscă ca pietre de clădire pentru viitOrea istorie a acestui drept. 

Câte-vă observaţiuni critice : 

In monografia asupra Daciei romane, d-sa nu adâncesce cestiunea 
deosebirii între municipii și colonii, cu prilejul cercetărilor asupra o- 
rașului Apulum. Este sciut că acest oraş este arătat în inscripţiuni, 
ca fiind de odată municipiu şi colonie, ceea-ce dă prilej la o mulţime 
de cestiuni de drept public—organisarea orășenâscă,—dar nici una nu 
este atinsă de autor. În monografia Infrăfire, nu sunt întrebuințate 
decât forte puţine documente românesci, pe când erudiţiunea autorului, 
în ce privesce obiceiul la popâre streine, este bine documentată. 

Monografia /urdtorilor este cu mult prea scurtă pentru însemnă- 
tatea subiectului. D-sa lasă iar la o parte o sumă de cestiuni intere- 
sante de cercetat, din cari se pâte constată destoinicia Românilor de 
a da nascere unei formaţiuni juridice, nouă destoinicie moştenită de 
la Romani, 

Bine sunt tratate monografiile asupra Divorțului în dreptul român 
şi asupra Protimisului. 

Cred deci că ar fi bine a se încuviinţă d-lui Negulescu o parte din 
Premiul Adamachi. 
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Ioan Pop-Reteganul, Pilde și sfaturi pentru popor, Gherla 1900. — 
Raport de Ș. FI. Marian. 


Cartea despre care ne e vorba şi care e tipărită pe 150 pagine in-80, 
parte cu litere cicero şi parte garmond, conţine 25 de Pilde şi Sfa- 
turi, compuse anume pentru popor şi în limba acestuia, astfel ca ori- 
şi-cine, chiar şi cel de pe urmă cărturar, cetindu-le, să le pâtă în- 
ţelege. 

Unele din aceste pilde sunt luate chiar din vieţa poporului român 
de peste munţi, şi anume din Transilvania, iar altele şi mai ales sfa- 
turile sunt sai inventate de autor saii imitate după alţi autori streini. 

Unele sunt mai lungi, iar altele mai scurte, însă atât unele cât și al- 
tele sunt de un fârte mare folos pentru deşteptarea şi luminarea spi- 
rituală, precum şi pentru îndrumarea şi îmbunătăţirea stării materiale 
şi sociale a poporului de la ţâră. 

S'a vorbit şi chiar s'a şi scris fOrte mult despre starea cea tristă şi 
vrednică de compătimit a ţ&ranului român, însă, după cât îmi e mie 
cunoscut, nimenea până acuma nu s'a încercat să-i deă şi povăţuirile 
necesare: în ce chip ar scăpă din acâstă stare tristă, şi pe ce fel de 
cale ar put ajunge la o stare mai bună şi mai fericită. 

I. Pop-heteganul, atât prin cele 25 de Pilde şi Sfaturi, despre cari ne e 
vorba, precum şi prin multe altele asemenea acestora, bună-6ră ca 
Novele şi Schițe, broş. I şi II, şi Povestiri din viaţa țeranilor, cari ur- 
măresc mai același scop şi pe cari le-a presentat la Premiul Statului 
Eliade-Rădulescu, e cel dintâi care a făcut-o acâsta. 

Cel ce-şi dă tâtă silinţa nu numai din gură, ci şi prin faptă, prin 
sfaturi înţeleple şi pilde bune, ca să deștepte şi să lumineze în pri- 
vința spirituală pe ţăran, adevăratul și neclintitul stâlp al unei naţiuni, 
să depărteze din sînul lui ori-şi-ce vicii, apucătură stângace şi rea, 
şi să i se îmbunătăţâscă, îmmulţescă şi întărâscă starea materială, 
acela, cred ei că merită nu numai o laudă, o recunoscinţă, ci şi o re- 
compensă materială din partea naţiunii sale. 

Şi fiind-că I. Pop-Reteganul a făcut-o şi o face acâsta din t6tă inima 
şi într'o limbă, în care pâte să-l înţelegă și celde pe urmă ţăran, me- 
rită mai de grabă decât ori-şi-care altul să i se acorde Premiul Ada- 
machi pentru Pildele şi Sfaturile sale cele înțelepte date ţăranului 
care, prin necontenita și ostenici6sa sa muncă, ne-a susţinut şi ne sus- 
ține pe toţi. 


Analele A. R.—Tom. XXIII.— Desbuterile. 31 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


418 COMISIUNEA PREMIILOR. 


Stavrescu Petre, Zfipologie întocmită pentru ofițeri, crescetori și 
amatori de cai, Bucuresci 1900.— Raport de Dr. V. Babeş. 


Lucrarea acâsta este un studiii serios al cestiunilor privitâre la cu- 
n6scerea, îngrijirea, crescerea şi îmbunătăţirea cailor. 

Partea întâia se ocupă de anatomia şi fisiologia calului, de organi- 
sarea speciei, cu particularităţile ce ele presentă în specia calului. 

Partea a doua se ocupă de cundscerea sai judecarea practică, atât 
a fie-cărui cal, ca individ destinat diferitelor servicii, cât şi a raselor 
de cai, în ce privesce calităţile, defectele şi gradul de impresionabi- 
litate al sistemului nervos. 

A treia parte se ocupă de igiena cailor, considerând raportul dintre 
agenţii mediului și cerințele speciei calului, iar pe de altă parte ra- 
portul dintre variabilitatea mediului și variabilitatea cerinţelor impuse 
de felul rasei calului, de felul individualităţii şi de felul serviciului. 
Se studiâză alimentaţiunea, locuinţele cailor, harnaşamentul, influenţa 
exerciţiului, dresării, muncii, oboselii şi odihnei, curăţenia şi îngrijirea 
pielei. Un capitol special este destinat studiului potcovirii. 

Partea a patra se ocupă de prăsirea şi crescerea cailor. 

Partea a cincea se ocupă de îmbunătăţirea cailor. 

Cestiunile referitâre la acâstă operaţiune, cea mai importantă din 
tot cuprinsul hipologiei, sunt dirigiate de următorele principii: 1). Po- 
sibilitatea de a modifică prin selecţiune, prin felul vieţuirii și prin medii 
ori-ce grup de animale; 2) Aducerea fie-cărui grup de cai în așă stare, 
ca el să corespundă cât mai mult cerinţelor timpului în care se ope- 
r6ză îmbunătăţirea; 3) Importanţa legilor eredității şi a mediului, 
unde se exercită îmbunătăţirea. 

Aci se descriă mai întâii felurile ameliorărilor ce se voesce a obţină 
adi în specia calului, anume în ce privesce conformaţiunea, mersul, talia, 
col6rea părului şi fineţea sistemului nervos; apoi mijlâcele prin cari 
ele se pot obţin6, adecă: felul hranei, felul împerecherilor, felul loca- 
lităţii şi particularităţile traiului. 

Un capitol special este destinat studiului critic al curselor de moda 
veche şi al celor moderne. 

Modul şi efectele intervenirii statelor europene în scopul ameliorării 
cailor ocupă o mare parte a cărţii, luându-se pentru acâsta ca termen 
de comparaţiune cele practicate în Francia. 

Studiul îmbunătăţirii cailor românesci este făcut într'un capitol 
special, unde se apreci6ză pe rînd gradul şi felul degenerării acestor 


wwWw.dacoromanica.ro 
www.digibuc.ro 


COMISIUNEA PREMIILOR. 419 


cai, causele degenerării şi măsurile luate până în present cu scop de 
a-i regeneră. 

La urmă autorul își arată opiniunea ce are despre modul cun ar tre- 
bui îndrumată ameliorarea cailor din ţâră. 

Partea a şâsea expune în mod mai mult poporal, dar în vederi sciin- 
țitice, cele mai obicinuite b6le ale calului şi tratarea lor, în casul când 
nu s'ar put6 av ajutorul imediat al medicului veterinar. 

Cartea se termină prin explicarea modurilor cum trebue să se ad- 
ministreze cailor medicamentele cele mai usuale. 

Lucrarea are, de la început până la sfîrşit, un caracter de origina- 
litate particulară, datorită modului cum sunt presentate cestiunile, în 
special cele de domeniul prăsirii și îmbunătăţirii cailor. Descrierea 
representă în parte observaţiunile făcute de autor în practica sa, paralel 
cu publicaţiunile speciale apărute în streinătate. 

Cestiunile de exteriorul calului sunt oglindirea observaţiunilor per- 
sonale, coroborate cu descrierile din tratatele speciale publicate în 
Francia. 

Clasificaţiunea raselor de cai adoptată în acâstă carte este motivată 
pe consideraţiuni de ordin practic; ea împarte rasele astfel: 

Rase de cai de povară, cari merg numai la pas; 

Rase de cai de povară, cari merg şi pas şi trap; 

Rase de cai de iuţâlă pur sânge; 

Rase de cai de iuțâlă jumătate sânge: hunteri, troteori şi buestraşă ; 

Rase de iuţâlă comune şi rase de ponei. 

Caii românescă din trecut sunt descriși după publicaţiunile d-lor 
P. $. Aurelian, N. Filip şi Hurmuzachi; iar cei actuali, după studii 
personale şi după studiile întreprinse de d-l N. Filip. Fotografii spe- 
ciale îngrijite representă tipurile de cai din ţâră. 

Vorbind despre rasa pur sânge anglo-arabă, autorul contestă că o 
asemenea rasă ar fi existând agi; există numai indivigii anglo-arabi, 
chiar aceştia în diferite grade de încrucişare între părinţi de rasă en- 
glesă şi de rasă arabă. Grupul sai grupurile de cai anglo-arabi vor 
constitui o rasă specială, gice autorul, atuncă când indivigii anglo-arabi 
se vor reproduce între ei. 

Expunerea caracterelor morfologice ale rasei pur sânge englese de 
asemenea este mult mai conformă realităţii, de cum se găsesce în cărţile 
de hipologie apărute anterior acesteia. Rasa englesă pur sânge, reinarcă 
autorul, nu e constituită din indivigi representând unul şi același mo- 
del morfologic. Unii din ei sunt făcuţi pe tipul lung, alţii pe tipul mi: 
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jlociii şi alţii pe tipul scurt şi durdulii, asem&nător tipului cailor 
arăbescă. 

Ambele aceste din urmă observaţiuni merită a fi menţionate ca în- 
făţişând cestiunile într'un mod relativ noi şi conform realităţii. 

Studiând cursele ca mijloc de ameliorare a cailor, constată că deo 
cam dată cele mai recomandabile sunt cursele de felul celor înfiinţate 
la noi de Ministeriul Domeniilor. 

Studiând planul general de urmat în ameliorarea cailor românesci, 
autorul discută efectele măsurilor luate de guvern până în present, 
arată ce a produs într'un 1/, de secol fosta herghelie de la Nucet şi 
face o descriere critică originală asupra actualei herghelii de la Cislău. 

Expunând în sfîrşit propunerile sale, după ce mai întâiui a studiat 
neajunsurile cestiunii culturii pămîntului şi crescerea cailor la noi în 
țsră, autorul arată că, în ce privesce armăsarii de întrebuințat, scara 
trebue să fie rasa şi talia lor în diferite regiuni ale ţării. 

Pers6nele cari s'aă ocupat până acum de ameliorarea cailor la noi, 
ai recomandat, unele a se întrebuință numai armăsari de rasă arabă 
altele de rasă englesă, iar altele, mai puţine la număr, ai înclinat 
către rasa anglo-arabă. D-l Stavrescu, contrarii acestor recomandări, 
exclusiviste, caută să demonstreze şi admite că t6te aceste trei rase 
de pur sânge, ca şi produsele lor jumătate sânge, sunt în măsură de 
a contribui puternic la îmbunătăţirea cailor românescă, cu condiţiune 
însă ca alegerea armăsarilor din aceste categorii să se facă printre 
cei mai bine proporţionaţi, iar distribuirea lor, ca indiviqi şi ca rasă, 
să fie făcută conform regiunilor ţării şi categoriilor de crescători. 

După modul cum sunt presentate cestiunile cuprinse în acâstă carte, 
ea representă un progres real în hipologie, adresându-se crescătorilor, 
cari se ocupă la noi în ţeră cu prăsirea cailor, precum şi armatei şi pâte 
servi drept călăuză pers6nelor chemate a dirige îmbunătăţirea cailor. 

Ea pune în reliei splendârea vechilor cai, ce se produceau altă dată 
în România, și demonstrâză că nimic nu lipsesce Românilor pentru a 
produce cai, mai buni chiar de cum produc vecinii noştri, decât o mai 
bună înţelegere a economiei agricole. 

Pe lângă valdrea sciinţifică a lucrării, partea ei practică va aduce 
fol6se reale, nu numai pentru particulari, dar şi pentru Stat, căci astăgi 
nu numai particularii, dar mai cu s6mă armata cheltuesce sume 
enorme pentru cumpărarea cailor din streinătate. 

In fine cartea e scrisă în stil clar şi corect şi înzestrată cu multe 
figuri în adevăr caracteristice şi artistice, ast-fel în cât representă o 
lucrare perfectă din tâte punctele de vedere; merită deci să fie premiată. 
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Petru I. Stroescu, Curs elementar de Mineralogie pentru usul clasei 
a Vl-a secundară, Bucuresti 1900. — Raport de Dr. C. Istrati. 


Lucrarea Curs elementar de Mineralogie pentru usul clasei a 
VI-a secundară de Petru I. Stroescu, ce s'a presentat la concurs 
pentru a obţin Premiul Adamachi de 5.000 lei, nu este o lucrare sciin- 
țifică, propriii disă, dar un manual destinat a umpl6 un gol simţitor 
în literatura învăţămîntului nostru secundar. 

În ast-fel de condițiuni, ea trebue să fie scrisă în mod clar, metodic, 
în raport cu programele, şi să nu conţină decât lucrurile certe, având 
şi o desvoltare nu prea mare. De Gre-ce autorul nu pâte decât ex- 
cepţional, în ast-fel de împrejurări, ceea-ce nici nu este casul în lu- 
crarea de faţă, să-şi presente cercetările sale sciinţifice, atunci r&- 
mâne ca partea proprie a autorului, originalitatea lucrării, am put 
dice, să se manifeste în părţile generale și în clasificaţiune. 

Nu găsesc nici acâstă caracteristică în lucrarea de faţă. 

Trebue să recunosc însă, că de alt-fel lucrarea acâsta este bine fă- 
cută şi pâte fi utilă şcdlelor n6stre. 

D-l Stroescu însă a comis şi d-sa aceeași erdre, făcută şi de alţi 
profesori, erdre pedagogică, aceea de a fi presentat un manual, cu 
siguranţă prea desvoltat pentru elevii clasei a Vl-a şi insuficient 
pentru studenţii Universităţii. - a 

Ac6stă stare de lucruri va dăinui încă, pe cât timp cheltuelile ne- 
cesare pentru imprimarea unor ast-fel de cursuri nu vor pute fi r&s- 
plătite de fie-care categorie în parte. 

Cursul acesta, cu mici prescurtări, va fi util liceelor n6stre, iar ast- 
fel cum este redactat va fi indispensabil pentru elevii în farmacie 
(Şe6la superidră de farmacie). 

O obiecţiune se pâte face autorului; e că d-sa nu indică la Sulf, 
Cupru, Reaglar, Orpiment, Dolomia, Calcita, Azurita, Casterita, Gips, 
Grenate, Caolin, Antracit, etc. că ele se află și în Ţâra-Românâscă şi să 
indice localităţile anume. 

Din punctul nostru de vedere românesc, nu indică, că Ozocherita 
a fost găsită pentru prima 6ră în Moldova şi nu pomenesce numele 
de Moldovită. 

Tot ast-fel nu dice nimic de Rumanita, nici de Telura de aur din 
Transilvania. 

Neindicarea localităţilor, în cari se află la noi mineralele, e cu atât 
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mai regretabilă, cu cât chiar Academia a publicat lucrări în acâstă 
direcţiune. 

Lucrarea d-lui Stroescu pâte fi premiată cu drept cuvînt de Minis- 
teriul Instrucțiunii publice, dar nu cred că trebue a fi premiată de 
Academie. 


Dr. P. Zosin, Substratul patologie în pesimismul contimporan, Bu- 
curesci 1900.— Raport de A. D. Xenopol. 


Un medic tinde să lămurâscă pricina concepţiunii pesimiste a vieţii. 
Deși admite şi alte influenţe cari determină acâstă tonalitate sufle- 
tâscă, întâia causă principală i se pare a sta în substratul patologic, 
întrupând însă aceste noţiuni nu numai la acel intraorganic de dome- 
niul medicinei, ci şi la acel extraorganic de domeniul social (mediul 
familiar, mediul social, mediul cosmic) şi apăsând mai ales asupra 
acestor două condițiuni combinate. Ereditatea pare autorului a fi causa 
mai cu s6mă determinantă în concepţiunea pesimistă. Insuși autorul 
decă trecând peste domeniul corpului, depăşesce tema ce şi-a pus-o 
prin titlul cărţii sale « Substratul patologic , căci este învederat că relele 
relaţiuni familiare sau r6ua existenţă creată de mediul social nu mai 
sunt substrate patologice. 

Deşi tema d-lui dr. Zosin îmi pare cam prea exclusivistă, totuşi 
întru cât d-sa singur nu voesce decât a pune în lumină unul din 
factorii cei mai de căpetenie ai disposiţiunii pesimiste, starea organică 
a individului, cred că nu se pote întâmpină nimic contra cugetării 
sale fundamentale. Cartea e bună şi dovedesce o cetire bogată şi cu- 
noscinţe nu numai din domeniul medicinei ci şi din acel filosofic, 
Cred că i s'ar put încuviință premiul. 
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1901. 


A. Premii pentru cărţi publicate. 


1. Premiul Năsturel- Herescu, de 4.000 Lei, se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1902 unei cărţi scrise în limba română, cu conținut 
de ori-ce natură, care se va judecă mai meritorie printre cele publi- 
cate de la 1 Noemvrie 1900 până la 31 Octomvrie 1901. 


Terminul depunerii la cancelaria Academiei, în 12 exemplare, a cărţilor 
propuse la concursul acestui premii este până la 31 Octomvrie 1901. 


In privinţa Premiului Nasturel- Herescu se pun în cunoscinţa publicului 
următârele disposiţiuni din codicilul răposatului întru fericire C. Năsturel- 
Her&scu: 

«In tot anul Societatea Academică Română va av a premiă, din venitu: 
rile Fondului Wăsturel, o carte tipărită originală, în limba română, care se 
va socoti de către Societate ca cea mai bună publicaţiune apărută în cur- 
sul anului; însă aceste premii vor fi de dout specii: 

«1. In trei ani consecutivi, de-arindul, se va decerne câte un premiii de 
patru mii lei noi, No. 4.000 L.n., minimum, la cea mai bună carte apărută 
în cursul anului expirat. 

«2. Iară în al patrulea an se va decerne un premiii fix de dout-spre-dece 
mii lei noi, No. 12.000 L. n., carele se va numi «Marele Premii Năsturel», 
operei care va fi judecată ca publicaţiunea de căpetenie ce va fi apărut 
în cursul celor patru ani precedenţi. Acest premii! nu se va put6 decerne 
unei lucrări, care va fi obţinut dejă unul din premiile anuale, decât de. 
falcând dintr'însul valdrea premiului precedent. 

«Operele, ce se vor recompensă cu acâstă a doua serie de premii, vor 
tractă cu preferinţă despre materiile următâre: 

«a) Scrieri seridse de istorie și de sciințele accesorii ale istoriei, prefe: 
rindu-se cele atingătâre de istoria ţărilor române; 

«b) Scrieri de religiunea ortodoxă, de morală practică şi de filosofie; 

<6) Scrieri de seiințe politice şi de economie socială; 
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«d) Tractate originale despre sciinţele exacte; 

«e) Scrieri enciclopedice, precum dicţionare de istorie şi de geografie în 
cari să intre și istoria şi geografia României, dicționare generale sai par- 
ţiale de sciinţe exacte, de arte şi meserii, de adininistraţiune și jurisprudenţă, 
şi alte asemenea lucrări utile şi bine întocmite; 

«£) Cărţi didactice de o valre însemnată ca metod și ca cuprins; 

<9) Dicţionare limbistice în limba românâscă, mai ales pentru limbile 
antice şi orientale, adecă limba latină, elenă, sanscrită, ebraică, arabă, turcă, 
slavonă veche şi altele; 

«h) Publicaţiuni și lucrări artistice de o valre seri6să, adecă relative la 
artele plastice, architectura, sculptura, pictura, gravura, şi chiar opere mu- 
sicale seri6se, pe cari aceste t6te Societatea Academică Română le va pută 
apreciă atunci, când își va întinde activitatea ei și asupra tuturor materii- 
lor de bele-arte; 

«î) Serieri de pură literatură română, în prosă şi în versuri, precum poeme, 
drame și comedii seri6se — mai ales subiecte naţionale,— și ori-ce alte opere 
de înaltă literatură. Acestora mai cu s6mă ași dori să se acorde «Marele 
Premii Năsturel», când vor fi judecate ca având un merit cu totul superior, 
spre a se da ast-fel o încurajare mai puternică desvoltării literaturii na- 
ționale.» 


La acestea se mai adaogă următârele disposiţiuni luate de Societatea Aca- 
demică la 2 şi 7 Septemvrie 1876: 

1. La concurs se pot presentă și opuri preinnoite în nouă ediţiuni, cari 
se vor fi retipărit în cursul anului, însă numai de autori în viţă. 

2. După cuprinderea chiar a testamentului, traducţiunile din limbi străine 
sunt excluse de la concurs; se va face însă excepţiune pentru acele tra- 
ducţiuni de pe opuri străine clasice, cari: 

a) sau prin dificultăţile învinse ale unei perfecte reproduceri în versuri 
românesci vor constitui adevărate opuri literare ale limbii române; 

b) sai prin anexarea de elucidări și de note sciinţifice cu totul proprii 
traducătorului, își vor fi însuşit meritele unor lucrări originale în limba 
română. 

3. Cărţile premiate de Academia Română din alte fonduri ale sale sai 
cele tipărite din iniţiativa și cu spesele ei nu pot intră la concurs pentru 
premiile Năsturel. 

4. Premiile Năsturel se pot acordă nu numai unor opuri complete, ci şi 
părții unui op tipărit în cursul anului, cu condițiune însă ca acâstă parte 
să fie de val6rea şi de întinderea unui volum şi nu de ale unei simple 
făsci6re (miniinum 400 pag. format in-8 garmond). 

5. Premiarea unei părţi a unui op la un concurs anual nu împedecă pre- 
miarea unei alte părţi a aceluiași op la un concurs posterior. 

6. Opurile anonime și pseudonime vor puts fi admise la concursul cărţilor 
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tipărite, iar autorii lor, spre a primi premiile acordate, vor trebui să jus- 
tifice proprietatea lor. 


II. Premiul Statului Lazăr, de 5.000 Lei, se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1902 unei cărţi scrise în limba română, cu conținut 
sciințific, care se va judecă mai meritorie printre cele publicate de la 
1 Noemvrie 1899 până la 31 Octomvrie 1901, saii celei mai importante 
invențiuni sciinţifice, făcute de la 1 Noemvrie 1899 până la 31 Octom- 
vrie 1901. 


Terminul depunerii la cancelaria Academiei, în 12 exemplare, a cărţilor 
propuse pentru concurs este până la 31 Octomvrice 1901. 


III. Premiul Adamachi, de 5.000 Lei, se va decerne în sesiunea ge- 
nerală din anul 1902 unei cărţi scrise în limba română, cu cuprins 
moral de ori-ce natură, care se va judecă mai meritorie printre cele 
publicate de la 1 Noemvrie 1900 până la 31 Octomvrie 1901. 


Terminul depunerii la cancelaria Academiei, în 12 exemplare, a cărţi- 
lor propuse pentru concurs este până la 31 Octomrrie 1901. 


IV. Premiul Asociaţiunii Craiovene pentru desvoltarea învețămân- 
tului public, de 1.500 Lei, se va decerne în sesiunea generală din 
anul 1903 celei mai bune cărţi didactice în limba română dintre 
cele tipărite de la 1 Noemvrie 1898 până la 31 Octomvrie 1902. 


Terminul depunerii la cancelaria Academiei, în 6 exemplare, a cărţilor 
propuse pentru concurs este până la 31 Octomvrie 1902. 


V. Premiul Statului Elhade-Rădulescu, de 5.000 Lei, se va decerne 
în sesiunea generală din anul 1903 unei cărţi scrise în limba română, 
cu conținut literar, care se va judecă mai meritorie printre cele pu- 
blicate de la 1 Noemvrie 1900 până la 31 Octomvrie 1902. 


Terminul depunerii la cancelaria Academiei, în 12 exemplare, a cărţilor 
propuse pentru concurs este până la 31 Octomvrie 1902. 


VI. Premiul Ilagi- Vasile, de 5.000 Lei, se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1906 unei cărţi scrise în limba română și publicate 
în timpul de la 1 Noemvrie 1899 până la 31 Octomvrie 1905, al cărei 
cuprins va îi: 

Istoria comerciului la Români, sai Starea actuală a comerciului 
în România, saii Studii asupra legislațiunii comerciale în Statul 
român, sai ori-ce alte subiecte privildre la comerciul român. 
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Terminul depunerii la cancelaria Academiei, în 6 exemplare, a cărţilor 
propuse pentru concurs este până la 31 Octomvrie 1905. 


Notă.— Concurenţii sunt obligați a arătă tot-deauna în scris pentru care 
anume premiu presintă, lucrările lor la concurs. 


B. Premii pentru lucrări puse la concurs cu subiecte date. 


VII. Premiul Princesa Alina Știrbei se va decerne în sesiunea ge- 
nerală din anul 1902 pentru cea mai bună scriere în limba română 
despre: 


Principiile morale şi creștinesci de cari trebue să se conducă pă- 
rinții în educaţiunea copiilor lor. 

«Ac6stă scriere va arătă în mod metodic legile morale cari trebuesc să 
conducă pe om în viţă și mijlocele ce trebue întrebuințate de părinţi și 
de crescători, pentru ca germenii cerințelor morale să fie desvoltaţi şi în- 
tăriţi treptat în inima copiilor și a tinerimii, pentru ca voinţa acestora să 
fie îndrumată cu constanță spre tot ce este bun și virtuos, precum şi spre 
îndeplinirea datoriilor multiple ale omului; în fine pentru ca copiii şi ti- 
nerimea să fie de timpuriii ast-fel conduși, ca germenii celor bune să nu 
fie slăbiţi într'înşii, iar germenii celor rele să nu fie oploşiţi şi încuragiaţi.» 

(Din Actul de donațiune.) 

Premiul este de 8.500 Lei, în care sumă se cuprind premiul auto- 
rului şi cheltuelile de tipărirea scrierii (de minimum 30 câle de tipar 
garmond) în 1.000 exemplare, din cari 800 ale autorului şi 200 ale 
Academiei. 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1901. 


VIII. Premiul Statului Elade-Rădulescu, de 5.000 Lei, se va de- 
cerne în sesiunea generală din anul 1902 celei mai bune lucrări scrise 
în limba română asupra următorului subiect: 


Studii comparativ asupra dialectelor și: sub-dialectelor române.— 
(Decis. 11 Martie 1898). 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1901. 


IX. Premiul Adamachi, de 5.000 Lei, se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1902 celei mai bune lucrări scrise în limba română 
asupra următorului subiect: 


Domnia lui Ştefan-cel- Mare. — (Decis. 26 Martie 1898). 
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Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1901. 


X. Premiul G. San-Marin, în sumă de 2.000 Lei, dimpreună cu 
procentele acestui fond până la acordarea premiului (decis. 6 Martie 
1895), se va decerne în sesiunea generală din anul 1902 celei mai bune 
lucrări scrise în limba română asupra următorului subiect. 


Consideraţiuni asupra comerciului României cu țerile străine atât 
la Orient căt şi la Occident, începând cu secolul XVI până în anii 
din urmă. — (Decis. 12 Martie 1898). 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1901. 


XI. Premiul Statului Lazăr, de 5.000 Lei, se va decerne în sesiu- 
nea generală din anul 1903 celei mai bune lucrări scrise în liinba ro- 
mână asupra următorului subiect: 


Studiul vinurilor din România, din punctul de vedere economic şi 
al composițiunii lor chimice. — (Decis. 8 Aprilie 1897). 


Acest studii va trebui să cuprindă cel puţin: 

I. Expunerea cunoscinţelor ce avem asupra: 

a) întinderii viilor, valorii și costului culturii lor; 

b) produeţiunii vinului saii a producţiunilor derivate și a valorii lor ; 

6) comerciului exterior de vinuri şi de producte derivate; şi 

d) consumaţiunii interidre de vinuri și de producte derivate. 

II. Descrierea a cel puţin patru din marile podgorii din ţâră, luând de 
preferință două din Muntenia şi două din Moldova. 

Descrierea va trobui să cuprindă: 

a) topografia generală ; 

b) exposiţiunea ; 

c) natura geologică şi petrografică a solului; 

d) pe cât posibil elimatul sai cel puţin datele meteorologice ale regiunii; 

6) descrierea speciilor de viţă cultivate, cu desemnuri de struguri şi de 
frunze; 

7) modul de cultură al viței şi costul lucrului; 

9) modul fabricării vinului şi eventual al productelor derivate; 

h) producţiunea, val6rea ei; 

î) val6rea viilor ; 

1) viile cele mai renumite ; 

k) analisa mecanică şi chimică a pămîntului din cel puţin trei vii pe pod- 
gorie, cari se deosebesc mai mult una de alta, fie prin calitatea sai canti- 
tatea productelor, fie prin natura pămîntului; 
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PRR ee an e 7 ——— 


1) analisa mustului fabricat din câte o singură specie de struguri; 

m) analisa musturilor fabricate din amestecuri de struguri, așă cum se 
face de ordinar prepararea lor în localitate; se vor analisă cel puţin mus- 
turile provenind din viile ale căror pămînturi au fost analisate; 

n) analisa vinurilor din acele podgorii, analisându-se cel puţin vinurile 
din viile ale căror pămînturi ai fost analisate și pe cât posibil vinurile 
produse în aceeași vie în diferiţi ani. 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1902, 


XII. Premiul Adamachi, de 5.000 Lei, se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1903 celei mai bune lucrări scrise în limba română 
asupra următorului subiect: 


Alcoolismul în România. — (Decis. 24 Martie 1898). 


Lucrarea va cuprinde: 

I. Un studiit statistic asupra consumaţiunii diferitelor băuturi spirtâse în 
raport cu poporaţiunea. 

II. Composiţiunea băuturilor spirtâse consumate: 

a) Productele distilaţiunii vătămătâre sănătăţii; 

b) Esenţele întrebuințate la noi şi acţiunea lor fisiologică; 

6) Influenţa materiilor prime stricate asupra productelor distilaţiunii. 

III. Patologia alcoolismului: cercetări originale și critice asupra b6lelor şi 
lesiunilor produse de alcoolism în România, în raport cu composiţiunea 
alcoolului consumat, 

IV. Raportul între alcoolism și diferite alte b6le răspândite în ţâră. 

V. Consecințele morale și economice ale alcoolismului, cu date statistice. 

Lucrarea va fi basată pe cercetări originale. 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1902. 


XIII. Premiul Neuschotz, de 2.000 Lei, se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1903 celei mai bune lucrări scrise în limba română 
asupra următorului subiect : 


Fapunerea financelor Statului român de la 1559 până la 1902, cu 
o întroducere asupra financelor Domniilor regulamentare. — (Decis. 
12 Martie 1898). 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septoem- 
vrie 1902. 


XIV. Premiul Alexandru Ioan Cuza, de 10.000 Lei, dimpreună cu 
procentele acestei sume de la 1891 până la acordarea premiului, se va 
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decerne în sesiunea generală din anul 1904 celei mai bune lucrări 
scrise în limba română asupra următorului subiect: 


Istoria Românilor de la Aurelian pănă la fundarea Principatelor. 
— (Decis. 5 Aprilie 1900). 


Punctele de căpetenie ale programului sunt cele următâre: 

1. Teritoriul colonisaţiunii romane în ţările din dr6pta şi din stânga Du- 
nării-de-jos. 

2. Teoriile vechi și nou& despre originea și locuinţele Românilor în cursul 
evului medii. 

3. Migraţiunea popârelor în ţările Dunărene și înrîuririle reciproce dintre 
barbari și elementul roman, de la părăsirea Daciei Traiane până la înfiinţarea 
Imperiului bulgar. 

4. Românii și Bulgarii în timpul Imperiului bulgar și al celui româno- 
bulgar și relaţiunile lor cu popârele din stânga Dunării. 

5. Originile Principatelor române. 

Lucrarea va fi întemeiată pe un studiu cât mai amănunţit şi consciinţios 
al isv6relor antice şi medievale: autori, inscripţiuni, documente și ori-ce 
resturi ale vechiinii, utilisându-se şi toponimia, limba și în genere ori-ce 
fântână ce ar put contribui la lămurirea cestiunii. 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1903. 


XV. Premiul Statului Eliade- Rădulescu, de 5.000 Lei, se va decerne 
în sesiunea generală din anul 1904 celei mai bune lucrări scrise în 
limba română asupra următorului subiect: 


Epoca lui Matei Basarab şi Vasile Lupu.—(Decis. 12 Aprilie 1899). 


Terminul presentârii manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1903. 


XVI. Premiul Adamachi, de 5.000 Lei, se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1904 celei mai bune lucrări scrise în limba română 
asupra următorului subiect: 


Istoria poesiei lirice la Români până la Alecsandri. — (Decis. 7 
Aprilie 1899). 


Scriitorul, care va întreprinde opera acâsta, va începe lucrarea sa pentru 
într6ga românime, de la timpurile cele mai depărtate ale poesiei nâstre, 
cercetând originile și începuturile ei, până în sînul poesiei poporale. Va 
trece apoi în studiu pe larg poesia lirică din secolele precedente secolului 
XVIII, pe acea din secolul XVIII în special, și va veni până în timpurile 
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n6stre, descriind şi analisând în mod desvoltat pe toţi poeţii lirici morţi 
astădi, până la Alecsandri exclusiv. 

Lucrarea va fi întemeiată pe cea mai întinsă critică literară și estetică, 
punând în evidenţă nu numai frumuseţile limbii, ale formaţiunii ei, ale lo- 
cuţiunilor poetice, ale deosebitelor dialecte și ale variantelor de prin pro- 
vinciile române, ci oglindirea moravurilor, a sentimentelor și, mai pre sus 
de tâte, a idealului urmărit de poporul român în poesia sa. 

O prefaţă largă va întroduce pe cetitor în opera acâsta; ea va cuprinde 
un studiii pregătitor asupra poesiei lirice în genere. 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1903. 


XVII. Premiul Alexandru Bodescu, de 1.500 Lei, dimpreună cu 1.000 
lei dăruiţi de d-l Ioan Kalinderu, se va decerne în sesiunea generală 
din anul 1904 celei mai bune lucrări scrise în limba română asupra 
următorului subiect: 


Monografia economică, statistică şi socială a unei comune rurale 
din România şi a unei comune rurale românesci de peste graniță. 

Monografia situaţiunii economice a câte lrei familii de ţeran, frun- 
taș, mijlocaş şi codaș, luate din cele două comune, în total şese fa- 
mâlii. — (Decis. 13 Aprilie 1899). 

Autorul se pâte povăţui, între altele, după lucrările și după monografiile 
publicate de Societatea de Economie socială fundată de Leplay, cu reșe- 
dinţa la Paris (54 rue de Seine), după ale lui Buchenberger și după ale 
lui I. Ionescu. 

Se atrage atenţiunea doritorilor de a concură, că ceea-ce se cere este 
mai multe fapte şi cifre şi cât mai puţine vorbe. 

Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1903. 

XVIII. Premiul Statului Lazăr, de 5.000 Lei, se va decerne în se- 
siunea generală din anul 1905 celei mai bune lucrări scrise în limba 
română asupra următorului subiect : 


Starea economică şi socială a României actuale. — (Decis. 3 Apri- 
lie 1900). 


Lucrarea va înfăţișă un studii și un inventar asupra stării nâstre eco- 
nomice și sociale, tractând despre tote institutele economice și sociale astădi 
existente. 

Dăm aci, în resumat, îinpărţirea lucrării, 

Teritoriu şi suprafaţă, cuprindând, pe lângă suprafaţa României, un stu- 
diii asupra terenului şi climei, precum și asupra divisiunilor administrative. 
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Poporaţiunea cu ochire asupra trecutului.—Poporaţiunea rurală și urbană 
—Mişearea poporaţiunii.—Composiţiunea poporaţiunii. 

Profesiuni şi clasificațiuni diverse ale poporațiunii. 

Proprietatea din punctul de vedere juridic, economic şi social. 

Agricultura. — Administraţiune, — statistică, — teritorii agricol. — Cul- 
tura mare, medie și mică.—Salarii agricole.—Sistem de exploataţiune. 

Plante cultivate. — Cereale şi alte plante cultivate. 

Animale domestice. — Speciile şi statistica animalelor domestice. 

Producfiunea viilor în trecut şi present. — Berea și alcoolul. 

Pădurile. — Suprafaţa și regiunile pădurâse. — Val6rea pădurilor. 


Industria. — Starea industriei. — Regimul industrial. — Salarii indu- 
striale. Industria mare şi mică. AR 
Mine şi cariere. — Ochire generală asupra stării industriei miniere în 


România. — Exploataţiunea de mine şi cariere. 

Comerciul interior şi comereiul exterior.—Ochire asupra trecutului şi stu- 
di asupra stării actuale. 

Căi de transport pe uscat. Navigațiunea maritimă şi fluvială. 

Poste şi telegrafe. — Ochire asupra trecutului. — Starea actuală. 

Monete. — Sistem monetar. — Statistica monetară. 

Credit, bănci şi înstituțiuni de prevedere.—Banca Naţională.—Creditul fun- 
ciar rural și cel urban.—Casse de economie.—Asigurări.—Societăţi de ajutor 
mutual și cooperative. 

Finance publice. — Sistemul budgetar al României.—Budgetul Statului.— 
Sistemul de imposite. — Veniturile Statului. 

Finance locale. — Statistica financelor locale, judeţene și comunale. 

Datoria publică. — Studii comparativ cu străinătatea. 

Un capitol special se va consacră pentru starea actuală a României, cu- 
prindând tOte gradele de învățămînt și tâte așezămintele de cultură. 


Terminul presentării manuseriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1904. 

XIĂ. Premiul Adamachi, de 5.000 Lei, se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1905 celei mai bune lucrări scrise în limba română 
asupra următorului subiect : 


Poporul român din Ungaria şi Transilvania de la începutul seco- 
lului XVIII încoce.—(Decis. 25 Martie 1900). 


Scrierea va cuprinde: 

1. Starea morală, juridică și economică a poporului român de la începutul 
secolului XVIII înc6ce. Faptele cari ai avut cea mai mare înrîurire asupra 
desvoltării culturale a poporului român în decursul acelui secol. 

2. Mișcările etnice, politice şi sociale ale Românilor din Ungaria și Tran- 
silvania înainte şi după reformele lui Iosif II. 
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3. Scopurile urmărite de Maghiari până la 1848. Normele şi tendinţele 
administrative imperialiste; viâţa religi6să, intelectuală şi economică a Ro- 
mânilor până la 1848. 

4. Epoca de la 1848 până la 1866. Incercările de înţelegere între Maghiari 
și Români. Luptele dintre aceste două popâre. Măsurile luate de guvernul 
absolutist. Reforme în legislaţiune și administraţiune. Reorganisarea bisericii 
române de către Şaguna pe base nouă. Desvoltarea culturală a Românilor. 

5. Infiinţarea regimului dualist. Promisiunile făcute Românilor. Legile 
naționalităților. Desființarea autonomiei Transilvaniei. Regimul dualismului. 
Starea Românilor sub acest dualism. 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septemvrie 
1904. şi 


XX. Premiul Neuschotz, de 2.000 Lei, se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1905 celei mai bune lucrări scrise în limba română 
asupra următorului subiect: 


Istoria vămilor în România de la început şi până în dilele nstre.— 
(Decis. 4 Aprilie 1900). 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1904. 


XXI. Premiul Princesa Alina Știrbei se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1906 pentru cea mai bună scriere în limba română 
despre: 


Istoria României de la fundarea Daciei până la finele secolului 
preseni pentru usul și întărirea simţimintelor patriotice ale tuturor 
cetățenilor. 


«In ac6stă istorie trebue să reâsă firul conducător al desvoltării statului 
român, greutăţile ce poporul a avut de învins, suferinţele ce a îndurat, efec- 
tele înfricoșate ale dominaţiunilor străine, luptele ce el a purtat pentru a 
susțin€ naționalitatea sa neatinsă, redeșteptarea n6mului românesc dove- 
dită prin luptele eroice interne și externe susţinute mai ales de la începutul 
secolului —încununată prin independența redobîndită și regatul înălţat de 
virtutea român6scă însăși, — asigurată pentru vecie, precum va da Dum- 
nedei, prin succesele și progresele ce poporul va desăvîrși neîncetat.» (Din 
Actul de donaţiune,) 


Premiul este de 8.500 Lei, în care sumă se cuprind premiul autorului 
Şi cheluelile de tipărirea scrierii (de minimum 30 c6le de tipar ga?- 
mond) în 1.000 exemplare, din cari 800 ale autorului şi 200 ale Academiei. 


Terminul presentării manuseriptelor la concurs este până la 1 Septenm- 
vrie 1905, 
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XXII. Premiul Alezandru Ioan Cuza, de 6.000 Lei, se va decerne 
în sesiunea generală din anul 1906 cele mai bune lucrări scrise în 
limba română asupra următorului subiect: 


Cari sunt regiunile [erii cari ar pute fi irigate, avându-se în ve- 
dere rentabilitatea capitalului întrebuințat, şi care ar fi sistemul de 
irigaţiune pentru fie-care regiune ? Să se facă pe aceste base un studia 
amănunţii pentru o regiune de o suprafață de 5.000—10.000 hectare— 
(Decis. 23 Martie 1901). 


Lucrarea va cuprinde două părţi: 

I. Consideraţiuni generale asupra irigaţiunilor la noi în ţâră, și 

II. Studiul complet al unei regiuni, care sar put6 irigă cu folos, 

I. In prima parte se vor studiă următârele cestiuni: 

1, Determinarea cantitativă şi calitativă a materiilor duse în suspensiune 
de principalele rîuri din ţâră, în părţile în cari ele sar put utilisă pen- 
tru irigaţiune. In cari localităţi irigaţiunea ar av6 de scop numai udarea 
terenului, și în cari localităţi ea ar trebui să serve şi la îngrășarea pămîn- 
tului ? 

2. Cari sunt rîurile şi porțiunile din ele, potrivite spre a se luă apă pen- 
tru irigaţiune? In ce măsură s'ar put6 face barage pentru îmmagasinare 
de ape ? Cari lacuri ar put servi pentru irigaţiune? In ce localităţi s'ar 
put6 face puțuri, cisterrie, captare de isvâre, etc. pentru trebuinţele iriga- 
țiunii? 

3. In ce timpuri ar trebui făcută udarea, precum și durata udării, ținând 
sârmă de tâte condiţiunile, în cari se găsesc diversele localităţi, și de culturile 
cărora le-ar putâ prii. 

4. Care este cantitatea de apă necesară pe secundă și pe hectar sai înăl- 
ţimea totală anuală a apei de irigaţiune, ţinând s6mă de culturi, de posi- 
țiunea topografică şi de natura terenului, de perderile prin infiltraţiune, 
evaporaţiune, etc? 

5. Cari sunt sistemele de irigaţiune ce ar conveni în anumite localităţi, 
ținând sâmă de modul cum se face cultura, de cantitatea de apă disponibilă, 
şi de cheltuelile de instalațiune, precum și de rentabilitatea capitalului ? 

6. Care ar fi costul aproximativ pentru a irigă un hectar în diferite loca- 
lităţi ? Care ar fi rentabilitatea capitalului întrebuințat, ţinând s6mă și de 
cheltuelile de întreţinere? Cari ar fi culturile cari ar produce cea mai mare 
rentabilitate ? 

7. Cum s'ar put constitui asociaţiuni de proprietari pentru irigarea pro- 
prietăţilor lor? După ce norme sar put regulă raporturile dintre pro- 
prietari în ce privesce construcţiunea, întreţinerea şi folosința instalaţi- 
unilor? In ce casuri ar fi preferabil a se formă societăţi speciale pentru 


irigaţiune ? 


Analele A. R.—Tom. XXI11.— Desbatevule. 28 
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8. Care ar put fi rolul Statului în desvultarea irigaţiunilor la noi în 
ț&ră, avându-se în vedere modul cum ele s'aii răspândit în alte State? 

Pentru a se răspunde la aceste cestiuni, autorul se va folosi de publica- 
ţiunile apărute în ţâră în legătură cu acele cestiuni, precum şi de lucrările 
făcute în străinătate în condițiuni analoge. Pentru topografia şi planimetria 
diverselor localităţi se va utilisă charta Statului Major al armatei. Autorul 
nu este ţinut a face studii proprii pentru localităţile pentru cari nu s'a pu- 
blicat nimic. 

II. Ina doua parte se va facestudiul detaliat al unei regiuni de 5.000—10.000 
hectare, care var put irigă cu folos, şi care s'ar potrivi cât se pâte mai 
bine pentru irigaţiune. 

Proiectul va cuprinde: 

1. Un memoriii justificat pentru tâte disposiţiunile adoptate. 

2. Un plan de situaţiune general, și planuri detaliate, din cari să se pâtă 
vedâ bine disposiţiunile alese. 

3. Profilele șanţurilor, rigolelor. 

4. Proiectele lucrărilor de artă necesare. 

5. Antemăsurătârea şi devisul lucrărilor de executat. 

6. Calculul rentabilităţii capitalului de construcţiune, precum și ridicarea 
valorii terenului. 

7. Un proiect de convenţiune între proprietarii acelei regiuni, dacă sunt 
mai mulți, pentru construcţiunea, întreţinerea și utilisarea apei pentru te- 
renurile irigate. 


Terminul presentării inanuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1905, 


XXIII. Premiul Statului Ehade-Rădulescu, de 5.000 Lei, se va de- 
cerne în sesiunea generală din anul 1906 celei mai bune lucrări scrise 
în limba română asupra următorului subiect: 


Istoria literaturii române de la Cantemir pănă la 1800.— (Decis. 23 
Martie 1901). 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1905, 

XXIV. Premiul Adamachi, de 5.000 Lei,se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1906 celei mai bune lucrări scrise în limba română 
asupra următorului subiect: 


Fauna îchtiologică a României.—(Decis. 23 Martie 1901). 


Autorul va av să facă: 

1. Descrierea genurilor și speciilor de pesci cari trăesc în apele României 
din diferitele sale regiuni, făcând representaţiunea lor în desemn saii cel 
puţin în fotografie. 
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2. Va arătă cari din aceste specii sunt migratâre şi la ce epocă fac mi- 
graţiunile lor. 

3. Va arătă care este epoca şi modul cum aceste specii depun ouăle lor. 

4. Va arătă starea actuală a industriei pescăriei în România din punctul 
de vedere technic şi economie. 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1905. 


XXV. Premiul Anastasie Fetu, de 3.000 Lei, se va decerne în se- 
siunea generală din anul 1906 celei mai bune lucrări scrise în limba 
română asupra următorului subiect: 


Charta agronomică a Româmniei.—(Decis. 23 Martie 1901). 


Lucrarea va cuprinde două părți: 

I. Partea statistică. — După o scurtă notiţă asupra stării actuale a eco- 
nomiei rurale în România, autorul va înfăţișă un studii statistic, care va 
cuprinde: 

1. Suprafaţa României. — Suprafaţa ocupată de diverse cereale, vii, pomi 
roditori, păduri, ete. 

2. Val6rea venală medie pe hectar a diverselor terenuri pe regiuni. Va- 
l6rea locativă medie a terenurilor arabile și a pășunilor în diversele judeţe. 

3. Intinderea medie și mersul exploataţiunilor agricole. Intinderea cultu- 
rilor pentru fie-căre plantă și producţiunea lor totală. 

4. Statistica diverselor specii de animale domestice. 

5. Poporaţiunea României.—Poporaţiunea agricolă. — Numărul contribua- 
bililor funciari, cuprindând proprietatea mare și cea ţărănâscă. 

6. Preţul mijlocii al grâului, orzului, porumbului, ete. în ultimii 25 ani. 

7. Exportul României în ultimii 25 de ani. 

II. Chărţile. — Intemeindu-se pe cele mai nouă date și studii statistice, 
economice, agricole, autorul va representă prin chărţi starea diverselor 
producţiuni agricole şi forestiere din ţâră. 

Fie-care chartă va fi colorată cu aceeași coldre. Intensitatea colGrei în 
diferitele părţi ale chartei va fi însă în raport cu producţiunea reală ce 
corespunde acelei părţi repartisată pe suprafaţa ocupată. Porţiunile din 
diferitele judeţe, în cari nu se face de loc cultura la care se refere charta, 
vor rămân deci necolorate. 

Chărţile cari trebuesc făcute sunt următorele: 

1. Chartă specială pentru fie-care din plantele următâre: grîu, orz, ovăs, 
rapiţă, porumb. 

2. Chartă pentru fîneţe naturale și pășuni. 

3. Chartă pentru starea viilor înainte de invasiunea filoxerei și alta pentru 
starea lor actuală. 

4. Chartă pentru livedile de pruni și pomi roditori. 
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5. Charta pădurilor. Prin mijl6ce potrivite, se va căută a se indică esen- 
țele ce predomină în diversele păduri. 

6. Chartă specială pentru repartisarea fie-cărei din speciile de animale 
următâre : cai, boi, oi, porci. 

7. In fine, charta geognostică-agronomică pentru părţile din ţâră în cari 
Sau făcut asemenea studii. 

La fie-care chartă, sai deosebit, autorul va face tablouri statistice pentru 


a indică producţiunea pe regiuni, judeţe, precum şi crescerea sai descres- 
cerea producţiunii. 


Pentru plantele şi animalele nemenţionate mai sus, autorul se va mărgini 
la date statistice, adunate în tablouri numerice sau grafice. 

Autorul se va povăţui în acâstă lucrare de cele mai nou& publicaţiuni 
de atlasuri agricole făcute în Francia, Germania, Austro-Ungaria, Rusia sai 
alte ţări. 

Autorul, luând acest program ca un minimum de indicaţiuni, va pute în- 
troduce tâte notițele relative la subiect, cari le-ar crede necesare. 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1905. 


XXVI. Premiul GQ. San-Marin, în sumă de 2.000 Lei, dimpreună cu 
procentele acestui fond până la acordarea premiului (decis. 6 Martie 
1895), se va decerne în sesiunea generală din anul 1906 celei mai 
bune lucrări scrise în limba română asupra următorului subiect: 


Studii asupra monopolurilor în România.—(Decis. 5 Martie 1901). 


Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1905. 


XXVII. Premiul Princesa Alina Știrbei se va decerne în sesiunea 
generală din anul 1910 pentru cea mai bună: 


Carte de lectură pentru şcolele secundare. 


«Ac&stă carte va cuprinde în întâia parte descripţiuni ale naturii şi ale 
puterilor naturii şi în a doua parte naraţiunii despre evenimentele istorice 
însemnate şi despre vi8ţa bărbaţilor celor mari ai naţiunii române şi ai 
altor popâre. Descripţiunile sau naraţiunile vor fi saii bucăţi originale sai 
traducţiuni bine făcute. In tot casul, alegerea se va face din tot ce litera- 
tura românescă saii străină posedă mai clasic și va av& în vedere desvol- 


tarea iubirii naturii şi a simțimintelor patriotice şi virtuGse.> (Din Actul de 
donațiune.) 


Premiul este de 8.500 Lei, în care sumă se cuprind premiul autorului 
Şi cheltuelile de tipărirea scrierii (de minimum 30 c6le de tipar gar- 
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mond) în 1.000 exemplare, din cari 800 ale autorului și 200 ale Aca- 
demiei. 

Terminul presentării manuscriptelor la concurs este până la 1 Septem- 
vrie 1909. 


E DE i 
* 


Notă. — Manuscriptele lucrărilor puse la concursurile premiilor de sub 
N-rii VII— XXVII se vor presentă anonime, purtând o devisă, care va fi 
reprodusă pe un plic sigilat cuprindând numele concurentului. 


Academia își reservă dreptul de a tipări în publicaţiunile sale lucrările 
ce se vor premiă. 


Premiile se vor da autorilor numai după tipărirea lucrărilor premiate. 


Concurenţii sunt obligaţi a arătă tot-deauna în scris pentru care anume 
premiu presentă lucrările la concurs. 
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10. 


PERSONALUL 


ACADEMIEÎI ROMÂNE 


LA 26 MARTIE 1901. 


MEMBRII ACADEMIEI. 


1. ȘECȚIUNEA |HTERA RĂ. 


. Caragiani Joan (laşi). — Numit la 22 Aprilie 1866. 


Hasdeii Bogdan P. (Câmpina). — Ales la 13 Septemvrie 1877. 
Maiorescu Titu (Bucuresci). — Numit la 20 Iulie 1867. 
Naum Anton (lași). — Ales la 11 Martie 1893. 


. Negruzzi Iacob (7 (Bucuresci). — Ales la 26 Martie 1881. 


Ollănescu Dimitrie Q. (Bucuresci). — Ales la 11 Martie 1893. 
Philippide Al. (Iaşi). —Ales la 1 Aprilie 1900. 

Pușcariu Ioan (Bran). — Ales la 4 Aprilie 1900. 

Quintescu Nicolae (Bucuresci). —Ales la 14 Septemvrie 1877. 
Sbiera Joan (Cernăuţi). — Numit la 11 Iunie 1866. 
Tocilescu Gr. G. (Bucuresci). — Ales la 22 Martie 1890. 
Vulcan Josif (Oradea-Mare). — Ales la 30 Martie 1891. 


II. ȘECȚIUNEA JSTORICĂ 


. Babeş Vincențiu, (Budapesta). Numit la 22 Aprilie 1866. 


Erbiceauu Constantin (Bucuresci). — Ales la 8 Aprilie 1899. 
Ionescu Wicolae (Bucuresci). — Numit la 2 Iunie 1867. 
Ralinderu Joan (Bucuresci). — Ales la 13 Martie 1893. 


. Marian Simeon FI. (Sucâva). — Ales la 26 Martie 1881. 


Marieneseu Af. M. (Sibiiii). — Ales la 26 Martie 1881. 
Moldovanu Joan M. (Blaj). — Ales la 11 Aprilie 1894. 
Popea Nicolae Episcop (Caransebeş). — Ales la 8 Aprilie 1899, 
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Sturdza Dimitrie A. (Bucuresci). — Ales la 15 Septemvrie 1871. 
10. Urechiă Vasile A. (Bucuresci). — Numit la 22 Aprilie 1866. 

Xenopol Alezandru D. (laşi). — Ales la 11 Martie 1893. 

— Loc vacant. 


m, PECȚIUNEA ȘCUNȚIFICĂ. 


= 


„ Aurelian Petre S. (Bucuresci). — Ales la 9 Septemvrie 1871. 
Babeş Dr. Victor (Bucuresci). — Ales la 11 Martie 1893. 
Fălcoianu Ștefan (Bucuresci). — Ales la 13 Septemvrie 1876. 
Felix Dr. Iacob (Bucuresci). — Ales la 30 Iunie 1879. 

5. Haret Spiru (Bucuresci). — Ales la 31 Martie 1892. 

Istrati Dr. C. 1. (Bucuresci). — Ales la 7 Aprilie 1899. 
Poni Petre (Bucuresci). — Ales la 30 Iunie 1879. 

Porcius Florian (Bucuresci). — Ales la 10 Martie 1882. 
Saligny Anghel (Bucuresci). — Ales la 7? Aprilie 1897. 

10. Ştefănescu Grigorie (Bucuresci). — Ales la 12 Septemvrie 1876. 

Teclu Nicolae (Viena). — Ales la 2 Iulie 1879, 

— Loc vacant. 


MEMBRII ACADEMIEI ROMÂNE DECEDAȚI. 


. Aleesandri (Vasile). — Numit cu decretul No. 892 din 2 Iunie 1867.—De- 


cedat la 22 August 1890. 
Bacaloglo (Emanoil).—Ales la 29 Iunie 1879.—Decedat la 30 August 1891. 


Barițiu (Gheorghe). — Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866.— 
Decedat la 21 Martie (3 Aprilie) 1893. 


Brândză (Dr. Dimitrie).—Ales la 30 Iunie 1879.—Decedat la 3 August; 1895. 


[] 
„ Chițu (Gheorghe).—Ales la 27 Iunie 1879.—Decedat la 28 Octomvrie 1897. 


Cipariu (Timoteiu). — Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866. — 
Decedat la 22 August (3 Septemvrie) 1887. 


Cobălcescu (Grigorie).—Ales la 29 Martie 1886.—Decedat la 21 Maii 1892. 


Cozacovici (Dimitrie).—Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866.— 
Decedat la 21 August 1868. 


Dimitrovicl (Ambrosiii). — Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866. 
— Decedat la 3 (15) Iulie 1866. 
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10. 


15. 


20, 


25, 


Eliade-Răduleseu (loan). — Numit cu decretul No. 829 din 2 Iunie 1867. 
— Decedat la 27 Aprilie 1872. 


F&tu (Dr. Anastasie). — Ales la 11 Septemvrie 1871. — Decedat la 3 (15) 
Martie 1886. 


Fontaninu (Gheorghe M.). — Ales la 10 Septemvrie 1870. — Decedat la 24 
Aprilie 1886, i 


Ghica (lon).— Ales la 13 August 1874.— Decedat la 22 Aprilie 1897, 


Hasdeii (Alexandru). — Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866, 
— Ales membru onorar la 12 Septemvrie 1870. — Decedat la 9 No- 
emvrie 1872, 


Hodosiu (Iosif). — Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866. — De- 
cedat la 28 Noemvrie 1880. 


Hurmuzaki (Alexandru). — Numit eu decretul No. 698 din 22 Aprilie 
1866. — Decedat la 8 Martie 1871. 


Hurmuzaki (Eudoxii). — Ales la 2 August 1872. — Decedat la 29 Ianuarie 
(10 Fevruarie) 1874, 


Kogălniceanu (Michail). — Ales la 16 Septemvrie 1868. — Decedat la 20 
Iunie 1891, 


Kretzulescu (Nicolae). — Ales la 9 Septemvrie 1871. — Decedat la 26 Iu- 
nie 1900, 


Laurian (August Trebonii). — Numit cu decretul No. 829 din 2 Iunie 
1867, — Decedat la 25 Fevruarie 1881. 


Maniu (Vasile). — Ales la 12 Septemvrie 1876.—Decedat la 10 Martie 1901. 


Massimu (loan C,) — Numit cu decretul No. 829 din 2 Iunie 1867. — De- 
” cedat la 2 Iunie 1877. 


Melchisedec (Episcop). — Ales la 10 Septemvrie 1870. — Decedat la 16 
Maiu 1892. 


Mocioni (Andreii). Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866.— 
Ales membru onorar la 12 Septemvrie 1870. — Decedat la 23 Aprilie 
(6 Mai) 1880. 


Munteanu (Gavril). — Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866.— 
Decedat la 17 (29) Decemvrie 1869. 


Negruzzi (Constantin). — Numit cu decretul No. 829 din 2 Iunie 1867.— 
Decedat la 25 August 1868. 
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Odobescu (Alexandru). —Ales la 10 Septemvrie 1870.— Decedat la 11 No- 
emvrie 1895. 


Papadopol-Calimach (Alexandru).— Ales la 12 Septemvrie 1876. — Decedat 
la 18 Iunie 1898. 


Papiu-llarianu (Alexandru). — Ales la 16 Septemvrie 1868. — Decedat la 
11 (23) Octomvrie 1878. 


30. Poenaru (Petre). — Ales la 10 Septemvrie 1870. — Decedat la 2 Octom- 
vrie 1875. 


Roman (Alexandru).—Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866. — 
Decedat la 15 (27) Septemvrie 1897. 


Rosetti (Constantin A.) — Numit cu decretul No. 829 din 2 Iunie 1867. — 
Decedat la 8 Aprilie 1885. 


Sion (Gheorghe). — Ales la 16 Septemvrie 1868.— Decedat la 1 Octom- 
vrie 1892, 


Stamati (Constantin). — Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866. 
— Decedat la 26 Maiii 1876. 


35. Străjescu (Ioan). — Numit cu decretul No. 698 din 22 Aprilie 1866. — De- 
misionat și ales membru onorar la 12 Septemvrie 1870. — Decedat la 
4 Octomvrie 1873. 


Vasiciu (Dr. Paul). — Ales la 2 Iulie 1879. — Decedat la 20 Iunie (2 Iulie) 
1881. 
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20. 


MEMBRII ONORARI. 


M. $. CAROL I, Regele României, 


Protector al Academiei Române, 


Președinte onorar. 
(15 Septemvrie 1878). 


M, S. ELISABETA, Regina României (Carmen Sylva). 
(30 Martie 1881). 


M, $. VICTOR EMANUEL III, Regele Italiei. 
(6 Martie 1890). 


A. $. R. FERDINAND, Principe al României. 
(15 Martie 1890). 


. Ascoli Graz. Isaia (Milan).—Ales la 13 Septemvrie 1877. 


d'Avril Baron Adolphe (Paris). —Ales la 7 Septemvrie 1871. 

Benndorf Otto (Viena). — Ales la 12 Aprilie 1894, 

Bormann Fugen (Viena).— Ales la 9 Aprilie 1897. 

Capellini Cay. Ioan (Bolonia).— Ales la 7 Septemvrie 1871. 

Dahn Feliz (Breslau).— Ales la 12 Aprilie 1894. 

De Gubernatis Angelo (Roma).— Ales la 22 Martie 1895. 

Domaszewski Alfred de (Heidelberg). — Ales la 9 Aprilie 1897. 

Frohner Wilhelm (Paris).— Ales la 9 Septemvrie 1871. 

Gonata Ștefan (Basarabia). — Ales la 12 Septemvrie 1870. 

Grădişteanu Petre (Bucuresci).— Ales la 2 Aprilie 1883. 

Grant-Dnfi M. £. (Madras, India). — Ales la 12 Septemvrie 1875. 

Grigorescu Nicolae (Bucuresci). — Ales la 8 Aprilie 1899. 

Hirsehfeld Otto (Berlin). — Ales la 13 Aprilie 1894. 

Hurmnzaki Wicolae (Cernăuţi). — Ales la 2 Aprilie 1883. 

Iosif Gheorghian Z P. S. S. Mitropolit-Primat al României (Bucuresci).— 
Ales la 24 Martie 1901. 

Iosif Naniescu 7. P. S$. S. Mitrop. Mold. (laşi). — Ales la 16 Aprilie 1888. 

Lahovari Gheorghe (Bucuresci). — Ales la 25 Martie 1901. 

Lâger Louis (Paris). — Ales la 12 Aprilie 1894. 

Mihâlyi Dr. Victor, Archiepiscop (Blaj).— Ales la 12 Aprilie 1894. 


„ Mommsen Theodor (Berlin). — Ales la 3 Iulie 1879, 
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Petruszewiez A. $. (Lemberg). — Ales la 22 Martie 1890. 

Picot Emile (Paris). — Ales la 31 Maiii 1879. 

Rambaud Alfred (Paris). — Ales la 22 Martie 189%, 

Rosetti Teodor (Bucuresci). — Ales la 26 Martie 1891. 

Schuhardt //ugo (Graz).— Ales la 13 Septemvrie 1877. 

Stanley of Alderley Lord Henry (Londra). — Ales la ? Septemvrie 1871. 
Tobler Adolf (Berlin). — Ales la 30 August 1875, 


MEMBRII ONORARI DECEDAȚI. 


. Adrian (General Gheorghe). — Ales la 13 Septemvrie 1875. — Decedat la 


15 Octomvrie 1889. 
Baillon (H.) — Ales la 28 Martie 1887.— Decedat la 7 Iulie 189%, 
Bataillard (Paul). — A les la 30 August 1872.—Decedat la 1 (13) Martie 1894, 


Biondelli (Bernardino).—Ales la 7 Septemvrie 1871.— Decedat la 29 Iunie 
(11 Iulie) 1886, 


„ Bock (Dr. Francisc). — Ales la 9 Septemvrie 1871. —Decedat la 19 Aprilie 


(1 Maii) 1899. 
Bosianu (Constantin). — Ales la 30 Iunie 1879. — Decedatla 21 Martie 1882. 
Brătianu (loan C.) — Ales la 19 Martie 1885. —Decedat la 4 Maiii 1891. 
Câmpeanu (Petre).—Ales la 10 Septemvrie 1871.—Decedat la 15 Aprilie 1893. 


Cecchetti (Bartolomeo).— Ales la 22 Martie 1890.— Decedat la 4 (16) Mar- 
tie 1890, 


Chasles (Philarăte).— Ales la 9 Septemvrie 1871. — Decedat la 18 Iulie 1873. 


Cihac (Alexandru). — Ales la 30 August 1872. — Decedat la 29 Iulie (10 
August) 1887, 


Cihae (Dr. Iacob). — Ales la 30 August 1872. — Decedat la 17 (29) No- 
emvrie 1888. 


Creţianu (Gheorghe). — Ales la 22 Martie 1882. — Decedat la 6 August 
1887, 
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Cucinreanu (Dr. Gheorghe).—Ales la 10 Septemvrie 1871.—Decedat la 10 
(22) Ianuarie 1886. 


15. Desjardins (Ernest). — Ales la 9 Septemvrie 1871.—Decedat la 9 (21) Oc- 
tomvrie 1886. 


Diefenbach (Lorenz).—Ales la 15 Aprilie 1880.— Decedat la 16 (28) Mar- 
tie 1883. 


Diez (Frederic). —- Ales la 30 August 1872. — Decedat la 17 (29) Maii 
1876. 


Egger (Emil).— Ales la 7 Septemvrie 1871.— Decedat la 18 (30) August 
1885. 


Grădișteanu (Grigorie).— Ales la 30 Iunie 1879. — Decedat la 28 Fevru- 
arie 1892. 


20. Haynald (Cardinal Ludovic).—Ales la 2 Aprilie 1883.—Decedat la 4 (16) 
Iulie 1891. 


Ioanid (Gheorghe).—Ales la 10 Septemvrie 1871. — Decedat la 27 Decem- 
vrie 1888. 


Ionescu (lon).— Ales la 1 Aprilie 1884.— Decedat la 17 Decemvrie 1891. 


Kotzebue (Wilhelm de).——Ales la 1 Aprilie 1884. — Decedat la 24 Octom- 
vrie 1887. 


Kretzulescu (Constantin). — Ales la 10 Septemvrie 1871.— Decedat la 20 
Martie 1884. 


25. Lasteyrie (Comite Ferdinand de).—Ales la 9 Septemvrie 1871. — Decedat 
la 14 Maiu 1879. 


Lepsius (Richard).—Ales la 30 August 1875.— Decedat la 10 Iulie 1884. 


Linas (Charles de). — Ales la 9 Septemvrie 1871. — Decedat la 14 (26) 
Aprilie 1887. 


Longperrier (Adrien de).—Ales la 7 Septemvrie 1871.— Decedat la 14 Ia- 
nuarie 1882. 


Mangiuca (Simeon). — Ales la 22 Martie 1890. — Decedat la 22 Noemvrie 
1890. 


30. Marsy (Comite de). — Ales la 12 Aprilie 1894. — Decedat la 16 (29) 
Maii 1900. 
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Miklosieh (Dr. Franz de).— Ales la 15 Aprilie 1880. — Decedat la 7 (19) 
Martie 1891, ; 


Monlau (Filip). — Ales la 12 Septemvrie 1870. —Decedat la 16 Fevruarie 
1871. 


Miiller (Max). — Ales la 12 Septemvrie 1875.—Decedat la 15 (28) Octom- 
vrie 1900. 


Mureşianu (Iacob).—Ales la 17 Septemvrie 1877.—Decedat la 17 (29) Sep- 
temvrie 1887, 


Polizu (Dr. Gheorghe A.).— Ales la 10 Septemvrie 1871. —Decedat la 18 
Octomvrie 1886. 


Quinet (Edgar). — Ales la 15 Septemvrie 1869. — Decedat la 27 Martie 
1875. 


Sella (Quintino).— Ales la 2 Aprilie 1883.— Decedat la 15 Martie 1884. 


Silași (Dr. Gr.). — Ales la 13 Septemvrie 1877. — Decedat la 5 (17) Ia- 
nuarie 1897. 


Steenstrup (Johannes Japetus Smith). — Ales la 12 Septemvrie 1870. — 
Decedat la 8 (20) Iunie 1997. 


Suruceanu (Ioan Cassian).—Ales la 11 Aprilie 1888.—Decedat la 18 Noem- 
vrie 1897. 


Szabo (Dr. Iosif). — Ales la 30 August 1872. —- Decedat la 15 Decemvrie 
1874. 


Șiaguna (Mitropolitul Andreii).—Ales la 7 Septemvrie 1871.—Decedat la 
16 Lume 1873. 


Torma (Carol). — Ales la 22 Martie 1882. — Decedat la 17 Fevruarie 
(1 Martie) 1897. 


Ubieiui (A.).—Ales la 9 Septemvrie 1871. — Decedat la 15 (27) Octomvrie 
1884. 


Uvaroit (Alexis S$.).—Ales la 9 Septemvrie 1871.—Decedat la Fevruarie 1885. 


Vegezzi-Rusealla (G.). — Ales la 15 Septemvrie 1869.—Decedat la 17 (29) 
Decemvrie 1885. 


White (Sir William A.).—Ales la 17 Martie 1885.— Decedat la 16 (28) De- 
cemvrie 1892. 
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MEMBRII CORESPONDENȚI. 


I. Pentru Secţiunea Literară, 


Români: 


„ Beugescu (Gheorghe (Bucuresci). — Ales la 2 Aprilie 1883, 


Bianu Joan (Bucuresci). — Ales la 25 Martie 1887. 
Boiu Zaharia (Sibiiu). — Ales la 13 Septemvrie 1877, 
Burada Teodor 7. (lași). — Ales la 25 Martie 1887. 


„ Coșbuc Gheorghe (Bucuresci). — Ales la 1 Aprilie 1900. 


Gane Nicolae (Iași). — Ales la 23 Martie 1882, 
Tonnescu-Gion G. 7. (Bucuresci). — Ales la 1 Aprilie 1889. 
Laurian D. Aug. (Bucuresci). — Ales la 13 Septemvrie 1877. 
Mărgărit Apostol (Bitolia). — Ales la 3 Aprilie 1889. 
Speranţia Zeodor D. (Bucuresci).-— Ales la 30 Martie 1891. 
Șerbănescu Colonel 7. (Brăila). — Ales la 12 Aprilie 1894. 
Zamfirescu Duiliu (Roma).—Ales la 1 Aprilie 1898. 

— Loc vacant. 

— Loc vacant. 

— Loc vacant. 


Străini: 


+ Jamik Dr. Ioan Urban (Praga). — Ales la 28 Maii 1879. 


Lecomte du Noiiy A. (Bucuresci). — Ales la 25 Martie 1887. 
Rosuy Leon de (Paris). — Ales la 13 Septemvrie 1877. 
Sehrader Otto (Jena). — Ales la 30 Martie 1891. 


„ Weigand Dr. Gustav (Lipsca). — Ales la 31 Martie 1892, 


II. Pentru Secțiunea Istorică. 


Români: 


„ Bogdan Ioan (Bucuresci). — Ales la 31 Martie 1892. 


Broșteanu Petre (Reșița). — Ales la 1 Aprilie 1889. 
Buuea Augustin (Blaj). — Ales la 24 Martie 1901. 
Deusuşiauu Wicolae (Bucuresci). — Ales la 6 Aprilie 1880. 
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„ Goldiș /osif Episcop (Arad). — Ales la 22 Martie 1882. 


Iorga Wicolae (Bucuresci). — Ales la 9 Aprilie 1897. 


Mihâlyi Ioan (Sighetul-Maramureșului). — Ales la 25 Martie 1901. 


Onciul Dr. Dimitrie (Bucuresci). — Ales la 1 Aprilie 1889. 
Slavici Zoan (Bucuresci).— Ales la 22 Martie 1882. 


Stefanelli 7. V. (Câmpulung, Bucovina).—Ales la 31 Martie 1898. 


Suţu Michail (Bucuresci). — Ales la 1 Aprilie 1884. 
Tanoviceanu Joan (lași). — Ales la 9 Aprilie 1897. 
Vizanti Andreiu, (lași).— Ales la 23 Martie 1882. 
— Loc vacant. 

— Loc vacant. 


Străini: 


„ Ghedeon Emanuel (Constantinopole).— Ales la 2 Aprilie 1891. 


Jung Dr. Julius (Praga).— Ales la 13 Septemvrie 1877. 
Kaiuzniacki Dr. Emil (Cernăuţi).— Ales la 20 Martie 1890. 
Legrand Emile (Paris).— Ales la 13 Septemvrie 1877. 


.„ Odhner C. 7. (Stockholm).— Ales la 20 Martie 1890. 


Tamm 7raugott (Bucuresci).— Ales la 2 Aprilie 1891. 


III. Pentru Secţiunea Sciinţifică. 


Români: 


. Brătianu C. I. General (Bucuresci).— Ales la 10 Aprilie 1899. 


Climescu C. (Iași).— Ales la 31 Martie 1892. 
Cosmovici Leon (lași).— Ales la 11 Martie 1893. 
Culianu N. (lași).—Ales la 1 Aprilie 1889. 


. Hepites Ștefan C. (Bucuresci).— Ales la 15 Aprilie 1880. 


Kalinderu Dr. N. (Bucuresci)— Ales la 20 Martie 1890. 
Marinescu Dr. G. (Bucuresci).— Ales la 10 Aprilie 1899. 
Mrazec L. (Bucuresci). — Ales la 25 Martie 1901. 
Negreanu Dimitrie (Bucuresci).— Ales la 11 Martie 1893. 
Petrescu Dr. Zaharia (Bucuresci).— Ales la 18 Martie 1885. 
Robescu C! F. (Bucuresci).— Ales la 10 Septemvrie 1871. 
Romniceanu Dr. Gr. (Bucuresci).— Ales la 20 Martie 1890. 
Suţu Dr. Alezandru (Bucuresci).— Ales la 11 Aprilie 1888. 
Ştefănescu Sabba (Bucuresci).— Ales la 11 Martie 1893. 
Viţu Alerandru (Bucuresci).— Ales la 7 Aprilie 1897. 
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MEMBRII CORESPONDENȚI DECEDAȚI. 


1. Assaky (Dr. G.).— Ales la 20 Martie 1890. — Decedat la 22 Aprilie 1899. 


o 


10. 


15. 


Bamberg (Dr. Felix).— Ales la 2 Aprilie 1891.— Decedat la 31 Ianuarie 
(12 Fevruarie) 1893. 


Barcianu (Sava Popovici).— Ales la 15 Septemvrie 1869. — Decedat la 17 
(29) Martie 1879. 


Codrescu (Teodor). — Ales la 2 Aprilie 1886. — Decedat la 22 Martie 1894. 


. Densuşianu Aron (Iași). — Ales la 13 Septemvrie 1877.—Decedat la 4 Sep- 


temvrie 1900. 
Esareu (Constantin).— Ales la 1 Aprilie 1884.—Decedat la 8 Iunie 1898. 
Gogu (Constantin). — Ales la 3 Aprilie 1889. — Decedat la 30 Ianuarie 1897. 
Janka (Victor).— Ales la 22 Martie 1882.—Decedat la 9 (21) August 1890. 


Kanitz (August). — Ales la 22 Martie 1882.—Decedat la 30 Iunie (12 Iulie) 
1896. 


Lambrior (Alexandru). — Ales la 2 Martie 1882. — Decedat la 20 Septem- 
vrie 1888. 


Meșiota (Ioan).—Ales la 13 Septemvrie 1877.—Decedat la 19 Ianuarie 1878. 
Neniţescu Ioan—Ales la 18 Martie 1896.—Decedat la 23 Fevruarie 1901. 


Obedenaru (Dr. Michail G.)— Ales la 10 Septemvrie 1871.— Decedat la 9 
(21) Iulie 1885. 


Petrino (Dimitrie). — Ales la 17 Septemvrie 1877. — Decedat la 29 Apri- 
lie 1878. 


Popescu (Ioan). — Ales la 13 Septemvrie 1877.—Decedat la 3 (15) Martie 
1892. 


Pop (Gavril). — Ales la 7 Septemvrie 1871.— Decedat la 27 Maii 1883, 


Roman (Visarion). — Ales la 13 Septemvrie 1877. —Decedat la 29 Aprilie 
(11 Maii) 1885. 


Schuyler (Eugen). — Ales la 12 Martie 1885.— Decedat la 16 (28) Iulie 1890. 
Vârgolici (Ştefan).— Ales la 25 Martie 1887.—Decedat la 29 Iulie 1897. 
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OFICIILE ACADEMIEI ROMÂNE ÎN ANUL 1901 — 1902. 


A. PERSONALUL DELEGAȚIUNII. 


Președinte al Academiei Române... . . . Aurelian P. 8. 

Asesori (Vice-Președinţi) din Secțiunea fitentură „ Negruzzi Z. C. 
din Secțiunea Istorică . Kalinderu Z. 
din Secțiunea Seiinţifica. Saligny A. 

Secretar general (pe ? ani, 1898—1905). . . . . Sturdza D. A. 


B. PERSONALUL SECȚIUNILOR. 
1. SECȚIUNEA LITERARĂ. 


Preşedinte. . . . . . . . . . . . + Masdei B. P. (Câmpina). 
Vice- Președinte. . . . „a Olănescu D. C (Bucuresel). 
Secretar (pe 7 ani, 1897-1904) „.  „ Quinteseu W. (Bucuresci). 


Membri: Caragiani Ioan (lași), Maiorescu 7. (Bucuresci), Naum A. (Iaşi), 
Negruzzi Z. C. (Bucuresci), Philippide A. (Iași), Pușcariu 7. (Bran), Sbiera 
Ioan (Cernăuţi), Tocilescu (Gr. G. (Bucuresci), Vulcan Jos:f (Oradea-Mare). 


II. SECȚIUNEA ISTORICĂ. 


Președinte. . . . . . . . . . ., . „ Toeileseu Gr. G. (Bucuresci). 
Vice- -Preşedinte . . . „ . . „ Brhiceanu C (Bucuresci). 
Secretar (pe 7 ani, 1901 1908) . „ Urochiă V. A. (Bucuresci). 


Membri: Babeş Vincențiu, (Budapesta), Ionescu W. (Iași), Kalinderu Z. (Bu- 
curesci), Marian S. FI. (Sucâva), Marienescu Af. M. (Oradea-Mave), Moldovanu 
Î. M. (Blaj), Popea Episcop W. (Caransebeș), Sturdza D. A. (Bucures), 
Xenopol A. D. (laşi), (Loc vacant). 


III. SECȚIUNEA SCIINȚIFICĂ. 


Președinte, . . . . . . . . . . „ „ + Poni P. (lași). 
Vice- Preşedinte. . . , eu PFăleoianu ȘE (Bucuresci). 
Secretar (pe 7? ani, 1900— 1907) „a... Ntefănesen Gr, (Bucuresea). 


Membri: Aurelian P. S$. (Bucuresci), Babeş Dr. V. (Bucuresci), Felix Dr. 7. 
(Bucuresci), Maret Sp. (Bucuresea), Istrati Dr. C. Z. (Bucurescn), Porcius Florian 
(Rodna), Saligny Anghel (Bucuresci), Teclu Nicolae (Viena), (Loc vacant). 

Analele A. R.— Tom. XXIII, — Desbaterule, 29 
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C. PERSONALUL COMISIUNILOR. 


I. Comisiunea permanentă a Bibliotecii. 
Membri: Ouintescu W., Secretarul Secţiunii Literare. 
Urechiă V. 4. » » Istorice. 
Ştefiinescu Gr. >» » Sciinţifice. 


II. Membru conservator al Colecţiunii Numismatice : Sturdza D. A. 


III. Comisiunea pentru cercetarea, cărților tipărite intrate la concursul Pre- 
miilor din 1902: 
Premiul Nasturel- Her &scu, de 4.000 lei; Premiul Statului Lazăr, 
de 5.000 lei; și Premiul Adamachi, de 5.000 lei: 


Din Secţiunea “Literară  D-nii: Caragiani /, Ollăneseu D. C., Puşcariu 
» > Istorică > Erhiceanu C., Kalinderu Z., Marienescu Az. M. 
> »  Seiinţifică: » Felix, Dr. Z, Istrati Dr. O 1, Poni P. 


IV. Comisiunea pentru cercetarea lucrărilor intrate la concursul Premiuluă 
Princesa Alina Știrbei, de 8.500 lei, în care sumă se cuprind 
premiul autorului și cheltuelile de tipărirea scrierii, pentru 
1902, care se va decerne celei mai bune lucrări asupra subi- 
ectului: « Principiile morale şi creştinesci de cari trebue să, se 
conducă părinții în educațiunea copiilor lor.» 

D-niă: Kalinderu Z, Marian S. ZI, Sturdza D. A. 


V. Comisiunea pentru cercetarea lucrărilor intrate la concursul Premiului 
Statului Ehade-hădulescu, de 5000 lei, din 1902, pentru cea 
mai bună lucrare asupra subiectului: «Studii comparativ asu- 
pra dialectelor şi subdialectelor române.» 

D-nii: Caragiani /, Ilasdeii 8. 2, Quiutescu W. 


VI. Comisiunea pentru cercetarea lucrărilor intrate la concursul Premiului 
Adamacehi, de 5.000 lei, din 1902, pentru cea mmawbună lucrare 
asupra subiectului: « Domnia lu: Stefan-cel- Mare». 

D-ni: Tocileseu Gr. G., Urechii V. A., Xenopol A. D. 


VII. Comisiunea pentru cercetarea lucrărilor intrate la concursul Premiului 
G. San-Marin, de 2.000 lei, din 1902, pentru cea mai bună lu- 
crare asupra subiectului: Consideraţiuni asupra comerciului 
României cu ţerile străine, atât la Orient cât şi la Occident, 
începend, cu secolul XVI, până în anii din turmă.» 

D-nii: Aurelian P. S$., Negruzzi 1. C., Urechiă V. A. 


VIII. Comisiunea financiară : 
D-uii: Haret Sp., Saligny A., Ştefănescu Gr. 
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IX. Comisiunea Fundațiunii Adamachi : 
D-nii: Maret Sp., Poni P, Sturdza D. A. 


ZX. Comisiunea Fundaţiunii Otteteleşanu : 
D-nii : Kalinderu Z, Negruzzi 7. C., Sturdza D. A, 
XI. Comisiunea Fondurilor loan Fetu şi Ioan Scorfeanau : 
D-nii: Aureliau P. S., Negruzzi 1. C, Sturdza D. A. 


XII. Comisiunea Fundafiunii Ioan Agariri: 
D-nii: Aurelian P. S,, Ionescu W., Tocilescu Gr. G. 


XIII. Comisiunea hundaţiunii Take Petre Anastassiu : 
D-nii: Aurelian P. S$, Kalinderu 7, Sturdza D. A. 


XIV. Comisiunea Dicţionarului: 
D-nii: Kalinderu Z, Maiorescu 7, Qnintescu W, Sturdza D. A. 
Tocilescu Gr. G. 
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PARTEA 1. 
ŞEDINȚELE ORDINARE DIN ANUL 1900—1901. 


1. Şedinţa de la 21 Aprilie 1900. 
Telegrama, DC. către M, $. Regele cu ocasiunea aniversării dilei Sale de 
nascere. . . . cb... ş pe eee tt At CES Ca dia meci a tepe ; 
Ivăspunsul M. s, Regelui la jo laefaitia Academiei .... cc... 
D-l 7. Pușcariu mulțumesce pentru alegerea sa de membru ...... A 
D-l A. Vlahuţă mulțumesce pentru premiarea scrierii sale Clipe de linişte , . 
Ministeriul Afacerilor streine trimite publicaţiuni istorice dăruite de Guvernul 
engles. ..... PN AI N pipa EA sti Razi, 8, 48 aură 
Ministeriul Instrucțiunii publice dăruesce chărți și sfariiise vechi. sade e 0 cd 
Ministeriul Instrucțiunii publice trimite note despre documente culese de d-l Vla- 
dimir Ghica din archivele italiene, . .. . . cc. . 
Academia Regală din Berlin dăruesce o publicațiune. . , . să ete at 
D-l D. Sturdza dăruesce un portret al răposatului Mitropolit Andie Şaguna . 
D-l I. D. Popovici, bursier din Fondul Adamacli, trimite un proiect de canalisare 
de.lângă- Berlin. se e ea ca ee e em Ein pi dt Ra a ea pi da 0 
Comisiunea Premiului loan Lecomte du Noiiy, .. | cc... 
2, Şevințu de la 27 Aprilie 1900. 
Telegrama Delegaţiunii către M, $, Regina cu ocasiunea aniversării qilei Sale 
onomastice. . . . [a . dati dive "aaa dat are 
Ministeriul Instrucțiunii puliiica răspunde că nu are fonduri aie trimiterea d lui 
Gr. Ştefănescu la al VIII-lea congres internaţional de Geologie de la Paris . 
Academia Regală din Berlin mulțumesce pentru participarea la serbările ei bi- 
BECUILlALE 3 e ae tea ea 0 e ea ace d at ea a a e dă a ai dă 
D-l Dr. C. 1strati întrâbă dacă Academia e dispusă a primi dă: la Xiistaehui In- 
i-trucțiunii publice dosarele administraţiunii școlare dinainte de 1860. ....... 
3. Sedinta de la 5 Maiii 1900. 
Muegațhunea Imperială Germană din Bucuresci trimite din partea M S. Impăratului 
Germaniei publicațiunea Das Romerkastell Saalburg bei Ilomburg vor der Ilvhe de 
Ii 00 e n acea co a ol ca age lot end Ce doo Cp ie atat e 8 al A d da cat da 
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Daruri pentru bibliotecă de la d-l P. M. Pencovici. ă 
Schimb de publicaţiuni cu Societatea Șevcenko din maia, 
4. Sedinţa publică de la 12 Maiu 1900. 
D-l 7. Kalinderu dăruesce 500 lei pentru elevele Institutului Otteteleşanu . . . 
D-l G. Coşbuc mulțumesce pentru alegerea sa de membru corespondent în Sec- 
țiunea Literară . . . cca . ; 
Asociaţiunea generală a medicilor din ţ6ră învită Academia la al 4-lea congres 
al ei de la Iaşi din 15-17 Maii .. ... .. cc... . isa PA 
Societatea francesă de archeologie învită Academia la somgegaul ate ftabilualle de la 
Chartres din 28 lunie — 3 Iulie... . . cc... 
Acordarea Premiului |. Lecomte du Noiiy la Sela de Bele-Arte din Tuburegtă + 
D-l D. Sturdza cetesce: Despre 10 Maiă. . . . 
5. Şedinţa de la 19 Maii 1900. 
D-l Gr. G. Tocilescu cetesce despre biserica Vărzaru din Tirgovişte. . ... . 
D-l Dr. C. Istrati cere o schiță de program pentru premiul Ministeriului Instruc- 
țiunii publice asupra lucrării: Istoria bisericii ortodoxe române . . . . ...... 
D-l General St. Făilcoianu cere a se interveni la Ministeriul Instrucțiunii publice 
pentru trimiterea d-lui Gr. Tocilescu la congresul de la Chartres... . ..... 
6 Şedinţa de Ja 26 Maiii 1900. 
Se presentă spre publicare o notă de d-l D. Negreanu . e ai, să 
D-l D. Sturdza dăruesce un lacăt de fer de la porta cetăţii Nârmţului . SR 
D-l Dr. V. Babeş ti DA de sa: Lecțiuni universitare. III. Curs de 
Bacteriologie . . . [| as 0 08 i a 
Dr. V. Babeș cere un ajutor de 600 lei eta Dr. Livaditi. dv do pai ba d 
7. Șediuţa de lu 2 Iunie 1900. 
Scrisrea d-lui N. D. Fonton, Trimis extraordinar ia Ministru plenipotenţiar al 


Rusiei la Bucuresci. . . . Nei see pi tai dle sade 4 
D-l P. Poni dăruesce o pubilsat line “ae Han alis Za d iai sa. Ju dl d ui de 
Decisiune a se publică nota d-lui D. Negreanu: Două miyloce pentru Pe mănarea 
polilor unei maşină electrostatice . . . . 


D-l Gr. Ştefănescu cetesce raportul Comisiunii financiare aicajuia ture Cassel 
Academiei la 1 lunie 1900 ........... din ca ea de 00 a Ho de a cra, 10787 ate DA 
D. Negreanu, Două mijloce pentru determinarea poa uneă mașină electrostatice. 
8. Şedinţa publică de la 9 Iunie 1909. 
Telegrama de condoleanţe pentru încetarea din vicţă a A. S$. R. Principesei Io- 
Sefii 00 în ae fa cada 100 ae aer de E ZA dala 00 ae 98 DO e Ia 0 a d E. aaa De dl 
Ministeriul Instrucţiuni: publice trimite 12 volume dăruite d a-l aval al Spaniei 
la Bucuresci . . . „|... cn... .. 
Insciințare despre încetarea din viţă a arendă onorar Comitelui de Matavia 
D-l inginer I. Ștefănescu, bursier din Fundaţiunea Adamachi, trimite un memorii 
despre încercarea industrială aplicată produselor usinei Charlottenburger-W erk 
Siemens și Ilalske A, G. cae 
D-l Dr. V. Babeș cetesce despre Produsele vezi fa ale Pelagreă 
D-l Gr. G 'Tocilescu cetesce despre Comunicaţiună epigrafice. . . . .. 
9. Sedinţa de la 16 Iunie. 
Răspunsul M, $. Regelui la telegrama de condoleanţă a Academiei. . . . . 
D-l Kr. Sandfeld Jensen de la Copenhaga trimite o publicaţiune a sa .. . .» 
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D-nil Dr. V. Babeș şi Sp Ilaret delegaţi a asistă la examenele de la Institutul 
Otteteleșanu. ...... So 8i art a 0 TC sat 08 E E e PE ur 


10 Şedinţa de la 23 Iuuie 1900. 
Delegaţi numiți de Ministeriul Instrucțiunii publice la examenele de la Institutul 


Otteteleșanu . . . .... Si do itp Pta 28 0 da Aa anu 8 27 0 în Pa de 20 
D-l O Densușianu dăruesce o scrierea sa... ... ip zei adi of pu e dau d a 3 

11. Şedinţa extraordinură de la 28 Iunie 1900. 
Incetarea din vi6ță a membrului Nicolae Kretzulescu . .. ...... 


12. Şedinţa de la 30 Iunie 1900, 
D-l 1. Kalinderu dăruesce 370 lei pentru elevele absolvente ale Institutului Otte- 


teleşanu. ........ Șincai dace aia Mo Ma d 00 Dai 08 Ta sat ata Pan 18 
D-l loan I. Ciurcu DN UBRUB. 2 vele inaniiseriple E se a ale e a ay 
Asociaţiunea pentru cunâscerea Transilvaniei trimite o publieațiunei SIDE II PR 
D-l D. Sturdza însciințeză despre sosirea d-lui Consilier secret Dr Th. Albrech 
din BErlina ee e ae e eee a do ae da ai ae ae ae la aie a e ae dă 30 N 2 HE 19 


13 Nedinţa de la 7 Iulie 1900. 
Academia Regală din Berlin trimite publicaţiunea: Zioeihundertjalrfeier der ho- 
nigtich Preussischen Akademie der Wissenschaften . . . . . . e a poa 3 i 
D-l D. Sturdza dăruesce o medalie de aur .. . . . e... E 
Societatea istorică Regală din Londra trimite în schimb publicațiunile sale. . 
D-l inginer N. G. Costinescu, bursier al Fondului Ai trimite un memoriit 


asupra sistemării Tibrului în Roma. . . - Ea săpa ai ai vai. ata i E 
Decisiune a nu se publică memoriul d-lui i inginer L D "Dopoviat + sti nd ae 33 

14. Şedinţa de la 14 Iulie 1900. 
Ministeriul Agriculturii și al Domeniilor trimite charta pădurilor . ....... 20 


15. Şedinţa de la 18 August 1900. 
De la Ministeriul Instrucțiunii publice se primesce un album de fotografii repre- 


„*sentând biserica Stavropoleos . re să E Et, ste Să Inot 8 auto 8 do lu At atat 33 . ia 
De la Direcţiunea generală a ț5lszrafeloi și poștelor se primesce pubiicațlunda:: 
P'Union postale universelle cc... » 
D-l $. Mendl, Consul al Suediei și Norvegiet la Galaţi, trimite pubiicațiuneas 
La Sutde ..,...... aj dece vânate des do 00 sie d îngri 40 alei dute de de) fite au cab OI aaa 13 
16, Ședinţa de la 25 Aueuat 1900 
D-l Jules Miffre dăruesce o scriere a sa. ......... > 
D-l Vincenţiit Babeș trimite Dictionnaire d'etanologie daco-romane da A. de Ci- 
hac, cu note și completări scrise de $. Mangiuca ., .. cc... ERIE 
17. Sedinţa publică de la 1 Septemvrie 1900. 
D- Dr. V. Babeș cetesce despre Causele Cancerului  .., .. . „21 
D-l Gr. Gt. Tocileseu cetesce despre Monumente epigrafice descoper ite în Dobrogea 
și ln Turnu-Severin... . gal a 30 d, a re d aa cu îi aa d sto li ee pe idei dă 
Dr V. Babeș, Civusela asieăj E) sii alani a o a e Si ea 0009. ad NE aie da îi 
18, Şedinţa publică de la 8 Septewmvrie 1900. 
Incetarea din vi6ţă a membrului corespondent Aron Densușianu... . . 25 


Raportul d-nei Elena N. Gane asupra examenelor de la Institutul Oieteleganu, 33 

Ministeriul Instrucțiunii publice trimite 42 volume manuscripte românesci și 83 sla- 
vonesci de la mânăstirea Nemţu și 16 cărți vechi dăruite de preotul Emilian Micu. , 

D-l ÎI. Tanoviceanu dăruesce documente. . . .. cc... 26 
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Comisiunea pentru bursa de agricultură din Fondul Adamachi. ..... „26 
D-l D. Sturdza cetesce despre: 30 August 1877. ..... i = 
D-l Gr. G. Tocilescu presentă scrierea sa: Fouilles et Recher ces îs Get Giques 
en Roumanie . . . Ai 0, OA ratia RT, 00 dz re (Eat di a dă 8 A, a a ap 0 S9P_ în, dati > 
19. Şedinţa de la 15 genteuirt rie 1909, 
Daruri de la d-l colonel A Budişteanu.. ... gg dee me cat d ae a 21 
Lucrările intrate la concursul premiilor cu suijaisotă, îiie ce aci Tai 3 Ata 0 dida "de d » 
The Lloyd Museum and Library din Cincinati în Ohio (America) propune schim- 
bul cu Analele Academică .. . Îi. | 3 
20. Sedinţa de la 22 Septemvrie 1900. 
Agenţia diplomatică a ţării la Sofia trimite din partea Guvarnului bulgar vol. XVI — 
XVII din Culegere de folklore .. . . . o... 28 
Academia de sciinţe din Agram trimite o puliioățiiie A Sare e A cae a e ii 
D-l Enea Bota dăruesce publicațiuni .. . . alge 30, Oaie sta ai a09 0, aaa » 
D-l L. Bianu presentă 13 documente găsite în zidul biserici lui Ştefan-cel-Mare 
de: la Hârtia esa eee pe ae ae ei e at E e e E A aere Ta cat ae dă Pe îi 
Lucrarea d-lui C, Litzica despre manuscriptele grecesci din biblioteca, Acasă 
presentată pentru publicare în Anale . . . . cc... 29 


Comisiunea pentru acordarea burselor din Fondul Adamachi la Universitatea din Iaşi 3 
21. Şedinţa de la 29 Septemyrie 1900. 
D-l P. Poni despre ceremonia de la Iași pentru desmormintarea.rămășițelor r&ăpo- 


satului Vasile Adamachi . . . . . cc... a 3 era a Nat da i 
D-l 1. Kalinderu presentă 5 volume manuscrise românesci din parte d-lui Giza 
gheo Străin .. cc... a DE e > „80 


22. Sedinta de la 6 Octomvrie 1900. 
De la Preşedinţa Adunării deputaţilor se primesc exemplare din Analele sli 


mentave ale Românieă, XI, 1, 2 și XII, 1 ........ aia 
D-l 1. Kalinderu dăruesce 2 documente din partea d-lul Gheciphe Zissy . si 
D-l E. de Mortonne trimite mai multe publicaţiuni de ale sale ....... „ 
Raportul comisiunii pentru bursa de agricultură din Fondul Adamachi.. ... „ 
Alegerea d-lui 1. Rallet, în locul d-lui C. Climescu, în comisiunea, burselor din Fon- 

dul Adamachi de la Universitatea din Iași ., . . cc cc... sn 
D-l Gr. G. Tocilescu cetesce despre: Materialuri folklor istice o dă ie cuie ateste, 6 si 
D-l Dr. V. Babeș cetesce despre: Tratamentul Pelagre . . . . » 
Observaţiunile d-lui D. Sturdza despre starea ţăranului român ...... 9 
D-l Dr. V. Babeș, Tratamentul Pelagrei . , , . cc... cc... „85 


23. Sedinţa de la 13 Octomvrie 1900. 
Daruri de documente de la d-nii B. Iorgulescu, G. Pavlot și răposatul C. Colescu- 


Vartic psrae ca e pe 20. at zace ai 00 at că d at se ce mart ate dac 0 a d 85 vai ot 0 afet o a 307 41 
D-l V. A. Urechiă presentă scrierea sa: L'idce latine chez les Roumains . . .  » 
Sf. Sa Dr. Ilarion Pușcariu trimite o publicaţiune a sa.. .......,... 9 


Decisiune a se publică Catalogul manuscriptelor grecesci.dan Biblioteca, Academiei, 
de O. Ditzica: om ie ee ae e e ae ni d ai a za cae tie da dat 8 0 0 a Mă 
D-l D. Sturdza comunică despre o ediţiune necunoscută a cărticelei despre Vlad-Ţepeş  „ 


Se trimit bibliotecii de la Sucâva publicațiunile Academiei. , ........ și 
24. Sedinţa de la 20 Octomvrie 1900. 
Acordarea burselor Adamachi de la Universitatea din lași . .,... Și 
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Adresa Sfintului Sinod despre Premiul Principesei Alina Ştirbei 
D-l V. A. Urechiă cctesce despre: Starea societăţii în Țera-Românescă în i d 
luă Caragea. . |... eee eee... ia 
D-l C. FErbiceanu aalecdă despre: Atanasie Comnen Fist și chronicul săă pri- 
vitor lo România ...... leii e va d rata a d Sa AR d ce i du Sea 
25. Şedinţa de la 27 Octomvrie 1900. 
Incetarea din visță a membrului onorar Max Miiller . ; 
D-l General C. 1. Brătianu trimite, pentru cetire în ședință gubilal, Îuieti ni: 
semnătatea chartei României pentru economia națională. . . . . ....... 
Se primesce, spre a se publică, o notiță a d-lui Şt. C. Hepites. . .. - 
Adresa Comisiunii istorice guberniale Basarabiane — Se trimit publicaţiunile Asa 
demiei. ... die ae SOnue Moiccatie mata a ce dai 00 ci e Dada Mada, mă d aia dp iei te, două 38 
Raportul Direcţiunit şc6lei „Agarici“ pentru primirea, a 10 elevi A 
Comisiunea pentru bursele din Fondul Adamachi de la $c6la de poduri și d oa5I 
26. Şedinţa de la 3 Noemvrie 1900. 
D-l Şt. C. Ilepites trimite publicaţiuni de ale sale 
Publicaţiunile presentate la concursul premiilor din 1901 . 
D-l C. Erbiceanu dăruesce un volum manuscript grecesc. . .. .. 
Decisiuni: 1) a se ceti în ședință publică memoriul d-lui General C.I. Brătianu: 
Insemmnătatea charteă României pentru economia ndstră națională; 2) a se publică: 
Rupere de moră de la Cara-Oimer în Dobrogea, de Şt. C. Hepites.. ...... 
Şt. C. Hepiles, Rupere de nori la Cara-Omer în Dobrogea . ......- 
27. Şedinţa de la 10 Noemvrie 1900, 
Se primesce, spre publicare, o notă a d-lui Ştefan C. Hepites. .. ..... 
D-l Dr. 1. Felis presentă o publicaţiune a d-lui Dr. Gr. Romniceanu 
D-l T. Ajdukiewicz dăruesce portretul d-lui D. Sturdza. ..... 
Invitare la jubileul de 25 ani al Universităţii din Cernăuţi. ... .. 
Acordarea burselor din Fondul Adamachi la Şedla de poduri și şosele 
28, Şedinţa publică de la 17 Noemvrie 1900, 
D-l 1. Pușcariu trimite manuscrisul discursului săi de recepţiune. ...... 
D-l V. A. Urechiă presentă lista dubletelor bibliotecii „Urechiă“ din Galaţi spre a 
se alege ce trebue bibliotecii Academiei. . ....... i mi ca ape re a 
De la d-l V. A. Urechiă se primesce o publicaţiune .. ...... - 
D-l Dr. V. Babeș cetesce despre : Desvoltarea cunoscințelor nostre asupra turbărăl, 
D-l General C. 1. Brătianu cetesce despre : Insemnătatea chartel României pentru 
economia nâstră naţională . . . cc... eee eee... 
29. Şedinţa de la 24 Noemvrie 1900. 
Documente dăruite de d-na Ana G. Catargi . . . cc cc... 
D-l N. lorga dăruesce documente privitâre la Iancu Brănişteanu . 
Se declară vacantă bursa d-lui Macarovici, student la Facultatea de sciinţe din lași. 
30. Şedinţa de lu 1 Decemvrie 1900. 
DI T. Crivetz trimite exemplare dintr'o scriere a sa. N az să 
De la d-l Fr. Zirimermann se primesce copia unui ăi oceruiegul. alin 1418 ii ră 
D-l D. Sturdza dăruesce medalii .., . cn... 
D-l B P. Hasdeă primesce însărcinarea de a răspunde la discursul de recepțiune 
al dlui 1. Pușcariu ie ata Te ct 0 vaa 00 a dili N d ai Pa der taria ada o ae dat 87 La. aia a d 
D-l D. Sturdza face relaţiune asupra serbării jubileului Universităţii din Cernăuţi 
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Pag. 
Adresa Academiei Române către Universitatea din Cernăuţi ... ...... 56 
Cuviîntarea d-lui D. Sturdza la serbarea jubileului Universităţii din Cernăuţi 57 
Toastul d-lui D. Sturdza la prânzul de la Cercul militar în Cernăuţi 58 
Discuţiune asupra representării Academiei la jubileul Universităţii din Cernăuţi. 60 
31. Şedinţa publică de la 8 Decemvrie 1900. 
Raportul d-lui Th D Speranţia asupra examenelor de la Institutul Otteteleşanu 61 
Se primesce, spre publicare, un memorii al d-lui St C. Hepites ...,..-.. 
Se primesce, spre publicare, un studiu al d-lui C. Litzica. 62 
D-l Gr. G. Tocilescu cetesce: Despre castelul roman Saalburg, castr sd Cca 
și cercetările asupra limesului roman în Germania și Austria. ji 
32. Şedinţa de la 15 Decemvrie 1900. 
D-l 1. Kalinderu oferă 600 lei pentru elevele de la Institutul Otteteleşanu . . . 
D-l C. Erbiceanu dăruesce un volum manuscript grecese de la 1478.. iz 
D-l Isidor Ieșianu trimite o scriere asa. ...... e Du cieitaț dn ate, a a die ua e 3 
De la d-l llie Bărbulescu se primesce o publicațiune asa ...... FI 
Schimb de publicaţiuni cu Observatoriul astronomic de la Dunsink al Colegiului 
S-tei Treimi din Dublin. . cc. 63 
D1 Fr. Zimmermann trimite un memorii asupra numelui orașului Sibiii și cere 
părerea Academiei .. . .. ce... i ră Pi 
Decisiune ca pentru bursa votanti de la Facultatea de sciințe din Iași să se ţină 
concurs între candidaţii cu note egale. .. .. ... SE 
33. Şedinţa de la 22 Decemvrie 1900. 
D-l Gr. Tocilescu presentă publicaţiunea: Muteriahuri folloristice .. . . . . . > 
D-l 1. Kalinderu dăruesce 3 chrisâvo originale slavone, . . . . . . » 
34. Şedinţa de la 12 Ianuarie 1901. 
De la Ministeriul Instrucțiunii publice se primesce publicaţiunea : L'armde rou- 
maine en 1900. . , . .. . .. .. .. pia pd n atit Bă ud „61 
De la Ministeriul Financelor se primesce sebloul statistic al ultimului fotanlaaniihi » 
Adresa Academiei către Societatea Geografică, la serbarea jubileului săi de 25 ani 
Răspunsul Societăţii Geografice către Academie ,......... Ş șI 
D-l D. Sturdza presentă din partea d-lui G. Benger scrierea sa: Bosnânttd în y 
1900, în limbile germană, francesă și englesă . . . .. „85 
D-l D. Sturdza presentă, din partea d-lui Eduard Cin, mai multe liujaăva ius 
nesci din Moldova .. .. . |. cc. eee... » 
D-l Dr. V. Babeș presentă o scriere a sa ,. . .. cc... și 
Se primesce, spre a se publică, o nolă a d-lui Şt. G. Hepites. ....,.... 66 
D-l General C. 1. Brătianu trimite, pentru cetire în ședință publică, memoriul: 
Iusemmnătatea chartei țării pentru așezarea regimului cadastral în România. E 
D-l 1 D. Popovici, bursier al Fondului Adamachi, trimite un memorii asupra, 
alimentării cu apă a localităţii Loburg .. . . cc. cc... .. Pi 
Bursa vacantă de la Universitatea din Iași se acordă studentei Valeria Vilizira » 
D-l Gr. GQ. Tocilescu, despre misiunea sa la Berlin şi Paris. ........- îi 
D-l D. Sturdza, despre inseripţiunile grecesci şi latinesci din regiunea Dunării- 
o L: Ia [o RO E E E N E e e n a e e și 
35. Şedinţa de la 19 lanuarie 1901. 
Biblioteca „Urechiă“ dăruesce dubletele alese de Biblioteca Academiei. . . . . 67 
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De la Academia de sciințe din Viena se primesce întâia lucrare din scrierile Co- 
misiunii Balcanice .. ..... cc... 

D-l Gr. Ștefănescu dăruesce anul XII din Revista Sciinţifică (188182) | 

D-l Dr. GQ. Istrati presentă scrierea sa: Caracteristica secolului trecut și pr Pi 
lități velative la secolul actual .. . . [| 

D-l (r. G. Tocilescu presentă un studiu tipărit al d-lui Michail Suţu și dă expli- 
cațiuni .. cc... FI E N E iai 0 407 adu 0 i Na eciie 43 

Se primesce, spre ubiloasă; o mută a d- luă I. St. Murat . : 

Se primesce, spre a se publică, o lucrare a d-lui |. Simionescu. ... . 

Decisiune a se publică lucrările d-lui Șt. C. Hepites: a) Din publicațiunile Titi 
tutului Meteorologie ; b). Materiale pentru Climatologia României, XIV, Reparti- 
piunea ploik pe districie și pe basinuri în România în anul 1899 st. n.; c). Culre- 


murile de pământ în România în anul 1900 si. n... . . . . . . .. 
Decisiune a se ceti în ședință publică lucrarea d-lui C. [. Brătianu doi fiori 
nătatea chartei țării pentru așezarea regimului cadastral în România. . . . - 


St. C Hepites, Cutremurile de pământ din România în unul 1900 si. n.. 
36. Şedinţa publică de la 26 Ianuarie 1901. 
De la P. $ Sa Episcopul Partenie al Dunării-de-jos se primesc acte vechi . 
Se primesce, spre publicare, un memorii al d-lui Şt C. Hepites. ...... 
D-l General C. I. Brătianu trimite, spre cetire în ședință publică, lucrarea sa: 


Imcidentele lucrărilor pentru charla României, . . . . . ....... tă 0 207 
Decisiune a se publică nota: Valdrea absolută a elementelor scite pă- 
mâutesc la 1 Ianuarie 1901 si. n. la Bucurescă, de |. St. Murat ........ 
D-l V. A. Urechiă cetesce: Din istoria luă Scorlat Calimach . . . . . ia 
D-l General C. 1. Brătianu cetesce: /nsemnătatea chartei țării pentru aipedaiaă 
regimului cadastral în România . . . . E a dee ca mer dai 7 a 
I. St. Murat, Valdrea absohtă a elementelor N e păhnitudesă la 1 Ia- 
nuarie 1907 st. n. la Bucuresci . . . o... . cc... și 8 dap ee ta ia sa 


37. Şedinţa publică de la 2 Fevruarie 1901. 
D-l 1. Kalinderu dăruesce 400 lei pentru fotografiarea Dicționarului slavo*romdi- 
nesc al îti Michoă-Logofătul  .... Biti, 30 Le două ierti: 20 ai i a 
Daruri pentru bibliotecă de la d-l [. Pușcariu . . .. cs... a se de 
D-l Dr. V. Babeș presentă publicaţiuni de alo sale... ... cc... 
De la d-l loan Dăscălescu se primesc 2 cărţi domnesc. ... ... . . Ne 
Decisiune a se trimite șcâlei de studii bizantine de la Kadikioi publicaţiuniloN s- 
tOricg se 3 e ee a e 


D-l Dr. 1. Felix cetesce despre Titi Paludismuluă în România . . .. . = 
D-l Gr. Ştefănescu cetesce despre al VII-lea Congres Geologic internaţional. Par- 
tea II. Congresul proprii, dis. . . o... [cc .. 


38. Şedinţa de la 9 Fevrnarie 1901. 
De la Ministeriul Instrucțiunii publice se primesc monede unguresci și polone . 
De la d-na Ana G Catargi se primesc documente . . . cc. cc... 
D-l Colonel A. Budişteanu dăruesce 6 documente și un volum tipărit . . - 
De la d-l B. Iorgulescu se primesce manuscrisul discursului ţinut de Episcopul 
Kesarie la întronarea sa... ceea. 


DO e e ep em pa e ea ei n e eee. | asi 
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39. Şedinţa publică de la 16 Fevruarie 1901 Pag. 


iz] 


Decisiune a nu se publică memoriile d-lor: I. D Popovici, Alimentarea cu apă 
subterană a localităţii mâhtare Lobuig : 1. Stefănescu, Incercarea industrială apli- 
cată produselor usinei Charlottenburger-IVerk Siemens și Halske 4. G; N. G. Cos- 
tinescu, Memorii asupra sistemăriă Tibrului în Roma 

D-l Gr. Ștefănescu cetesce despre al VII-lea Congres Geologic iile id faine Par- 
tea II. Congresul propriă dis (Continuare). . . . cc cc... 16 

D-l Dr. V. Babeș cetesce Despre combaterea răpeiugey . . . . 

40. Sedinţa de lu 23 Fevruarie 1901. 
De la Ministeriul Afacerilor Streine se primesce publicațiunea La Norvege . 
D-l “Theodor Orlea dăruesce un document inedit asupra prinderii lui Horia . 


D-l General C. 1. Brătianu dăruesce 9 bilete fiduciare vechi din Statele-Unite ale 
Americei 


De la d-l General C. [. Brătianu se primesce, spre cetire în ședință pasii ji 
crarea: Notiţe asupra Asociațiunil Geodesice internaționale e see i 

Se decide a se face intervenţiunea cerută de dl V. A. Urechiă pentru a se restitui 
de la Imprimeria Statului hârtia destinată lucrării Istoria ședlelor . . . . . . 

Propunerea d-lui Dr. V. Babeș dea se procură mai multe publicațiuni și salate 


medicale. . , sc... cc... .. 177 
PARTEA II. 
SESIUNEA GENERALĂ DIN ANUL 1901. 
1. Şedinţa de la 27 Fevruarie 1901, 
D-l V. A. Urechiă, Vice-Președinte, deschide sesiunea generală. . .. .... 81 
Programa lucrărilor sesiunii generale din 1901. .....: ă - 
Raportul d-lui Secretar general D. Sturdza asupra lucrărilor Acailerlali în , 1900. 4901 83 
P. S. Sa Episcopul Nicolae Popea nu pâte luă parte la lucrările sesiunil. . . 100 
Comisiunea pentru examinarea lucrărilor de peste an ......... ee 101 


2, Sedinţa de la 28 Fevruarie 1901. 
D-l FI. Porcius nu pâte luă parte la lucrările sesiunii . . . . : 
D-L Dr. V. Babeș presentă scrierile sale: Bolele ţăranului PRI şi Bogza area 
poporului român şi oferă 120 lei ca premii unei eleve din Institutul Otteteleșanu 
Daruri de la d-l D.C. Petrescu. ,.. cc. cc... .. i 
Procesul pentru succesiunea r&ăposatei Maria Geica IL. Cap. ..... 
3 Şedinţa de la1 Martie 1901. 
Se presentă publicațiunea Diplome maramureșene cin secolul XIV și XV, de Ioan 
Mihâlyi de Apşa. . cca stă în 
Scris6rea d lui £. P. Hasdeă pentru ianiliuizea, donaţiunii sală din 1896. . . . 102 
4. Nedinţa publică de la 2 Martie 1901. 
Dr. 1. Yeliz cetesce: Istoria Igienei în România în secolul XIX. . 
5, Şedinţa de la 3 Martie 1901, 
D-l 1. G. Sbiera nu pâte luă parte la lucrările sesiunii generale . 
D-l inginer |. |. Puşcarii dăruesce scrieri de ale sale... ...... 
6. Sedinţa de la 5 Martie 1901. 
D-l A. D. Xenopol anunță alegerea sa de membru corespondent în Academia, 
sciințelor morale din Paris . 
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Decisiune de a se ceti în ședință publică memoriul d-lui General C. 1. Brătianu: 
Notiţe asupra Asociafiunii geodesice internaționale . . ..... PE i. 

Subiectul pentru Premiul G. San-Marin din 1906 

7. Şedinţa de lu 6 Martie 1901. 

Raportul Comisiunii bibliotecii pentru 1900 . .........., 

Raportul Comisiunii Fondurilor Ioan Fătu și loan Scor (li pentru 1900 . 

D-l D. C. Ollănescu dăruesce o medalie de aur și o plachetă de la Exposiţiunea 


românâscă din Paris . .. . irma da «PARĂ A NE a ta d data șI 
8. Sedinţa solemnă de lu 7 Martie 1901. 
Cusintaraa d-lui Vice-Președinte I. C. Negruzzi către M. S. Rezele. . ... 104 


Cuvintarea M, $. Regelui și oferirea publicaţiunii Politische ia asia Frie- 
drich's des Grossen. . . sc. cc... e ear A 
D-l V. A. Uvecluă cetosce: i Dizba suie şi i egulamerniui Organie . . .  . 108 
D-l Gr G Tocilescu cetesce: Vicța ordişenăscă în Dobrogea în epoca antică, 109 
9. Şedinţa de lu 8 Martie 1901. 
Ministeriul Afacerilor Streine despre Premiul Alfred Nobel. . . 
D-l D. Negreanu trimite publicaţiunile sale și o notă spre publicare â 
De la d-l T. V, Stetanelli se primesce, spre a se publică, o scriere a d-sale . 
De la d-l 1. Dalametra se primesce, spre publicare, parte din Dicfionarul ma- 
cedo-român . . . . și 70 2 38 a n dă 
10 Şedinţa solemnă de la 9 Martie 1901. 
D-l 1. Pușcariii cetesce discursul său de recepțiune 
D-l B. P. Hasdei răspunde d-lui |. Pușcariu. ..... 
11. Şedinţa de lu 10 Martie 1901. 
D-l 7. Maiorescu face daruri pentru bibliotecă . . . . .. i. taiata 
Propunerea Secţiunii Literare peniru alegerea de membri sorăsponilăiali dala 
Decisiune a. se publică, Contribufiună la Pisica Globului. VI. Determinări mag- 
netice în România. C Anul 1900. De Șt. C. Ilepites .. . .. ....... Ul 
12. Şedinţa de la 12 Martie 1901. 
Immormîntarea reposatului membru V. Maniu . . 
13, Şediuţa de la 13 Martie 1901 
Adresa Ministeriului Atacerilor streine cu privire la un dosar și o broșură de la 
Cavalerul de Pawn din Haga ........ PA E 9 E E: 
Părintele $. Fl! Marian dăruesce o publteațituie sira, Sif agita, aa die păi dă da dă 112 
D-l Şt, C. Ilepites dăruesce anul IX din Buletinul lunar al obser sait 
meteorologice ..„....... : DR N 
De la d-l Gavril Mustoasa se primesc publicaţia iile) deale sale. ... 
Decisiune a se publică Formulele cari represintă legea distribuţiunii compo- 
nentei orizontale a forței magnetice terestre în România, de D. Negreanu. .  », 
Se respinge demisiunea d-lor V. 4. Urechiă şi B. P. Hasdei din Comisiunea Pre- 
miului Adamachi ce 
D. Negreanu, Formulele cari represintă legea dtetpibiațiurati cobupo halul 
orizontale a forței magnetice terestre în România. . . . . o... . . LA 
14 Şedinţa de la 15 Martie 1901. 
D-l 1. Simionescu trimite din noi, spre publicare, lucrarea: Descrierea câtor-vă 
fosile terhare din Nordul Moldovei . . . . e. 119 


wwWw.dacoromanica.ro 


www.digibuc.ro 


462 CUPRINSUL. 


15. Şedinţa publică de la 16 Martie 1901, Pag. 


D-l S. Mehedinţi dăruesce 12 chărți geografice . . 

D-l Dr. 1. Feliz cetesce: Istoria alcoolului şi cslemă satului în  Bomadniae. 

D-l 1. Puşcariu cetesce: Ioan Circa de Gambutz, ca Episcop al Marmaţiei 
Dositeiai Circa, 1660—1730. ...... pe eg td e 0 08 e a Xe o 

16. Şedinţa de la 17 Murtie 1901. 

De la d-l Şt. C. Hepites se primesce o publicaţiune . . IE 

De la d-l Petre Popescu se primesce, spre publicare, o scriere a sa. ..... 

De la d-nii Nd, Locusteanu și [. $ Petrescu se primesce continuarea traducţiunii 
din Titu Liviu, , . ; ; 

D-l V. A. Urechiă comunică daţuta permisiunea e da sântauirii puli din 

Chișinău de a tipări cărți românescă : 

Raportul Comisiunii financiare asupra fonduri A nudezleă, a , Punăzţiunii Ada- 
machi și a Fundaţiu nii Otteteleșanu pe 1899-—1900. PR e 

Comisiunea financiară pentru 1900—1901 : 

Comisiunea Fondurilor loan Fă&tu și Ioan Scorţeanu solii 1901 . i 

Raportul Comisiunii Fundaţiunii Agarici pe 1900—901 .,. cc... 

Comisiunea Fundaţiunii Agarici pentru 1901—2 ...... 

Cestiunea demisiuni! d-lor V. A. Urechiă și B. P. Hasdeu din Goraistunea Pireu 
miulul Adamachi. ......., 

17. Şedinţa de la 19 Martie 1901. 


Darul de documente al d-lui D. Sturdza ..... . 

D-l D. Sturdza presentă din partea d-lui M. Suţu fotogvatia unui mosaic din mâ- 
năstirea Chora (Constantinopole) . ... . FR 

Şchimbul publicațiunilor cu Uulveraliataa dia Line, în feaneia ude inaa 2 

De la Părintele $. Fi. Maman se primesce, spre iii tom. III din Săr vă- 
torile la Romăâni,. ..... tie aie maia 100 due Să 

Raportul Comisiunii Pundaţiunil Giatelogatau ăi 1901 a Și, mata, ANIM dez Mau 

Comisiunea Fundaţiunii Otteteleşșanu pentru 1901—2. ..... SE 


Raportul Comisiunii Premiului Anastasie Fătu despre Charta agronomică a 
României . . ss... Ma căt a der ma du DE dap că 


Raportul Comisiunii Premiului Lazăr dbiiba Fauna sehtiologică a " României. 


Discuţiune asupra alegerii membrilor corespondenți români . 
Decisiune a se motivă de către Secţiuni propunerile de membri. . ...... 
Decisiune a se primi propunerea d-lui Sp. Haret de a se cedă Academiei Bi- 
blioteca Centrală a Statului, dându-se o subvenţiune anuală de 25 000 li. . 
Documente dăruite Academiei de dl D A. Sturdza. . , 
18, Şedinţa de la 20 Murtie 1901. 
Invitaţiune la al V-lea Congres de fisiologie de la Turin din 17--21 Septemvrie 1901 
Dicţionarul macedo-român de I. Dalametra se dă spre examinare d-lui 7. Caragiani 
Propunerile Secţiunii istorice: a) de a se amână decopiarea de documente din 
archiva Vaticanului; b) de a se însărcină d-l Zocileseu cu examinarea memoriului 
d-lui Fr. Zimmermann; 6) de a se face un premii asupra însemnătății dilei de 
94 Ianuarie . ,. cc cc... ... pd d în 
“Raportul Comisiunii Bioeimniuliil A nu acții SE E E 
19. Şedinţa de la 21 Murtie 1901. 
Rapârtele d-lor V. A. Urechiă și A. D. Xenopol asupra manuscriptului despre 
Istoria literaturii române până la 1991. . . cc... cc... 
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Pag. 
D-l 8 P. Hasdeu expune părerea sa asupra manuscriptului intrat la concursul 
Premiului Adamachi . . e. a 155 
Discuţiune asupra acordării Premiului Adsurruatule. ză de zace a e 150 
Decisiune a se publică: Descrierea câtor-vă fosile terțiare din Mom tul Moldovei, 
de ar. |. Simionescu. ...... fe. deh pica cu agita udă cata nl 0, de di. ME ep su ue 188 
20. Şedinţa de la 22 Martie 1901. 
Scrisrea de mulţumire a d-lui Gr. Maniu pentru Au ata Academiei la îm- 


mormintarea părintelui său. . cc cc... Ei iai ed 
Adresa de condoleanţă a Delegaţiunii către M. s. foaia Italiei ....... 
Răspunsul Ministrului Casei Regale a Italiei către Academie . ........ 159 


Daruri făcute bibliotecii de d-l I. Tanoviceanu. ............. PI 

Decisiune a se restitui d-lui B. P. Hasdeii valdrea Fondului „lulia Hasdeii“ . . 160 

Raportul Comisiunii premiilor anuale asupra publicațiunilor presentate la Marele 
Premii Năsturel-Herăscu . . cc. ceea... . 


» 

Pf6cisiune a se capitalisă Marele Pielii Năsturel- Her&scu de 12.000 lei . . . 161 
Dosare, documente, charte geografice, stampe, portrete, fotografii, etc., dăruite 

de d-l 1. Tanoviceanu. ......... e det ea e d SUNT Tleuaaa deget dia At aan Aheai 5 » 


21. Şedinţa de la 23 Martie 1901 (diminâţa). 
Propunerile Secţiunii Literare pentru alegerea de membri corespondenți . . . 187 
Secţiunea Literară încunosciințeză că a însărcinat pe d-l Gr. '/ocileseu cu exa- 
fâinarea tomului III din Sărbătorile la Români și pe d-l W. Quintescu cu cerce- 
tarea, traducerii din Titu Liviu de d-nii Nd. Locusteanu și L. $. Petrescu .... 
Subiectul Premiului Eliade-Rădulescu din 190%. ...., FA 
Decisiune a se publică tom. III din scrierea Părintelui s. PL “Nanlani  Sărbă- 


torile la Români . , . - e... Ă - 
Decisiune de a se acordă indemnisarea pentru traducere din Titu Liviu a. iar Na. 

Locusteanu şi |. $. Petreseu . . .. cc... > 
Secţiunea Istorică a însăreinut pe d-l A. D. enanol și cu examinarea lucrării d- E 

P.. PODESGUl:e eee re 0 e ae fe e ae ca ae e) m a 0 a 0 ag det 8 0 cai 2 „ 183 
Decisiune a se publică: Originea Câmpulungenă a lui Gavril Bănulescu, 

Metropolitul Kievului, de T. V. Stefanelli . . . ... So ap 0 e sibi tite mia adu ta » 
Propunerile Secţiunii Istorice pentru alegerea de batulbt. corespondenţi pa d lg 
Biuroul Secţiunii Istorice pentru 1901—2 a cică, da AD Sar dată dal, 280 E80. Ae dl ăla iz out 
Subiectele Premiilor Adamachi, Anastasie F&tu și Cuza din 18%. ...... si 
Propunerea Secţiunii Sciinţifice pentru alegerea d-lui L. Mrazec de membru co- 

respondent român .... o. [| e... | PR 


Raportul Comisiunii Fondului Adamachi pe 1900—1901 și spotul ela 19012 i 
Raportul Comisiunii premiilor anuale asupra publicaţiunilor presentate la Pre- 
“miul Statului Eliade-Răduleseu .. .... E a --- 

22. Şedinţa solemnă de la 23 Martie 1901 (după amiadi). 
D-l A. D. Xenopol cetesce despre Starea socială și economică la începutul 
Domniei luă Cuza- Vodă. . . . cc. cc... ... „190 
D-l Dr. V. Babeș cetesce: Prejudiţiile sanitare considerate îl piinctiul de 
vedere al sciinței moderne . .. . . . . . . . a 00) ia adi de 0 ai fa maica ia 28 is 
Comisiunea Fondului Adamachi pentru 1901—2 ... . ii 
Comisiunea Dicţionarului. Se cetesce raportul d-lui A. Philippide. Obaorvaiuntla 
d-lui |. Kalinderu. . . 1. 1 a... . [| . [. . . |... .. . .... | î4 
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Comisiunea Dicţionarului pentru 1901—2. ........- e a i. 
Premiul Eliade-Rădulescu acordat d-lui zi Rădulescu-Niger ..,, -; 
Raportul Comisiunii premiilor anuale asupra publicaţiunilor priseniată la Pre- 

miul Adamachi, ce ep 
Se acordă 2.500 lei din Premiul A vinil d- lui UI E STI ge, 0 cum va 0 at 3 08 Hr sg 
Se acordă 1 500 lei din Premiul Adamachi d-lui P. Stavrescu. ... -. . . . 193 
Se acordă 500 lei din Premiul Adamachi d-lui R. Kobici. .. ... d in De 
Se acordă și restul de 500 lei din Premiul Adamachi d-lui R. Kobiei | seta e 000 Sa can 

23, Şedinţa de la 24 Martie 1901. 

Se primesc publicaţiuni de la Universitatea din Cernăuţi .........- 
Se primesce dela d-l Căpitan Lon Lamouche publicațiunea L'armee roumaine 

EN IO scai e dee i az mă e a li Aral Aa te A dp aa 0 aia Ă „194 
Decisiune a se trimite societății de medici şi naturaliiti din Iași pubiicațianiila 

ACadeInlek semi ee ee tai ee e it a era ea 0 age a al ae da, te ca a a 8 dal Po 
Comisiunea Premiilor Năsturel- iTeittca, Lazăr ş și Asahi din 1902. .... 3 
Raportul Comisiunii asupra lucrărilor de peste an . . at da dea (80 0 ae ai lea 
Comisiunea Premiului Alina Ştirbei din 1909 .... cc... „197 
Comisiunea Premiului Eliade-Rădulesen din 1902. 
Comisiunea Premiului Adamachi din 1902... e 198 
Comisiunea Premiului G. San-Marin din 1902.....,. e aa be cj 


Secţiunea Sciinţifică încunosciințeză despre amânarea alien iniil iei ac- 

tiv şi propune ca membru corespondent pe d-l L Mrazec ..... De 
Secţiunea Literară propune alegerea d-lor V Oniţii și B. petaneseu Dalavianeiu 

de membri corespondență. . ,. ce » 
D- 1. Vulcan cetesce despre antivhatăa: literară a d- ui Oniţiă 3 
D-l 7. Negruaai arată activitatea literară a d-lui B Sie Menu Dislaseadlt i, „199 
Propunerea, Secţiunii Istorice de a se alege membri el români d-nii 

I. Mihâlyi și Augustin Bunea. ......,.... i i cai ie A a aia să i 
Alegerea d-lui Augustin Bunea ca ineiiicti soiesponitant în “Sutura Istorică . 200 
Propunerea de a se alege membri onorari I. P. S. Sa ai li -Primat Iosit 

Gheorghian și di G. |. Lahovari . . . . cc. PE 
Alegerea I. P. S. Sale Mitropolitului-Primat Tosit Geogra + ca membru onorar. 201 

24, Şedinţa publică de la 25 Martie 1901 

D-l I. Kalinderu cetesce: Din viâța romană — Podăbe, mirodenii, toaleta şi 


distracțiile unei elegante . . ..... » 
D-l Max Lâbel de la Colonia arată că i pauăca a , dărui aliua ciililiue din om: 

versations-Lezrikon de Meyer. ........ ee ut e Za cai aa 8 dr si 
Alegerea d-lui I. Mihâlyi ca membru Pati ae PR în "Răi “steaua, ge paoole sh 
Alegerea d-lui G. | Lahovari ca membru onorar. ......., ae a alte de u0 
Propunerea Secţiunii Sciinţifice pentru aleperea d-lui L, Mrazec ca e N co- 

respondent. ........ Ec ea o ga o iat A o o 9 cp Sa aa ra aa sg 
D-l Dr. C, 1. Istrahi ialeaba ilie acbivitalaa, seiinţifică a d-lui [L. Mrazec.. „, 
Alegerea d-lui L. Mrazec ca membru corespondent în Secţiunea Sciinţifică . . 205 
Biuroul Secţiunii Literare pentru anul 1901—2.. . cc... 9 

25, Şedinţa de la 26 Martie 1901. 
De la d-l Gh, Iliescu-Giurescu se primesce în dar o monedă de argint . , . . 206 
Biuroul Secţiunii Sciinţifice pentru 1901—2 cc. 
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D-l Gr. Ştefănescu presentă cinci foi din charta geologică făcută sub condu- 
cerea d-sale .. .. cc... șine cao fi Sectia pt a statea ao d Bat laic a să 206 
D-1l 1. Falinderu presentă în dar din partea d-lui Guililouard 18 subiicațiuzl de 
ale: sale, i 2 arce a ae Te ce at ae a e ne toi dee Im tai UE ala dap d CA AD mea a 3 
Budgetul Academiei pentru 1901—2. cc... 208 
Decisiune de a se înscrie în budget 15%, din venitul Fondului Take Anastassiu + 209 
D-l V. A. Urechid încunosciinţâză despre deschiderea unei școli românesci în 
ISA PI AR SRI OR O RR A E a N N 
D-l Dr. C. I Istrati oleră 250 lei pentru cărţile necesare școlii românesci din 
SUTA isa spe 247 at tăn dăacute 909 vint die PA 00 aa A 0 0 30 na 0008 da EA A, ina Mad e pa Mac ăi aa d 
Decisiune a se invită d-l D. 1. Ghica să grăbâscă cu traducerea lui Herodot. . 210 
Decisiune de a se spori până la 1.500 lei subvenţiunea pentru tipărirea Catalo- 
gului monumentelor epigrafice 


Votarea budgetului Academiei pentru 1901—2. . cc... .. PR 
Budgetul Fundaţiunii Adamachi pentru 1901—2. cc... .. > 
Budgetul Fundaţiunii Otteteleşanu pentru 1901—2. ..... E E 
Delegaţiunea pentru 1901—2 .... cc... ea a. a se d 3 a 211 
P. Poni mulțumesce pentru alegerea sa de Președinte trei ani pe rînd. ... 
Cuvintarea d-lui P. S. Aurelian . . . . .. . .... e at aie ai ai aci 207000 ate dă 5 
Cuvintarea d-lui Gr. G. Tocilescu .. . . . . cc... să dial MS iu 
Raportul asupra lucrărilor sesiunii generale din 1901. ......... So da die S5ă 
Cuvîntarea, d-lui Vice-Preşedinte 7. C. Negruzzi. . . . .. . . . . . . . . . 217 


III. Secțiunea Literară. 


1, Şedinţa de la 8 Martie 1901. 
Propunere a se alege membri corespondenți români d-nii Virgil Oniţii, Haralamb 
Lecca, N. Pătrașcu, B. Ştefănescu-Delavrancea și Ang. Demetriescu , . . . . . . 218 
Se amână alegerea de membru corespondent în locul răposatului I. Neniţescu . 
2. Şedinţa de la 10 Martie 1901. 
I. Caragiani însărcinat cu examinarea dicționarului macedo-român de d-l Iancu 
Dalametra 
3. Şedinţa de la 20 Martie 1901, 
D-l 7. Vulcan despre activitatea literară a d-lui Virgil Oniţii ....... „219 
D-l 1. Negruzzi despre activitatea literară a d-lui Barbu Stefinescu-Delavrancea. 220 
D-l Gr. G. Tocilescu însărcinat cu examinarea manuscriptului Sărbătorile la 
Români, vol. III; iar d-l N. Quintescu cu cercetarea traducerii din Titu-Liviu . 
4. Şedinţa de la 21 Marlie 1901. 
Subiectul pentru Premiul Eliade-Rădulescu din DEE: ae ca set ci ec le 30 ai ai 221 
5. Şedinţa de la 21 Martie 1901, 
D-l Gr. G. Tocilescu asupra scrierii părintelui $. FI. Marian: Sărbătorile la Ro- 
mâmni, vol. III 
6. Şedinţa de la 22 Martie 1901. 
D-l N. Quintescu asupra ia din Titu Liviu a d-lor Nd. Locusteanu şi 
I. 3. Petrescu. ....,... 
7, Şedinţa de la 24 Martie 1901. 
Biuroul Secţiunii pentru 1901—2 


Analele A. R.—Tom. XXIII. — Desbalerile, 80 
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IV. Secţiunea Istorică. 


1. Şedinţa de la 19 Maiii 7900. 
Relaţiunea d-lui Vladimir Ghica asupra documentelor aflate în archiva Vati- 


canulul ...... aie ca e aa A 0 ae 8 a a o Cr DR Ram cae CA 293 
Decisiune a se întocmi o open pentru premiul Ministeriului Cultelor asupra 
Istoriei bisericii române . . ... cc... | a da 


2. Şedinţa de la 26 Ianuarie 1901. 
Decisiune a se amână decopiarea documentelor din archiva Vaticanului. ., . . 224 
D-l Gr. Tocilescu însărcinat cu studiarea, scrierii d-lui Zimmermann despre Sibiii ,, 
Propunerea d-lui N. Jonescu pentru un premiii asupra dilei de 24 Ianuarie... „ 
3. Şedinţa de la 20 Martie 1901. 
D-l A. 1). Xenopol însărcinat a cercetă lucrarea d-lui Petre Popescu despre 


Teoria probei în sciința modernă . . . e e... e... 225 
Decisiunea a se publică Originea Câmpulungină a lui Gavriil Bănulescu, de 
dl 1: V: Stefana, ee e mp ei e ee a e e a e e e mei a cam ae ea i 


Se propune la alegere ca membri corespondenţi d-nii: Dr. Ioan Mihâlyi şi Dr. 
Augustin Bunea... .. . o. eee... 3 


D-l Vincenţii, Babeș despre activitatea d-lui Ioan Mihâlyi ........ iati e dă 
D-l At. Marienescu despre activitatea d-lui Augustin Bunea ... ....-.. 
4. Şedinţa de la 22 Martie 1901. 
D-l V. Babeș despre lucrările d-lui Augustin Bunea ......,..... 226 
Biuroul Secţiuni! pentru 1901—2 și alegerea d-lui V. A. Urechiă ca Secretar pe 
Tan. cc... . snt e ice ee det 8 Sit 707 na ae aid, i e mite 8 ca Ta Dă dz al 


V. Secțiunea Sciinţifică. 


1. Şedinţa de la 20 Martie 1901. 
Se amână alegerea unui membru activ în locul răposatului N. Kretzulescu . . 227 


Subiectele Premiilor Adamachi, Anastasie F&tu și Cuza, . .. cc... 3 
Decisiune a se publică: Descrierea câtor-vă fosile terțiare din Nordul Moldovei, 
de d-l |. Simionescu . . .. cc ceea. | 228 
2 Şedinţa de la 22 Martie 1901. 
Alegerea d-lui L. Mrazec ca membru corespondent. ........ N 
3. Şedinţa de la 20 Martie 1901. 
Biuroul Secţiunil pentru 1901—2 . . .. cc cc... d si 28 să 


VI. Comisiunea financiară. 


Raportul Cassierului-comptabil asupra operaţiunilor cassei și asupra stării fon- 


durilor Academiei de la 1 Iunie 1899—31 Maii 1900... .. cc... 229 
Excedentul Academiei din anul 1899—1900. ........ .. iaca „ 942 
Raportul Comisiunii financiare asupra administraţiunil cassei și a  dltuaţiunit fon- 

durilor Academiei de la 1 Iunie 1899—31 Maiit 1900... . cc... .. 246 
Situaţiunea cassel Academiei pe 1899—1900. .. .. cc... - + 250 
Budgetul Academiei Române pe anul 1901—2. ... cc. cc... 254 
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VII. Fundaţiunea Vasile Adamachi. 


Raportul Cassierului-comptabil asupra gestiunii Fundaţiunii Adamachi de la 1 


Iunie 1899—31 Maiui 1900... e 260 
Excedentul Fundaţiunii Adamachi din 1899 1900 cai CEZ, tnt 30 mânat 2 „265 
Raportul Comisiunii financiare asupra CL i i Fondului Adamachi dă la 1 

Iunie 1899—31 Maii 1900 ...... e tatei Se sp dat cai cati ale Aa E Cre alia de 268 
Situaţiunea cassei Fundaţiunii Adăarmachi pe sul 1899—1900. ...,..... 272 
Raportul Comisiunii Fundaţiunii Adamachi pentru administrarea ei în 1900—1901 

și propuneri pentru 1901—2 , a 274 
Budgetul Fundaţiunii Adamachi pe 1901—2.. .... cc... . 271 


VIII. Fundaţiunea Otteteleșanu. 


Raportul Cassierului-comptabil asupra gestiunii Fundaţiunii Otteteleșanu de la 


1 Iunie 1899—31 Maii 1900... ce... „280 
Excedentul Fundaţiunii Otteteleșanu din anul 1899—1900., .. .. 285 
Raportul Comisiunii financiare asupra compturilor Fundaţiunii fii de 

la 1 Iunie 1899—81 Mai 1900... ca 238 
Situaţiunea cassel Fundaţiunii Ottetelogunu pe anul 1899— 1900. În cr a nul d A „298 
Raportul Comisiunii Fundaţiunii Otteteleșanu despre mersul Institutului Ottete- 

leșanu în anul 1900—190! și propuneri pentru 1901—2. ..,..... ea 296 
Budgetul Fundaţiunii Otteteleşanu pe anul 1901—2. . .,... . . . . . . 299 


IX. Comisiunea Bibliotecii. 


Raport asupra progreselor Bibliotecii în anul 1900. .. .. ........ .„ , 3802 
Cumpărături făcute pentru Bibliotecă în 1900... . . . cc. o... 306 


X Comisiunea Fondurilor loan F&tu și loan Scorţeanu pentru cărți didactice și religiose. 


Raport asupra lucrărilor din 1900. . .. cc... n... Pa BAT 


XI. Comisiunea Fondului loan C. Agarici. 


Raportul Comisiunii despre mersul Şcdlei loan C. Agarici ..,., .... . . 320 


XII. Comisiunea premiilor anuale din 1901. 


Şedinţa din 24 Noemvrie 1900... ..... cc... „898 

Raport general asupra lucrărilor Comisiunii premiilor anuale: Marele Premii 
Năsturel-Herăscu, Premiile Eliade Rădulescu şi Adamachi din 1901, de Gr. G. 7o- 

DULEGCU 30, ee ape ae ae 8 00 ar ate cm ti ea dat 0 Ma da 0 ci ate căi 0 A dă 326 
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Preotul I. Bontilă, „Reflesiuni la opurile dlui membru academic Faye din Paris, 
dlui Laparent, profesor la Universitatea catolica, si dlui Darvin, 2 broș., Lugoș, 
1899, 1900.—Raport de V. A. UVrechiă.. . . . . . . . . . .  .... .... 377 
1. Cornea, O nouă ordine de idei pentru calcularea travaliului maximal a şinei 
din calea ferată şi raționala distribuție a traverselor, Bucuresci 1899.—Raport de 
As SON eee că ea e a e e a ode e a a d al i A me da E 
N. Gane, Novele, ediţia III, 3 vol., Bucuresci 1899.— Raport de 7. Vulcan . . 3179 
B. 1. Gădineanu, C. Ionescu-Lungu, Ioan T. Crufescu și Bănică I. Stoi- 
cescu, Dascălul poporului, cartea I, Ploesci 1900.—Raport de A. D. Xenopol... 380 
G. O. Gârbea, lov, poemă dramatică în versuri iambice, ediţ II, Bucuresci 1899. 
Raport de A. Naum . . cc... cc... î 
Haralamb G. Lecca, Prima, versuri, 1890— 1895, Bucuresci 1895. — = Bagori de 


i NOUT cae seca at că în 80 a dat N ar a 8 300 8 AN Boa d aie 0 rata dvi oda 2000 de OA ca a ea 381 
Haralamb G. Lecca, Secunda, versuri, 1895—1897, Bucuresci 1898.—Raport de 
A NOTRE 0 ste ata n dă Rai 05 dna ae at 08, dac alai cili 0 aa urata pi citata VB 07 a dai Ie 10 382 


Haralamb G. Lecca, Casta-Diva, piesă în 4 acte, și Jucătorii de cărți, piesă 
în 4 acte, Bucurescăi 1901.—Raport de A. Naum. .- .. cc... E 
Haraldmb G. Lecca, Sexta, versuri, 1898— 1900, Bucuresci 1901. — Raport de 


A NOUT 3 0 ca feat 0, a adi i că e iati ză. date a e aptă în pe DO ae ad adi 383 
Dr. G. Maior, Manual de Agricultură raţională, vol. III, Zootechnia, Bucurescă 
1899.—Raport de Dr. V. Babeş. . . .. cc... . 381 
Dr. G. Maior, Manual de Agricultură raţională, vol. IV, Economia rurală, Bu- 
curescă 1900. — Raport de Dr. V. Babeș .. cc... .. 385 
Pericle Papohayi, Materialuri folkloristice, vol. II, Din Literatura poporană a Aro- 
mânilor, Bucuresci 1900. — Raport de $. FI Marian... ...... 387 
Vasile Pop, Poesil, Ploesci 1900. — Raport de Y. 4. Urechiă. ,....... 388 
N. Rădulescu-Niger, Romanul căsniciei, ediţ. II, Bucuresci 1898. — Strein în 
Ţara lui, Bucuresci 1900.— Raport de Z. Vulcan . . . cc... .. 389 
Radu D. Rosetti, Sincere, poesii, Bucuresci. -- Raport de A. Naum ...... 391 
Radu D. Rosetti, Duioase, poesii, Bucuresci 1897.—Raport de A. Naum . . . 393 
Radu D. Rosetti, Valuri, poezii, Bucuresci 1900. — Raport de A. Naum . . . 394 


Radu D. Rosetti, O lecţie, dramă în 3 acte, Bucuresci 1899.—Raport de A. Naum. 

Radu D. Rosetti, Robinson Crusos al lui Daniel de Fo8.—Raport de 4. Naum. 395 
3D.N. Voinov, Principii de Microscopie, Bucuresci 1900.—Raport de Dr. V. Babeş. 

Ioan Adam, Flori de cîmp, nuvele, Bucuresci 1900. — Pe lîngă vatră. Pilde și 


glume ţărăneşti, Bucuresci 1900.— Raport de 7. Vulcan. ... . 396 
V. Leonescu și T. Duţescu-Duţu, Jianu, legendă naţională în versuri în 5 acte, 
Bucuresci 1900. — Raport de V. 4. Urechiă. ...... ic sate a te adie 00 a 0 dat du 397 
Paul Negulescu, Manual de Procedura dreptului civil roman, fasc. I, Bucuresciă 
1898.—Raport de A. D. Xenopol. . . .. . . .. . . .. . .. . . n... 398 
Constantin V. Obedeanu, Grecii în Ţara-Românească, cu'o privire generală asupra 
stărei culturale până la 1717, Bucuresci 1900. — Raport de V. A. Urechiă. . . . 399 


Ioan Pop-Reteganul, Novele şi schiţe, vol. I, broş. I, II, Gherla 1898, Sibiiii 1899, 

şi Povestiri din viața ţăranilor români, Sibiiii 1900.— Raport de S. FI. Marian . 400 
N. G. Rădulescu-Niger, Rustice IV, Bucuresci 1900 —Raport de V. A Urechiă. 402 
Radu D. Rosetti, Păcate, piesă în 3 acte, Bucuresci 1901.—Raport de A. Naum 405 
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Petru Vancu, Vieritul s6u cultura viței de vie, Arad 1898.—Raport de P.S. 
Aurelian . . . .... .... safe sânii dacia mila i, 8 Sela du db nd pa ui (8 ada 4 .. 405 

Gheorghe Adamescu şi Mihail Dragomirescu, Curs de limba română păi 
şcolele secundare. Manual de Poetică, ediţ. II, Bucuresci 1900.—Raport de A. Naum, 406 

Căpitan N. 1. Arghirescu, Probleme tactice aplicate pe chartă, Bucuresci 1900. 


— Raport de Generalul St. Fălcoianu . . . . . . . . . . .. ... . „407 
Joan Boldescu, Studiul istoric şi economic că Vlagca, Giurgiu 1900, 
— Raport de P. 8. Aurelian... . . . o... . . . . . . cc. cc. cc... .. 408 


Ludovic Dauș, Străbunii, roman, Biielientl 1900. — Saare a I. Vulcan. . . 409 
Haralambie Dumitrescu, Morala creştină, pentru trebuința școalelor secundare 


din eră, Bucuresci 1900. — Raport de S$. FI. Marian .. ... 410 
A. G. Găleşescu, Eforia Spitalelor civile din Bucuresci, Bucuresci 1900.—Raport : 
de 4. D. Xenopol . . -. . . .. . |... [| |. ce... 412 
Richard Kobici, Păcura ca combustibil (text și album), Bucuresci 1900.—Raport 
de A. Saligny ... cc... o... .. a soi sn mata gata Pedala itagte, de 0 să d atat ră si 

Haralamb G. Lecca, Suprema forţă, piesă în 4 acte, Bucuresci 1900. —Raport 
de. A; NOU: săi e usa a e e a 0 00 a Si cale aa da ae ae Mă da ia 3 aa dai 0 1 d 413 


LI. B. Moldovan, Tractat d Morală creștină, lași 1900.—Raport de S FI. Marian. 415 
Paul Negulescu, Studii de Istoria dreptului romîn, Bucuresci 1900. — Raport 


de 4. D. Xenopol... .. 1. . . .. . .. . 1... n.n... 416 
Ioan Pop-hReteganul, Pilde și sfaturi pentru popor, Gherla 1900. — Raport de 

S. Fl. Marian. . . . .. . . ... .. ă dez e ai ca Sa 30 cau at dee aa ate alde 
Petre Stavrescu, Hipologie întocmită patit. ofiţeri, crescători și amatori de cai, 

Bucuresci 1900. — Raport de Dr. V. Babe ....... Pee ea a 418 
Petru I. Stroescu, Curs elementar de Mineralogie pentru usul clasei a VL a se- 

cundară, Bucuresci 1900.— Raport de Dr. C. Istrati. . . . . . ..  .. „481 
Dr. P. Zosîn, Substratul patologic în pesimismul contimporan, Bucurescă 1900. 

— Raport de 4. D. Xenopol . . . .. . . . . .. ....... eee e 402 

ANEXE. 
Concursuri pentru premii. 1901. Insciinţare . .. .... ema ue 40 
Personalul Academiei Române la 6 Aprilie 1901... cc... 438 
Oficiile Academiei Române în anul 1901—1902 . cc... 449 
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